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DALL’ARMELLINA, Segretario, legge il
processo verbale della seduta precedente.

(E dpprovato).

Congedo.

PRESIDENTE. Comunico che & in conge-
do il deputato Lettieri.

Seguito della discussione del disegno di
legge: Norme sullordinamento scolasti-
co (2908).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione del disegno di leg-
ge: « Norme sull’ordinamento scolastico ».

Come i colleghi ricordano, nel corso del-
la precedente seduta era stato votato per di-
visione un emendamento dei deputati Bini
ed altri sostitutivo dei primi due commi del-
I’articolo 1.

Dell’emendamento presentato sono stati
respinti i primi due commi, mentre sono stati
approvati il terzo, il quarto e il quinto, i
quali si pongono come sostitutivi del secondo
comma dell’articolo 1.

Passiamo quindi al successivo emendamen-
to, gia illustrato dall’onorevole Bini, che ag-
giunge ai commi gia approvati il seguente:

‘« A partire dall’anno scolastico 1971-72
dalla prima- classe del 3° ciclo in tutte le
scuole avra inizio il doposcuola per lo studio
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sussidiario e per le libere attivith complemen-
tari previsto dall’articolo 3 della legge 31 di-
cembre 1962, n. 1859 ».

Il ministro e il relatore si erano dichiaratli
contrari.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
ztone. Volevo ricordare agli onorevoli colle-
ghi che c¢’¢ un altro emendamento presen-
tato dai deputati Moro Dino ed altri che
corrisponde grosso modo alle stesse finalita
dell’emendamento presentato dall’onorevole
Bini.

L’emendamento di cui parlo prevede di
aggiungere alla fine dell’articolo le seguenti
parole: « nella scuola dell'obbligo particolari
forme di assistenza didattica sono assicurate
nelle ore pomeridiane a favore degli alunni
che non abbiano concluso positivamente il
ciclo o che comunque ne dimostrino parti-
colare bisogno, sia con appositi corsi sussi-
diari nell’ambito dei dopo-scuola, sia median-
te ’organizzazione di corsi di recupero du-
rante il secondo periodo delle lezioni ».

RAICICH. E diverso !

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Credo che la preoccupazione che ani-
ma l’emendamento presentato dall’onorevole
Bini, che & certamenle piu rigido, piu pre-
ciso, piu positivo, & in fondo la stessa che
anima I’emendamento presentato dall’onore-
vole Moro Dino. Per questi motivi preferirei
la formulazione dell’emendamento dell’onore-
vole Moro Dino, e vorrei pregare la Com-
missione di riflettere sull’opportunitd di ac-
cettare questa formulazione, piu elastica, per
non porre immediatamente un problema di
creazione del dopo-scuola, anche perché il di-
scorso su questo ultimo aspetto va ulterior-
mente approfondito in quanto non so se il
meccanismo che abbiamo previsto costituisce
veramente la formulazione migliore, mentre
I’emendamento presentato dall’onorevole Mo-
ro Dino & una proposta che c¢i consente, na-
turalmente anche in correlazione al piano ‘e
alle possibilitd finanziarie, di prevedere for-
mule anche diverse di quelle tradizionali del
dopo-scuola, cioé di muoverci di piu nella di-
rezione di quella scuola a tempo pieno, vale
a dire integrata, che mi pare costituisca un
obiettivo comune, verso il quale tutti noi ten-
diamo, soprattutto nella fascia dell’obbligo,
ai fini della realizzazione effettiva del diritto
allo studio. Per questa ragione io manifesto
la mia preferenza all’emendamento Moro
Dino e vorrei pregare la Commissione di ri-

flettere su questa opportunita, perché mi pare
che il principio sia lo stesso.

RACCHETTI, Relatore. Sono contrario al-
I’emendamento Bini non per il principio
espresso ma perché ritengo che in pratica dif-
ficilmente potrebbe venir attuato.

BINI. Senza dubbio la critica avanzata
dal ministro al doposcuola, com’é formulato
nella legge, & valida, perd dal confronto dei
due emendamenti emerge che quello dell’'ono-
revole Moro Dino afferma un principio ela-
stico, piu ragionevole, mentre l'altro costi-
tuisce un precedente, se approvato, molto
preciso. Utilizziamo lo spazio disponibile, al-
trimenti poniamo la premessa per gli anni
scolastici successivi di passare al tempo pie-
no, superando il doposcuola. Del resto vi &
un altro nostro emendamento che prevede un
miglior ordinamento delle cattedre, facendo
del doposcuola qualcosa di assistenziale, ma
che non neghi la logica del tempo pieno.
Per queste ragioni noi insistiamo su questo
emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'emen-
damento Bini, contrari relatore e Governo.

(E respinto).

Per i successivi emendamenti torniamo
anzitutto al testo originario dell’articolo 1,
ponendoli a raffronto.

Il primo comma dell’articolo cosi recita:

« Nelle scuole di ogni ordine e grado, ad
eccezione delle universita, il periodo delle le-
zioni & suddiviso in due quadrimestri ».

Gli onorevoli Moro Dino, Racchetti, Buz-
zi e Terrana propongono il seguente emenda-
mento:

Al primo comma dopo la parola: Univer-
sitd, sostituire fino alla fine del comma con:

I’anno scolastico ha inizio il 10 settembre e
termina il 31 maggio. Esso e diviso in due
periodi, il primo fino al 31 gennaio, il se-
condo dal 1° febbraio al 31 maggio ».

MORO DINQ. Per accogliere 1'obiezione
avanzata dal ministro nella scorsa seduta bi-
sogna correggere in questo modo: «l’anno
scolastico ha inizio il 15 settembre e termina
il 10 giugno ».

RACCHETTI, Relafore. Si ritiene oppor-
tuna un’altra modifica, e cioé¢ sostituire
« I’anno scolastico » con « il periodo delle
lezioni ».
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MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Si potrebbe dire: «le lezioni hanno
inizio il 15 settembre e terminano il 10 giu-
gno » oppure « il periodo delle lezioni ha ini-
zio il 15 settembre e termina il 10 giugno ».

MORO DINO. L’emendamento potrebbe
suonare cosi: «I1 periodo delle lezioni ha
inizio il 15 settembre e termina il 10 giugno.
Esso si distingue (oppure & diviso) in due
quadrimestri dal... al... ».

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Si potrebbe dire: « Nelle scuole di ogni
ordine e grado, ad eccezione delle universitd,
le lezioni hanno inizio il 15 settembre e ter-
minano il 10 giugno. Esse si suddividono in
due quadrimestri ».

RAICICH. Sarebbe opportuno parlare di
periodi e non di quadrimestri, poiché & gia
stato approvato un nostro emendamento che
recita cosi: « dall’inizio del secondo periodo
dell’anno scolastico... ».

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. In sede di coordinamento si potrad tor-
nare a parlare di quadrimestri.

RACCHETTI, Relatore. Nella divisione dei
periodi bisogna lasciare una certa elasticita.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Non volete la parola quadrimestre, al
posto di periodo ?

RAICICH. 8i, e per una ragione molto
semplice. 1l termine « quadrimestre » presup-
pone un periodo scolastico di otto mesi, che
& riduttivo rispetto all’esigenza di allarga-
mento del periodo scolare.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Allora si potrebbe usare la parola
« periodi »,

BARDOTTI. Il periodo delle lezioni sara
fissato con ordinanza del ministro.

TEDESCHI. Si potrebbe dire: «L’anno
scolastico ha inizio il 15 settembre, le lezioni
hanno termine il 10 giugno ».

MORO DINO. Si potrebbe dire «si svol-
gono in due periodi » anziché « si dividono ».

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. In veritd, avrei preferito che fosse la-

sciato al ministro di decidere con decreto i
termini, pur fissando per legge dei criteri
rigidi, Comunque, visto che la proposta del-
I'onorevole Moro Dino cotrisponde in prati-
ca all’interpretazione originale del Governo,
non mi oppongo alla approvazione di questo
emendamento.

RACCHETTI, Relatfore. Sono favorevole a
questo emendamento.

BARDOTTI. Vorrei fare una breve dichia-
razione di voto, spiegando le ragioni per cui
mi asterrd dalla votazione di questo emenda-
mento. Votando in questo modo intendo es-
sere coerente con me stesso, visto che que-
sta norma contrasta con quello che & il prin-
cipale motivo ispiratore della politica scola-
stica e cioé una semplificazione dell’impalca-
tura burocratica della scuola. Il regolamento
del 1928 (approvato, ciog, in un periodo so-
spetto,” quanto meno di autoritarismo) asse-
gnava al direttore didattico il compito di fis-
sare il calendario scolastico, in modo da ren-
derlo pilt aderente alle realtd locali: ora, in-
vece, si vuole addirittura fissare per legge la
durata dell’anno scolastico e dei vari periodi
in cui esso sard suddiviso. Mi sembra vera-
mente assurdo ed & per questi motivi che mi
asterrd dalla votazione.

PRESIDENTE. A seguito dell’emenda-
mento Moro Dino ed altri il primo comma
dell’articolo 1 risulterebbe cosi formulato:

« Nelle scuole di ogni ordine e grado, ad
eccezione delle universita, le lezioni hanno
inizio il 15 settembre e terminano il 10 giu-
gno. Esse si svolgono in due periodi ».

Lo pongo in votazione.
(E approvalo).

I1 secondo comma dell’articolo 1 & stato
gid sostituito con 1’'approvazione parziale
dell’emendamento Bini ed altri, avvenuta
nella precedente seduta.

Gli onorevoli Moro Dino, Racchetti, Buz-
zi e Terrana hanno presentato il seguente
emendamento:

Sostituire il secondo comma con il se-
guente:

« Per gli alunni che devono sostenere esa-
mi di maturity, le lezioni ordinarie hanno
termine il 20 maggio; nei restanti venti giorni
saranno tenute lezioni ed esercitazioni dedi-
cate alla specifica preparazione agli esami.
Salvo quanto disposto dal successivo artico-
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lo 2, il consiglio di classe al termine dell’anno
scolastico dichiara 1'alunno promosso o re-
spinto. Nel primo caso il consiglio di classe
attribuisce all’alunno la classificazione in
ogni singola disciplina ».

Poiché il secondo comma dell’articolo 1
¢ gid stato sostituito a seguito dell’approva-
zione parziale dell’emendamento Bini ed al-
tri, & evidente che I’emendamento di cui ho
testé dato lettura non pud piu riferirsi al se-
condo comma. Se i proponenti sono d’accor-
do, lo potremmo riferire, come emenda-
mento aggiuntivo al terzo comma dell’arti-
colo 1.

MORO DINO. Sono d’accordo.

PRESIDENTE. Votiamo quindi anzitutto
il terzo comma del testo originario, che cosi
recita:

« Gli esami di riparazione e quelli di se-
conda sessione sono soppressi ».

Lo pongo in votazione.
(E approvaio).

Passiamo ora all’emendamento aggiuntivo
Moro Dino ed altri, di cui ho gia dato lettura.

RAICICH. Vorrei innanzi tutto rilevare
che di questo emendamento se ne dovrebbero
fare due, in quanto la materia in esso con-
tenuta & troppo eterogenea per poter figurare
In uno stesso comma. -

Ad ogni modo, la prima parte di questo
emendamento (quella relativa alla cosidetia
preparazione agli esami) non farebbe altro
che introdurre ufficialmente nella scuola una
specie di « Bignami di Stato », utile soltanto
a fare le prove generali per gli esami. Le
motivazioni addotte sono quelle di preparare
I’'alunno a sostenere quello che dovrebbe es-
sere il trauma psicologico dell’esame: noi
perd non vogliamo che 1’esame sia conside-
rato tale e comunque riteniamo che un prov-
vedimento del genere non farebbe che aggra-
vare la situazione anche da questo punto di
vista. In realtd, questi venti giorni si tradur-
rebbero in un periodo da destinare alla pre-
parazione di formulette da usare per rispon-
dere alle domande della commissione, con
una enorme accentuazione di quel tipo
di nozionismo che noi intendiamo combatte-
re. Per di piu in questo modo non si consen-
tirebbe lo svolgimento dell’intero programma
di studio, cioé non si raggiungerebbe quello
che deve essere lo scopo principale di ogni

ora di scuola, fino alla fine. Inoltre, nel mo-
mento in cui dovrebbero cominciare questi
corsi speciali, sarebbero gia note le materie

d'esame e quindi tutio si tradurrebbe in un
accantonamento di tutte le altre ed in un

disperato tentativo di rifare a tutta velocita
quello che si & fatto (o che si sarebbe do-
vuto fare) in cinque anni. Queste le ragioni
per cui ci opponiamo all’approvazione di
questo emendamento.

SANNA. A me sembra che questo emen-
damento darebbe una caratterizzazione erra-
ta all’esame di Stato, pur come esso & oggi,
cioé trasformato con le modifiche introdotte
negli ultimi anni. In questo modo, infatti, ri-
cadremmo nel tanto deprecato nozionismo,
che tutti noi siamo sempre stati d’accordo nel
combattere.

Inolire, 1'interruzione delle normali lezio-
ni verrebbe in un momento in cui spesso non
sono stati ancora completati i programmi:
ed & bene invece consentire lo svolgimento
quanto piu completo dei programmi che &
piu formativo di quanto non lo sia una no-
zionistica preparazione all’esame.

Per quanto riguarda la seconda parte del-
I’emendamento, a noi sembra, a parte ogni
altra considerazione di merito, che essa do-
vrebbe far parte di un altro comma. Ma nel
merito i casi sono due: o essa dice soltanto
cose ovvie (’alunno pud essere promosso o
respinto), oppure tende ad accentuare il ca-
rattere selettivo della scuola, cosa che non
potrebbe evidentemente trovarci consenzienti.

TEDESCHI. A parte tutte le considerazio-
ni di merito gid fatte dai miei colleghi (con
i quali sono perfettamente d’accordo), vorrei
far rilevare al Presidente che a me questo
emendamento sembra improponibile, in quan-
to noi abbiamo gia approvato a scrutinio se-
greto un emendamento che istituisce corsi in-
tegrativi per la scuola media superiore.

PRESIDENTE. Non & improponibile, ono-
revole Tedeschi, in quanto tra i due non vi
¢ contraddizione; sono complementari.

BUZZI. Vorrei dire ai colleghi che le loro
stesse perplessitd erano apparse anche ai pro-
ponenti di questo emendamento. Noi abbia-
mo perd ritenuto di poterle superare sulla
base di questa considerazione: il nuovo esa-
me di Stato (teso all’accertamento della ma-
turitd dei candidati) pud giustificare negli ul-
timi giorni di scuola un lavoro di ricapitola-
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zione e sintesi, che non abbia perd il carat-
tere di una preparazione immediata e spic-
ciola alle interrogazioni o alle prove scritte.
Inoltre questo corso sarebbe diverso da quelli
che abbiamo previsti con altro emendamento
e destinati indistintamente a tutti gli alunni
che desiderino migliorare la propria prepa-
razione. D’altra parte una norma del genere
era anche contenuta nel progetto originale
sull’esame di Stato e noi riteniamo che sia
perfettamente valida ed utile.

ELKAN. Con quesla legge noi ci propo-
niamo innanzi tutto di eliminare alcune in-
congruenze ed alcuni difetti di fondo della
nostra scuola. Ebbene, tra questi vi & sicu-
ramente quello delle lezioni private, di cui
possono usufruire soltanto alcuni alunni. Per
ovviare a questo inconveniente abbiamo pre-
visto il tempo pieno e la possibilitd per tutti
di partecipare a corsi integrativi per colmare
le loro eventuali lacune. Oggi, pero, 1’esame
di maturitd (cosi come & concepito) disturba
la scuola nel suo ultimo anno, mentre d’'al-
tra parte i giovani chiedono giustamente di
sapere su quali materie saranno esaminati.

N

Quindi, anche se non si & voluto assegna-
re all’esame di Stato la funzione tradiziona-
le, esso rimane pur sempre una prova im-
pegnativa e i giovani tendono verso la fine
dell’anno scolastico ad abbandonare lo stu-
dio delle materie che non servono diretta-
mente per 'esame e a riversare la loro atten-
zione solamente nelle materie che saranno
oggetto di esame.

Penso che tale situazione & stata tenuta.

presente dai proponenti I'’emendamento e che,
fissando la data terminale delle lezioni al 10
maggio, si sia inteso scoraggiare gli studenti
dalla suggestione delle lezioni private, ren-
dendo nello stesso tempo possibile 1’istitu-
zione di esercitazioni e lezioni dedicate alla
specifica preparazione agli esami.

Ritengo pertanto che i proponenti I’emen-
damento abbiano voluto portare nella scuola
un criterio di maggiore tranquillith. Permane
perd la preoccupazione dell’esame, che diven-
ta l’assillo, il punto finale, I'idea dominante
degli studenti, con i conseguenti effetti psi-
cologici negativi.

Con questa interpretazione dell’emenda-
mento, penso che esso possa essere accolto.

CANESTRI. In effetti, 1’aver limitato
I’esame di Stato ad alcune materie, ha finito
per rendere ancora piu ossessiva l'attenzione
degli studenti solo su determinate discipline.

L’emendamento Bini ed altri ha introdot-
fo, sia pure con i limiti che ho sottolineato
nella scorsa seduta, un elemento positivo, ren-
dendo gli studenti, se cosi si pud dire, un
poco piu protagonisti e responsabili della pro-
pria formazione. Ritengo tuttavia che l'inci-
so « dedicati alla specifica preparazione agli
esami » finisca per aprire la strada ad una
preparazione fortemente nozionistica.

LOPERFIDO. Pur apprezzando le osserva-
zioni dell’onorevole Elkan, mi pare che sia
il caso di svolgerle ulteriormente. Temg in-
fatti che si proceda ad una ulteriore fram-
mentazione degli esami proprio attraverso
una preparazione specifica.

Indubbiamente quando si parla, come nel-
I'emendamento in discussione, della cessazio-
ne delle lezioni ordinarie al 20 maggio, si
cerca di mettere in qualche modo ordine al
secondo comma dell’articolo 1 nella sua vec-
chia stesura. L’onorevole Tedeschi ha fatto
presente che non vi sono elementi formali
per l'improponibilita dell’emendamento, in
considerazione del fatto che agli studenti che
desiderano migliorare la loro preparazione in
vista degli ‘esami di maturitd, dovrebbe es-
sere aperta la porta dei corsi integrativi, che
perd non dovrebbero iniziare dopo il 20 mag-
gio (in quell’almosfera di cui ha parlato.1’ono-
revole Elkan giustamente), ma dovrebbero
cominciare prima, in modo da consentire alla
scuola di procedere in modo diverso, senza
tensioni particolari.

I’emendamento Bini ed altri ha una sua
ragione di essere proprio perché propone che
i corsi integrativi comincino all’inizio del se-
condo quadrimestre. Temo invece che 1'emen-
damento Moro Dino ed altri finisca per ac-
crescere lo stato di incertezza e di confusione
che grava sulla scuola secondaria. Invito per-
tanto i presentatori dell’emendamento ad un
momento di riflessione per le conseguenze
che deriverebbero da un’eventuale sua ap-
provazione.

GIANNANTONI. Vorrei chiedere ai pre-
sentatori dell’emendamento come essi imma-
ginano lo svolgimento delle lezioni e delle
esercitazioni di specifica preparazione all’esa-
me. Ammesso che un esame di maturity ver-
ta su italiano, latino e greco, cosa si potrd
studiare in venti giorni, se non il Bignami ?
Ho l'impressione che i venti giorni dedicati
a ripassare le materie che saranno oggetto di
esame costituiscano il peggiore incentivo al
nozionismo.
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RACCHETTI, Relatore. Sono pienamente
d’accordo con la considerazione che gli esa-
mi di maturita non si preparano in venti
giorni. Esiste perd una situazione di fatto,
che 1 colleghi non possono ignorare: quando
vengono annunciate le materie su cui vertera
I’esame gli alunni non intendono piu frequen-
tare le lezioni che non saranno oggetto di
esame.

Naturalmente, la preparazione degli stu-
denti pud essere piu o meno nozionistica, ma
questo non dipende dall’emendamento in di-
scussione, che ha uno spirito opposto. L’emen-
damento tende non ad istituire una prova
generale, come & stato detto, ma piuttosto a
rendere possibile un’opera di chiarimento e
sistemazione. In questi venti giorni potranno
aversi colloqui tra docenti ed alunni, al fine
di completare la preparazione. Del resto il
sistema dell’esame di Stato & quello che &;
I’emendamento proposto non tende affatto ad
accentuare una preparazione nozionistica,
ma si muove nello spirito di una prepara-
zione di coordinamento e di sintesi del lavoro
svolto nel corso dell’anno.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Non posso negare che molte delle os-
servazioni fatte sono degne di suscitare serie
perplessita. Mi pare che da questo punto di
vista abbia espresso bene la situazione 1’ono-
revole Elkan, il quale da un lato si & fatto
carico di certe perplessitd, dall’altro ha cer-
cato di inquadrare l'emendamento nella pro-
spettiva attuale, nel sistema dell’esame di
Stato, al fine di evitare che gli ultimi 20 gior-
ni diventino una spinta alle lezioni private
per le famiglie e per gli alunni.

Il problema dell’esame di Stato nell’at-
tuale concezione esiste, con il rischio delle
lezioni private e con la tendenza degli alun-
ni ad orientare particolarmente la loro pre-
parazione verso quelle materie che formeran-
no oggetto di esame.

Allora io direi di spostare questo emen-
damento all’articolo 5, in modo da legarlo
strettamente all’attuale forma dell’esame di
Stato. Cosi, se l'esame cambierd si potrd
anche rivedere questa norma; ma, oggi come
oggi, 'emendamento pud venire utile, tanto
piu che con l’attuale esame la preparazione
specifica in alcune materie nell’ultimo pe-
riodo c'¢ lo stesso: cosl almeno evitiamo le
lezioni private.

In conclusione, pur condividendo alcune
delle perplessita sollevate, sarei disposto ad
approvare questo emendamento se collegato
all’articolo 5.

RACCHETTI, Relatore. Sono perfetta-
mente d’accordo con l’onorevole ministro e
ne condivido in pieno le conclusioni.

MORO DINO. Non ho nessuna difficolta
ad accogliere la proposta dell’onorevole mi-
nistro.

PRESIDENTE. In tal caso rimane stabi-
lito che la prima parte di questo emenda-
mento sard ripresa in esame allorquando pas-
seremo ad occuparci dell’articolo 5.

Vediamo ora la seconda parte, che a quan-
to pare siamo tutti d’accordo nel considerare
un emendamento a sé stante.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Ritengo che questa seconda parte con-
tenga una norma esplicativa ma comunque
non inopportuna, tendente a ribadire che nel
caso che l’alunno sia respinto non saranno
indicati i voti riportati nelle varie materie.
Penso che questa norma potrebbe essere in-
serita dopo il terzo comma e quindi potrem-
mo senz’altro votarla adesso.

RACCHETTI, Relatore. Sono d’accordo,
soltanto che invece di « al termine dell’anno
scolastico » dovremmo dire « al termine delle
lezioni », per coerenza con la formula adot-
tata in precedenza.

RAICICH. La prima norma contenuta in
questa parte & pleonastica, in quanto non fa
altro che dire che gli alunni possono soltanto
essere bocciati o promossi: cosa ovvia, visto
che abbiamo stabilito esplicitamente che vie-
ne soppressa la sessione di setiembre.

Inoltre mi sembra semplicemente assurdo
che una motivazione sia prevista soltanto in
caso di conclusione positiva del ciclo di studi;
noi capiremmo un trattamento inverso, sem-
mai, e cioé che un semplice giudizio globale
fosse dato in caso di promozione, ma since-
ramente non si riesce a capire perché un
alunno non debba sapere per quali ragioni
¢ stato bocciato.

MORO DINO. Sinceramente queste obie-
zioni mi meravigliano. Noi sappiamo che nel
corso di tutto ’anno (e degli anni precedenti)
i professori avranno espresso e motivato al-
Palunno tutti i giudizi espressi in sede di
interrogazioni e compiti scritti (lo abbiamo
sancito in un emendamento); & ovvio quindi
che alla fine all’alunno non mancheranno gli
elementi per giudicare le ragioni in base alle
quali & stato respinto.
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Se poi si vuole accentuare la natura selet-
tiva della scuola facendo scrivere alla fine
tutti i voti, lo si faccia pure: a me, pero,
non sembra certo opportuno.

PRESIDENTE. Vediamo di concludere.
Abbiamo allora detto che la prima parte del-
I’emendamento Moro Dino viene rinviata al-
I’articolo 5. La stessa sorte, naturalmente,
tocca all’emendamento Mattalia, gid illu-
strato, che riguarda la stessa materia.

MATTALIA. Sono d’accordo.

PRESIDENTE. Dobbiamo allora votare la
seconda parte dell’emendamento Moro Dino,
che andrebbe inserita a questo punto.

RAICICH. Chiediamo la votazione a scru-
tinio segreto.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Penso che ogni ostacolo potrebbe essere
superato se accedessimo a questa nuova for-
mulazione dell’emendamento:

« Salvo quanto disposto dal successivo ar-
ticolo 2, il consiglio di classe, al termine del-
le lezioni, dichiara l'alunno promosso o re-
spinto. Nel primo caso, il consiglio di classe
attribuisce all’alunno la classificazione in
ogni singola disciplina; nel secondo caso ren-
de note all’alunno le motivazioni del giu-
dizio ».

PRESIDENTE. Onorevole Moro, accetta

questa nuova formulazione del! suo emenda-
mento ?

MORO DINO. Si, signor Presidente.

PRESIDENTE. Passiamo quindi alla vo- -

tazione.
Onorevole Raicich, insiste nella sua- ri-
chiesta di votazione a scrutinio segreto ?

RAICICH. No, signor Presidente.

PRESIDENTE. Pongo pertanto in vota-
zione l’emendamento aggiuntivo Moro Dino
nel nuovo testo di cui ha dato ora lettura
il ministro.

(E approvalo).

L’onorevole Mitterdorfer aveva presentato
il seguente emendamento, fatto proprio dal-

I’onorevole Mattalia, e che ora risulta assor-
bito:

Inserire dopo il secondo comma il se-
guente:

« Nelle scuole con lingua d’insegnamento
diversa dall’italiano le lezioni di ricupero si
svolgono ad integrazione delle lezioni nor-
mali durante tutto il secondo quadrimestre.
Le lezioni normali si tengono fino agli scru-
tini finali ».

Gli- onorevoli Bini, Giannantoni, Loper-
fido, Granata, Giudiceandrea, Levi Arian
Giorgina, Raicich, Scionti, Pascariello, Tede-
schi, Granata, hanno presentato il seguente
emendamento:

Inserire dopo il ferzo comma il seguente:

« Sono dichiarate nulle le conseguenze
connesse in merito alla esclusione dalla pro-
mozione senza esami e dalla sessione di pri-
mo esame degli articoli 19, 20, 21, 22 del
regio decreto-legge n. 651 del 1925, l"artico-
lo 82 del regio decreto-legge n. 1054 del 1923
e il primo comma dell’articolo 39 del regio
decreto-legge n. 653 del 1925.

RAICICH. Noi insistiamo su questo emen-
damento, che non risulta pleonastico come
quello testé approvato. Poiché potrebbero
nascere conflitti di competenza tra le varie
scuole, & bene che la legge specifichi, non
in sede di generale modifica del regime di-
sciplinare ma solo per quanto riguarda la
esclusione dagli esami, la nullitd delle con-
seguenze connesse alla esclusione dalla pro-
mozione senza esami e dalla sessione di pri-
mo esame degli articoli 19, 20, 21, 23 del
regio decreto n. 651 del 1925 e dai regi de-
creti del 1923 e del 1925. .

I’emendamento tende anche a superare il
rischio che qualcuno applichi questi decreti
in senso peggiorativo, nella direzione di re-
spingere gli alunni che si trovano in queste
condizioni.

RACCHETTI, Relatore. A tal proposito
avevo gid espresso il mio pensiero in sede
di replica. Certamente esiste il problema di
coordinare le disposizioni sulle punizioni di-
sciplinari alla soppressione della seconda
sessione di esame. Tuttavia non mi pare che
si possa in questa sede modificare il criterio
delle punizioni disciplinari, in quanto & ma-
teria che andrebbe definita con provvedi-
mento a parte.

La sostanza della punizione consiste nel
rinviare alla seconda sessione; ed io temo che
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nel momento in cui si cancella questo effetto,
in sostanza si cancella la punizione, che &
una delle piu gravi tra quelle che si possono
infliggere. Non sarebbe nemmeno giusto con-
servare tutte le altre punizioni disciplinari
meno gravi e annullare solamente questa.

D’altra parte non & nemmeno priva di
fondamento la obiezione dell’onorevole Rai-
cich, nel senso che qualche consiglio di classe
potrebbe, soppressa la seconda sessione, re-
spingere gli alunni colpiti da questo provve-
dimento disciplinare. A questa preoccupa-
zione potrebbe ovviarsi disponendo che gli
alunni, assoggettati alla punizione discipli-
nare del rinvio a settembre, sostengano gli
eami nel corso della sessione estiva. Si po-
trebbe in tal modo mantenere il valore della
punizione, adeguandola alla nuova disci-
plina della soppressione della sessione au-
tunnale.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Indubbiamente esiste un problema di
coordinamento delle punizioni disciplinari
con l’abolizione della sessione autunnale. Ma
in tali casi soccorre la norma generale espres-
sa nel disegno di legge: « Sono abrogate le
disposizioni in contrasto con la presente leg-
ge ». Mi pare che la proposta dell’onorevole
Racchetti venga incontro alle esigenze pro-
spettate dall’emendamento Bini ed altri,
mantenendo in vita le disposizioni sulle pu-
nizioni gravi.

RAICICH. Temo che la proposta dell’ono-
revole Racchetti creerebbe una sperequazione
tra gli alunni che sono in procinto di soste-
nere gli esami di Stato e quelli delle classi
intermedie.

RACCHETTI, Relatore. La sperequazione
esiste gid a proposito del voto di condotta.

PRESIDENTE. Il relatore Racchetti ha
presentato il seguente emendamento:

Inserire dopo il terzo comma il seguente:

« Gli alunni a cui & stata inflitta una pu-
nizione disciplinare o attribuito un voto di
condotta che ai sensi delle vigenti disposi-
zioni comporta la esenzione dalla promozio-
ne senza esami o dalla sessione di primo esa-
me, sosterranno tutte le prove nell’unica ses-
sione estiva ».

Onorevole Racchetti, desidera illustrarlo ?

RACCHETTI, Relatore. Rinunzio all’illu-
strazione, signor Presidente, perché credo
che il senso dell’emendamento sia chiaro.

MORO DINO. Vorrei sapere dai presenta-
tori dell’emendamento Bini se i consigli di
classe e i presidi, nel caso di approvazione
dell’emendamento, saranno nelle condizioni
di erogare questo tipo di punizione.

RAICICH. La punizione potrd essere ero-
gata, ma la conseguenza automatica del rinvio
alla seconda sessione di esami sard abolita.

11 ministro ed i colleghi sanno benissimo
che, nell’attuale clima di tensione (di repres-
sione, diciamo noi) in cui vive la scuola sono
moltissimi i casi di sospensione. Alcuni di
essi vengono ripresi dalla stampa e finiscono
per giungere al minisiro, che provvede a ri-
solverli come pud in qualche caso; la grande
maggioranza dei casi per0 rimane nell’am-
bito ristreito dell’istituto e gia in questo pri-
mo periodo dell’anno scolastico sono molti
gli alunni che si sono visti irrogare da un
corpo insegnante non avanzato e molte volte
retrivo punizioni di questo genere, fatte pas-
sare sotto la specie di « offese al decoro per-
sonale, alla religione e alle istituzioni », for-
mula sotto la quale pud rientrare qualsiasi
cosa si voglia.

Alcune delle conseguenze di tali punizioni
sono, come & noto, la perdita dal beneficio
dell’esonero dalle tasse, l’esclusione dagli
esami e via di seguito. B chiaro che tutto
questo andra rivisto nel contesto di una nuo-
va visione dei rapporti interni della scuola
ma, 0ggi come oggi, abbiamo a disposizione
questa legge e qualcosa possiamo gia fare.

Avanzo comungue una proposta: noi sia-
mo disposti a ritirare il nostro emendamento
se anche l'onorevole Racchetti fard lo siesso
con il suo. In questo modo lasceremo le cose
come stanno, ma comunque eviteremo di
peggiorarle introducendo una norma che
prospetta 1’esame come una punizione: cosa
che non & ammissibile. Ci accontentiamo
della dichiarazione del ministro, il quale ha
detto che & implicito che tutto quanto & in
contrasto con questa legge & automaticamente
abrogato. Lasciamo quindi il testo del prov-
vedimento come & e limitiamoci a chiedere
al ministro 1’impegno di comunicare per
altra via al corpo insegnante che le conse-
guenze di questa punizione non esistono piu.

LEVI ARIAN GIORGINA. In ogni caso
bisogna fare qualcosa per le molte decine di
ragazzi che sono gid stati sospesi fino alla
fine dell’anno scolastico, come ad esempio -
tanto per non fare nomi - Eugenio Gruppi,
della seconda liceo del « Gioberti» di Tori-
no. Visto che si & soppressa la sessione di set-
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tembre, questi ragazzi sono rovinati, in quan-
to perderanno un anno. Qualcosa dobbiamo
fare, tanto piu che nella maggioranza dei
casi queste punizioni sono state inflitte come
atto di repressione verso le posizioni o le ini-
zlative politiche degli studenti.

Non meravigliamoei se questi giovani
sono spinti ad atti da alcuni definiti estre-
mistici e allarmanti: siamo noi che li met-
tiamo con le spalle al muro, togliendo loro
ogni possibilitd di proseguire gli studi con
la attuale legge, castigandoli in modo piu
severo di quanto prevede lo slesso regola-
mento fascista del 1925. '

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Innanzitutto non ho alcuna difficoltd
a ribadire quanto ho gia detto e ciod che
ogni norma in contrasto con questo disegno
di legge & senz’altro abrogata: con il che gli
onorevoli Raicich e Racchetli possono tran-
quillamente ritirare i loro emendamenti.

All’onorevole Levi Arian voglio poi dire
che nel fare un certo discorso.bisogna an-
dare cauti, perché se & vero che talvolta le
tensioni esistenti nella scuola dipendono dal-
I'atteggiamento di una classe docente parti-
colarmente frustrata, non pronta a gestire in
modo nuovo la scuola, & anche vero che il
momento & particolarmente grave e la scuola
rischia di non poter piu funzionare per una
spinta al nichilismo che finisce per risultare
di danno alle classi meno abbienti. Ed epi-
sodi come quello dei calei sferrati al preside
sono intollerabili in qualunque regime de-
mocratico:

Il Parlamento non pud non stigmatizzare
certi episodi e certi eccessi che vanno ben al
di 1a del dialogo, della partecipazione, della
vivace critica, vanno fermamente stroncati.

SPITELLA. L’onorevole ministro ha affer-
mato che venendo meno la seconda sessione
e in relazione all’indicazione generale della
legge che prevede l’abolizione delle norme
in contrasto con il provvedimento, il problema
é risolto. A me non sembra tuttavia che siano
chiare le conseguenze, in quanto subito dopo
la punizione della sospensione per 15 giorni
é prevista la punizione della sospensione fino
al termine delle lezioni. Si ha un salto piut-
tosto rilevante, per cui proporrei di inserire
una sospensione intermedia di tre mesi.

TEDESCHI. Noi vogliamo raggiungere lo
scopo di dire con chiarezza che le sanzioni
disciplinari erogaie non implicano 1’esclusione
dagli esami e dagli scrutini, nonostante

I’abolizione degli esami di ottobre. Mi sem-
bra tra l'altro che I’emendamento Racchetti
esprima appunto questo concetto.

RACCHETTI, Relatore. 11 senso del mio
emendamento & che gli alunni, cui & stata in-
flitta una punizione disciplinare o attribuito
un voto di condotta che, ai sensi delle vecchie
disposizioni, comporta 1’esclusione dallo scru-
tinio finale o dal primo esame, potranno
sostenere tutte le prove nell’'unica sessione
estiva.

MISASI, Ménistro della pubblica istruzione.
In seguito all’approvazione di questa legge,
in sede di modifica del regolamento si potran-
no prevedere sanzioni disciplinari diverse,
ma ’emendamento del gruppo comunista non
¢ collegabile con il provvedimento in discus-
sione.

Non & possibile prendere a pretesto 1’abo-
lizione della sessione autunnale per cancel-
lare un certo tipo di sanzione. Non possiamo
preoccuparci ora di adattare le sanzioni disci-
plinari alla nuova realtd creata dalla legge
con 'abolizione della sessione autunnale.

Questo & implicito nel fatto che ogni norma
contraria alla legge & abrogata, e quindi in
cid si risolve il problema;. non possiamo
cancellare le sanzioni.

TEDESCHI. Non esiste una sanzione che
rinvia alla sessione d’esami‘ di ottobre.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zone. Esiste una sanzione che esclude dalla
prima sessione e quindi rinvia alla seconda;
ma nel nostro caso vuol dire che la sanzione
che esclude dalla prima sessione decade.

TEDESCHI. Non riesco a capire per quale
motivo decade.

RAUSA. Decade perché si ha un’unica
sessione.

TEDESCHI. Accadono cose inenarrabili.
Per esempio abbiamo saputo che il preside
dell’istituto Righi, per via di quattro saltin-
banchi di educazione fisica che hanno scritto
ana lettera al ministro, & stato diffidato da
un capo-gabinetto. :

Basta che quattro professori non siano
d’accordo con un preside, scrivono una let-
rera al ministro, il quale a sua volta incarica
un capo-gabinetto che convoca il preside.

Queste cose non devono accadere e non
possiamo ignorarle.
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ROGNONI. Ritengo che in questa legge,
in relazione alla materia che ci sta davanti,
non possiamo far altro che ribadire cid che
¢ detto nel disegno di legge governativo al-
I’articolo- 8, e cioé che le disposizioni in con-
trasto con la presente legge sono abrogate.

Come agisce questa norma sul sistema
delle punizioni ? Secondo il mio punto di
vista toglie di mezzo soltanto la sanzione
prevista alla lettera a), che comporta neces-
sariamente il rinvio ad ottobre dell’alunno
che ha commesso una certa mancanza. Ma
dal momento che l’esame della sessione di
ottobre non esiste piu, di fatto senza che noi
lo diciamo espressamente, questo tipo di san-
zione, che & dipendente da un cerio tipo di
comportamento disciplinare consumato dal-
I’alunno, decade.

Praticamente sopravvive un sistema di
punizioni che va dalla sospensione fino a 15
giorni, sospensione fino al termine delle
lezioni, e infine all’esclusione dallo scrutinio
finale ad entrambe le sessioni d’esami.

Ora se noi riteniamo che questi tre tipi
di sanzioni sono troppo rigidi e non rispec-
chiano esattamente i vari comportamenti, ap-
portiamo pure qualche modifica, ma non in
questa sede.

In relazione al sisterma delle punizioni ¢id
che viene tolto di mezzo da questo articolo 8,
& solo la sanzione che rinvia a ottobre.

PRESIDENTE. L’onorevole Giannantoni
propone la seguente formulazione:

« La sanzione disciplinare non pud in
ogni caso comportare esclusione dagli seru-
tini e dagli esami ».

GIANNANTONI. Vorrei innanzi tutto ri-'

chiamarmi a un punto di politica scolastica
di carattere generale. I temi che noi stiamo
discutendo e che in qualche misura sono stati
anche accolti dalla Commissione a proposito
dei commi dell’articolo 1 gid approvati, muo-
vono in un senso molto chiaro. Cioé nel senso
di eliminare quanto c¢’¢ di fiscale e di ves-
satorio nell’ordinamento scolastico vigente, e
per essere piu precisi mi riferisco ai corsi
integrativi fatti in un certo modo, ai quali
gli studenti partecipano su richiesta, e che
sono strutturati per una intera parte dell’anno
scolastico e cosi via.

Resta ancora, ed & questo il punto su cui
abbiamo posto la nostra attenzione, il pro-
blema di una trasformazione che consideria-
mo illecita, e cioé passare da una sanzione
disciplinare ad una sanzione di profitto.

Non chiediamo una amnistia, ma chiedia-
mo, per una questione di ordine piu generale,
che I'autoritd scolastica, il preside, il consiglio
dei professori, non trasformino misure di
carattere disciplinare in giudizi sulla prepa-
razione culturale degli studenti.

Questo & il preciso significato del nostro
emendamento; proprio perché desideriamo si
proceda ad una defascistizzazione dei codici
scolastici.

L’emendamento da noi proposto pud con-
siderarsi un avvio importante proprio perché
non & vero che vogliamo abolire le sanzioni
disciplinari, ma vogliamo rompere un legame
tra sanzione disciplinare ed esito dell’anno
scolastico; cioé siamo convinti-che la sanzione
disciplinare & essa stessa la punizione, e non
ne chiama altre di diversa natura.

Ho desiderato chiarire il mio concetto
perché D'interpretazione data ora dal collega
Rognoni non ci persuade; e crediamo sia in-
sufficiente la semplice recitazione dell’arti-
colo 8 cosi come & fatta.

Mi sembra impossibile che il Parlamento
e il Governo non possano trovare delle forme
di sanzioni disciplinari che siano effeltiva-
mente tali e non si valgano del ricatto della
perdita dell’anno scolastico.

ROGNONI. Io condivido che la sanzione
di non sostenere 1'esame, imposta come con-
seguenza di un atto censurato dal punto di
vista disciplinare, sia una cosa aberrante.
Tutte le nostre riflessioni sull’esame impedi-
scono di concludere in questo modo, e per-
tanto sono d’accordo con te. Perd linter-
pretazione che mi ero permesso di dare, in
merito alle conseguenze derivanti dall’arti-
colo 8, portava a conclusioni completamente
diverse, perché viene abolito soltanto quel
tipo di punizione contro il quale noi due ci
siamo espressi, cioé la necessitd per il ragaz-
z0, che avendo compiuto un determinato atto
& stato punito, di sostenere 1’esame, al ter-
mine della esecuzione della pena. Ci0o, com’s
noto, viene abolito, perché & stato soppresso
quel tipo di punizione menzionato alla let-
tera e).

Altra cosa & escludere dall’esame - e qui
non condivido piu la tua opinione — perché,
in sostanza, il tipo di punizione che l’am-
ministrazione scolastica pud dare & quella di
privare lo studente, di qualsiasi eti, della
utenza del servizio scolastico, che consiste in
lezioni, scrutini, ecéetera, secondo 1’intensita
del fatto sottoposto a censura disciplinare.
Quindi, mentre & da ritenere logica la pro-
gressione della sospensione fino a 15 giorni e
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I’esclusione dallo scrutinio, non rientra in
questa logica progressiva della punizione la
sospensione dell’esame. Proprio questa &,
d’altra parte, la sola punizione prevista dal
sistema vigente, che, in dipendenza dell’arti-
colo 8, viene abolita, se noi approviamo questo
disegno di legge. Se noi vogliamo fare delle
riflessioni sulla sistematica di queste puni-
zioni, facciamole, ma non in gquesta sede.
L’articolo 8 ci consente gid indirettamente di
depennare dal sistema delle punizioni I’eselu-
sione dall’esame al termine della pena.
L’unica punizione che ha un contenuto & la
sospensione fino a 15 giorni, perché priva lo
studente di una certa utenza del servizio sco-
lastico, e lo scrutinio.

Mi pare che l’onorevole Giannantoni sia
andato piu avanti nel legare condotta e pro-
fitto, in quanto esclude la possibilitd di pri-
vare lo studente di essere sottoposio allo
scrutinio, al termine della punizione. Se, per
esempio, la punizione consiste nella sospen-
sione per due anni, & evidente che in questo
arco di tempo cadono delle scadenze di esame,
di scrutinio, eccetera.

GIANNANTONI. La sospensione non pud
durare piu di un anno.

ROGNONI.
calzante.

Ho fatto un esempio poco

SANNA. E quando la scuola & obbliga-
toria ?

GIANNANTONI. Cio che dobbiamo chia-
rire & se la sanzione disciplinare possa com-
portare o no una sanzione sul profitto. Co-
munqgue questo concetto esprimiamolo in
forma chiara.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Se questo discorso si porta fino alle
estreme conseguenze, non si pud comminare
nemmeno un giorno di sospensione, perché
non si pud escludere che cid non sia atti-
nente all’educazione, alla formazione ed al
profitto. Questo argomento non si risolve in
questo modo. Il discorso sulle misure disci-
plinari non & tanto nel merito di esse, ma
nel metodo. Io credo che il vero problema
non & quello posto dall’onorevole Giannantoni,
cioe quale tipo di sanzione si pud erogare,
perché si possono verificare casi gravissimi
per 1 quali sono previste gravi sanzioni, che
comportano inevitabilmente questa connes-
sione col profitto e con l'utenza. Tali argo-
menti non sono scindibili dallo scopo finale

della scuola. Come si pud ammettere un alun-
no ad essere sotioposto agli scrutini, quando
¢ stato lontano dalla scuola otto mesi? Ella,
in tal modo, farebbe un discorso alla rove-
scia, rispetto alla nostra impostazione che
tende a minimizzare la parte finale dell’anno
scolastico. Il problema, invece, riguarda il
modo come viene impartita la sanzione, e
cioé il rapporto, il dialogo, il controllo, la
partecipazione e la rottura di un certo auto-
ritarismo di tipo tradizionale. Questo & il
discorso vero che dobbiamo affrontare sere-
namente in sede di riforma disciplinare. Il
problema & di vedere che fine fa una deter-
minata sanzione che, per ipotesi, & stata im-
partita in base al vigente regolamento e che
prevede pitt o meno esplicitamente il rinvio
alla sessione autunnale; siccome questa &
stata abolita, si fa a giugno quello che si
sarebbe. dovuto fare a ottobre.

TEDESCHI. Non sono persuaso, perché
questo disegno di legge prevede un’unica
sessione di esame, anziché due.

PRESIDENTE. Finché c¢’¢ la seconda, si
pud escludere dalla prima.

TEDESCHI. Questo fatto & automatico.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Cido stante, & necessario approvare

I’emendamento presentato dall’onorevole Rac-
chetti.

MORO DINO. L’onorevole Raicich ha
dichiarato che era disposto a ritirare il pro-
prio emendamento ed ha rivolto analoga ri-
chiesta al relatore Racchetti. Mi sembra che
la strada da seguire, per arrivare ad una
soluzione, sia proprio quella di ritirare gli
emendamenti in esame, sempre che l'onore-
vole Raicich mantenga la sua proposta. In
questo caso & necessario che siano prese in
considerazione le osservazioni dell’onorevole
Rognoni. Le disposizioni attuali, in contrasto
con la legge in esame, vengono abrogate in
base a quanto disposto dall’articolo 8. Tutto
il problema della regolamentazione discipli-
nare nella scuola non pud che essere affron-
tato in un successivo provvedimento. I1 mini-
stro ha gia annunciato che & in corso di
elaborazione un disegno di legge relativo a
questa materia.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Vi & un regolamento, e non un disegno
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di legge, sul quale regolamento il Consiglio
di Stato deve dare il proprio parere.

MORO DINO. Comungue sul piano ammi-
nistrativo & in corso un processo di elabora-
zione di norme disciplinari. Se noi non ope-
riamo in questo senso, il disegn di legge
sfocera in tutta la problematica, sulla quale
io credo che non vi sia staia nemmeno una
sufficiente discussione di carattere generale.

PRESIDENTE. Io rivolgo ancora la do-
manda agli onorevoli Bini e Raicich, ed al
relatore Racchetti, se intendono ritirare gli
emendamenti, dopo i chiarimenti dati dal
Governo e dall’onorevole Rognoni nel suo
intervento.

RACCHETTI, Relatore. Prima di tutto mi
dichiaro perfettamente d’accordo sul fatto
che questo sistema di punizioni disciplinari,
attualmente vigente, & vecchio e vada ‘com-
pletamente riformato. Pertanto non & certo
per mantenere questo sistema che io ho pre-
sentato 1'emendamento. Al-contrario io in-
vito il signor ministro, come & gia stato fatto
da altre parti, a presentare sollecitamente
dei provvedimenti per riformare questo si-
stema, modificando le punizioni e soprattutto
le motivazioni per le quali possano essere
inflitte.

In quanto al fatto specifico, bisegna sce-
gliere due vie: o noi non entriamo in questa
sede nella discussione sulle modificazioni ai
provvedimenti disciplinari, e allora si pos-
sono ritirare tutli gli emendamenti e riman-
dare all’articolo 8, e in tal senso, io accetto
di ritirare il mio emendamento, a condizio-
ne, perd, che siano ritirati anche gli altri
su questa materia. Nel caso, invece, si insi-
stesse per gli altri emendamenti che in certa
misura modificano o alterano le conseguenze
di alecune punizioni disciplinari, manterrei il
mio emendamento.

RAICICH. Ritiriamo 1’emendamento che
reca la mia firma e manteniamo quello Gian-
nantoni.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
ztone. Anche io sono contrario a questo emen-
damento, in quanto ritengo che esso contenga
materia che non rientra in questo provvedi-
mento ma che andra affrontata organica-
mente in altra occasione.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento Giannantoni.

(E respinto).

MORO DINO. A questo punto vorrei pre-
gare 1’onorevole Racchetti di ritirare il suo
emendamento, lasciando all’articolo 8 il com-
pito. di disciplinare per intero la materia; al-
trimenti verremmo a dare all’esame un ca-
rattere punitivo che non & nelle intenzioni di
nessuno di noi.

RACCHETTI, Relatore. Ritiro 11 mio
emendamento, chiarendo che non era affatto
mia intenzione di servirmi dell’esame come
mezzo punitivo, ma soltanto volevo raziona-
lizzare I’attuale sistema. Comunque sono
d’accordo nel lasciare all’articolo’ 8 la disci-
plina di questa maleria.

PRESIDENTE. L’onorevole Mattalia ha
presentato il seguente emendamento:

Tra Vultimo e il penulfimo comma inse-
rire il seguente: « Agli alunni dell’'ultima
classe della scuola media dell’obbligo che
non concludono positivamente il ciclo con il
diploma di licenza &, su domanda, rilasciato
un certificato attestante, senza altra indica-
zione di merito, che essi hanno regolarmente
frequentato il triennio della scuola media
dell’obbligo ».

MATTALIA. Lo ritiro, signor Presidente.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Moro Dino,
Racchetti, Buzzi e Terrana hanno presentato
il seguente emendamento:

Sostituire il quarto comma con il seguente:

« Con propria ordinanza il Ministro della
pubblica istruzione determina i giorni di va-
canza, le date degli scrutini degli esami e
detta norme di orientamento per l'assistenza
didatlica individuale e per gruppi da svol-
gere nell’anno scolastico ».

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Sono d’accordo; soltanto non so se sia
il caso di aggiungere o meno che il ministro
decide con ordinanza anche i periodi del-
l’anno scolastico. Decidete voi se & o meno
implicito.

MORO DINO. A mio avviso & implicito.

RAICICH. Io ritengo che buona parle di
questo emendamento contenga cose implicile.
Non mi spiego invece perché si voglia asse-
gnare compiti al Ministero in materia di as-
sistenza. Noi siamo decisamente contrari,
perché pensiamo che queste sono cose da de-
cidere alla base.
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MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. B necessario perd un minimo di coor-
dinamento. Fino a quando non avremo lo
stato giuridico, questo mi sembra opportuno
e utile.

MORO DINO. Io ritenevo di aver gia illu-
strato questo emendamento, ma evidente-
mente non & cosi, o almeno non sono stato
sufficientemente chiaro.
~ Noi abbiamo presentato un successivo
emendamento che riguarda la scuola dell’ob-
bligo, elementare e media inferiore. Ritene-
vamo, e riteniamo, che fosse necessario pre-
cisare per legge che la maggior parte dello
sforzo finanziario richiesto al Ministero della

pubblica istruzione con questa legge deve

essere destinata ad assolvere le necessitd di
questo tipo di scuola. Ed & appunto alla luce
di questo successivo emendamento che si
.chiarisce il nostro. Affermiamo il principio
che un minimo di coordinamento tra le scuo-
le ci deve essere e pud essere dato soltanto
da un intervento del ministro: si tratta di
una dichiarazione di principio, programma-
tica, che viene poi chiarita nel successivo
emendamento.

GRANATA. Devo dichiarare la- mia con-
trarietd all’emendamento, in quanto esso in-
troduce un termine che, anche. dal punto di
vista formale, ripugna alla mia sensibilitd di
legislatore. Si fa riferimento inolire al con-
cetto di assistenza, che ci riporta ad una vi-
sione della scuola che stiamo sostanzialmente
cercando di modificare.

Non capisco inoltre come possa accordarsi
I’emendamento Moro Dino, sul quale adesso
siamo chiamati a votare, con 1’emendamento
gid approvato dalla Commissione, 1a dove si
dice « all’inizio dell’anno scolastico si svol-
gono corsi integrativi per gli alunni della
scuola secondaria superiore ». Inoltre, quan-
do conferiamo al ministro il potere di ema-
nare le norme di assistenza, finiamo per de-
mandare al potere centrale quei compiti che
vogliamo conferire all’autonomia della scuola.

GIORDANO. Ritengo che gia nella legge
vigente & previsto che il ministro della pub-
blica istruzione con propria ordinanza possa
determinare i giorni di vacanza, le date degli
scrutini degli esami e dettare norme di orien-
tamento per P’assistenza individuale e per
gruppi da svolgersi nell’anno scolastico. Sa-
rebbe quindi implicito che l’istituzione e la
impostazione generale dei corsi integrativi

debbano avvenire con un’ordinanza del mi-
nistro.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Se in base alle leggi attuali, si ritiene
implicita la facoltd del ministro di coordi-
nare i corsi con proprie ordinanze, possia-
mo nou insistere sull’emendamento.

MORO DINO. Ho dei dubbi che in base
alle leggi vigenti al ministro sia demandata
la facoltd di dettare norme di orientamento
per l'assistenza didattica, che & tuit’altra
cosa dal doposcuola.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Indubbiamente esiste [’esigenza di
chiarire questo punto. I1 Governo si rimette
alla Commissione.

PRESIDENTE. Mi sembra che I’emenda-
mento sostitutivo Moro Dino ed altri, attual-
ménte in discussione, presupponga un altro
emendamento che i deputati Moro Dino, Rac-
chetti, Buzzi e Terrana propongono come
comma finale aggiuntivo all’articolo 1. Per
un ordinato svolgimento della discussione mi
sembra necessario discutere subito questo se-
condo emendamento del gquale do lettura.

Alla fine dell’articolo aggiungere il se-
guente comma:

« Nella scuola dell’obbligo particolari for-
me di assistenza didattica sono assicurate
nelle ore pomeridiane a favore degli alunni
che non abbiano concluso positivamente il
ciclo o che comunque ne dimostrino partico-
lare bisogno, sia con appositi corsi sussidiari
nell’ambito dei dopo-scuola, sia mediante la
organizzazione di corsi di recupero durante
il secondo periodo delle lezioni ».

SANNA. Mi pare che questo emendamen-
to non faccia altro che richiamare nell’arti-

colo 1 quanto viene espresso nel penultimo

comma dell’articolo 2 del disegno di legge.
Ciod, gli alunni che non concludono positi-
vamente il ciclo devono essere oggetto da
parte della scuola di particolare assistenza
didattica. B cosi onorevole Moro ?

MORO DINO. B la stessa domanda che
aveva gia posto l'onorevole Tedeschi nella
precedente riunione e alla quale avevo ri-
sposto.

SANNA. Gia in sede di discussione gene-
rale abbiamo avuto l'occasione di dire che
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riteniamo quanto mai indeterminato e vago
questo comma nella sua formulazione, oltre
tutto tenendo presente le persone alle quali
é diretta questa assistenza didattica.

Che significato ha dire: «... alunni che
non abbiano concluso positivamente il ci-
clo... » ? Che significato ha stabilire: «...par-
ticolari forme di assislenza didattica » ?

Significa che facciamo delle classi di re-
cupero nelle quali questi alunni vengono
preparati per un nuovo esame di licenza ?
Cioé facciamo delle classi destinate ai ripe-
tenti.

MORO DINO. Non ¢ assolutamente que-
sto il significato !

SANNA. Giudico particolarmente perico-
losa la prassi di istituire delle classi di recu-
pero al pari dell’esperienza delle classi dif-
ferenziali.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zlone. Ho 'impressione che le obiezioni, sol-
levate dal collega Sanna, avevano un fonda-
mento in relazione al testo governativo; ma
I’emendamento presentato dagli onorevoli
Moro Dino, Racchetti, Buzzi e Terrana credo
che tenti di eliminare proprio queste preoc-
cupazioni.

SANNA. Ma la dizione & mantenuta. In-
fatti si dice: «...a favore degli alunni che
non abbiano concluso positivamente il
ciclo... »,

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. In fondo sono i medesimi corsi inte-
grativi che abbiamo previsto per la scuola
superiore.

MORO DINO. Visto che il collega Sanna
mi ha posto delle domande, desidero chiarire
subito il problema.

Per legge un ragazzo & tenuto a frequen-
tare la scuola fino al compimento del quat-
tordicesimo anno di etd; ma questo non si-
gnifica che la frequenza si debba concludere
positivamente.

Pertanto cosa intendiamo con questo no-
stro emendamento ? Non significa che il ra-
gazzo debba essere iscritto in classi di recu-
pero o differenziali; viceversa significa che
Palunno che non ha concluso positivamente
il ciclo usufruisce di questa particolare assi-
stenza didattica prevista dal nostro emenda-
mento.

Pertanto ritengo sia una forzatura voler
dare al nostro emendamento le conclusioni
formulate dal collega Sanna.

Abbiamo presentalo queslo nostro emen-
damenio, d’accordo anche con il ministro
della pubblica istruzione, perché riteniamo,
e credo che questo nostro auspicio sia con-
diviso anche dagli altri colleghi di questa
Commissione, che il massimo sforzo finan-
ziario previsto da quesla legge, debba essere
concentrato nella fascia dell’cbbligo, e cioe
scuola elementare e scuola media unica.

GIANNANTONI. Signor Presidente, vera-
mente non riesco a collegare le cose che ha
detto ora l'onorevole Moro con quelle che
leggo nel testo dell’articolo; in sostanza 1’ono-
revole Moro ha detto che la ripetizione del-
I’anno, nel caso di un alunno che non abbia
concluso posilivamente il ciclo, vale tanto
poco che necessita di particolare assistenza
didattica. ) ‘

Tutto questo mi riesce poco comprensi-
bile, in quanto 1’alunno bocciato ripete 1’anno
scolastico proprio per colmare le lacune; se
invece noi riteniamo che oltre a ripetere
Panno debba fare anche qualche altra cosa,
evidentemente diamo per scontato che duran-
te la ripetizione dell’anno non recupera nulla.

MORO DINO. L’interpretazione data dal-
I’onorevole Giannantoni & assolutamente ar-
bitraria. Non abbiamo nessuna assicurazione
che ’alunno, dopo essere stato bocciato, con-
cluda il secondo anno scolastico positiva-
mente; pertanto riteniamo che la scuola in
questo caso debba fornire i mezzi necessari
all’alunno affinché superi 1’anno.

GIANNANTONI. Possiamo essere anche
d’accordo che lo strumento della ripetizione
non é uno strumento che garantisce nulla. ma
ci sono questioni pit gravi.

Stabilendo che le particolari forme di as-
sistenza didattica sono assicurate nelle ore
pomeridiane, significa che con questo emen-
damento fissiamo in modo positivo una cosa
che viceversa vogliamo lasciare aperta, e cioé
che la scuola dell’obbligo deve essere a tempo
pieno.

Quindi questa formulazione ¢& evidente-
mente nel senso di ribadire che la scuola si fa
solo la mattina.

In secondo luogo si dice: «...con appositi
corsi sussidiari nell’ambito dei dopo-scuo-
la?.. », quindi anche questa formulazione ¢
in netto contrasto con la tendenza ad arrivare
alla scuola a tempo pieno.
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MISASI, Ministro della pubblica isiruzio-
ne. B la stessa obiezione che avevo fatto al-
I’oncrevole Bini, circa il dopo-scuola.

GIANNANTONI. Qui stiamo parlando del-
la scuola dell’obbligo, e noi abbiamo sempre
sostenuto che questa scuola debba essere a
tempo pieno. Inolire c’e¢ il problema dell’or-
ganizzazione dei corsi di recupero.

La situazione & questa: uno studente boc-
ciato, che deve ripetere 1’anno, ritorna a scuo-
la nel pomeriggio per rifare quello che ha fat-
to durante la mattinata o per farlo in modo
diverso. Si tratta, allora, di corsi di recupero
~ di classi differenziali, perché nel pomeriggio
non andranno a scuola tutti i bambini con i
quali egli fa il corso normale, ma vi si reche-
ranno quelli bisognosi di particolare assisten-
za. In questo modo facciamo un passo indie-
tro, non solo rispetto a quello che cerchiamo
di instaurare, ma arnche nei confronti di quel-
lo che vorrd fare la stessa maggioranza nel
futuro. Pertanto io invito l’onorevole Moro
Dino a ritirare ’emendamento, in quanto é
estremamente pericoloso.

MUSSA-IVALDI. All’atto pratico succede
che gli allievi, che vanno meno bene degli
altri, vengono mandati a ripetizione, quando
i genitori sono abbienti.

GIANNANTONI. Un ripetente, fin dall’ini-
zio dell’anno scolastico, gid sa che tutto il
periodo trascorso durante l’anno nella scuola
non gli & di alcuna utilita, perché dovra fre-
quentare i corsi di recupero. Che modo & que-
sto di concepire la scuola ?

LOPERFIDO. L’onorevole Moro Dino che
ha illustrato il comma finale aggiuntivo al-
l’articolo 1, non 2 riusecito, almeno nei miei
riguardi, a spiegare il senso di queste parti-
colari forme molto vaghe di assistenza didat-
tica nella scuola dell’obbligo, ripartita in tre
cicli didattici, in base all’articolo 2 del dise-
gno di legge. Ora si potrebbe creare una si-
tuazione paradossale, perché istituiamo dei
cicli nella scuola dell’obbligo e per coloro che
non I’hanno concluso positivamenle prevedia-
mo degli appositi corsi sussidiari. In tal modo
noi non solo non favoriamo il processo nor-
male nella scuola, ma promuoviamo il siste-
ma o la predilezione per le bocciature. Cosi
- il che & veramente paradossale — la scuola
dell’obbligo che dovrebbe tendere verso il pie-
no tempo, in effetti promuove le bocciature.
Vale a dire che in una scuola a pieno tempo
della fascia dell’obbligo, dai 6 ai 14 anni, noi

verremmo ad ammettere che gli insegnanti
del consiglio di classe finiscono col bocciare.
I’istituzione dei corsi di recupero, durante il
secondo secondo periodo delle lezioni, mi sem-
bra che crei molta confusione. Si avverte,
quindi, 1’esigenza di essere chiari ed io gra-
direi, in proposito, delle spiegazioni dal signor.
Ministro e dall’onorevole Moro Dino.

MISASI, Minisiro della pubblica istruzio-
ne. Volevo far rilevare che nella scuola del-
I’obbligo noi tendiamo ad evitare le boccia-
ture, e ci0 & dimostrato dal fatto che noi pre-
vediamo dei cicli; quindi il problema, a que-

"sto riguardo, non si pone.

Il problema esiste, e credo che gli onore-
voli Moro Dino, Racchetti, Buzzi e Terrana
con il loro emendamento vogliono affrontare,
per coloro che, durante l’anno, dimostrano
un’attitudine, una preparazione, un interesse
ed un impegno nella scuola meno vivo degli
altri. Allora prevedere per costoro dei corsi
integrativi risponde alla stessa logica che ci
ha spinto ad approvare i suddetti corsi per la
scuola superiore. Non vedo perché sia motivo
di scandalo l'istituzione nella scuola dell’ob-
bligo di corsi integrativi durante il secondo
periodo delle lezioni — come recita il comma
finale aggiuntivo all’articolo 1 — quando que-
sti sono gia stati introdotti nella scuola su-
periore.

LOPERFIDO. D3 motivo di scandalo la dif-
ferenza fra i due ordini scolastici.

MISASI, Ministro della pubblica istruzio-
ne. Questi corsi integrativi non si legano, in
questo caso, alla bocciatura o alla promozio-
ne, perod si legano ad una situazione, che puo
esistere, di diverso impegno degli studenti.
Prego, pertanlo, di aggiungere la parola « in-
tegrativi », cosicché col principio della scuola
che si articola in un periodo pit lungo ci
si avvia, conseguentemente, verso il tempo
pieno.

Forse la preoccupazione che voi dimostrate
ha un suo appiglio sul fatto che si accenna
alla ripetizione nella scuola dell’obbligo per
coloro i quali non concludono positivamente
il ‘ciclo, ma su cio, in fondo, non considero
essenziale I’emendamento. La cosa importan-
te & che gli alunni che dimostrano particolare
hisogno possono ottenere dei corsi sussidiari
nell’ambito dei dopo-scuola. Questo & uno
strumento gia esistente non modificato, anche
rispetto ai finanziamenti. Inolire sono previ-
sti i corsi integrativi. Non mi pare che cio
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sia contraddittorio con lo spirito del succes-
sivo articolo 2,

Io credo che su questo emendamento si
possa essere sostanzialmente d’accordo, tran-
ne ad apportare qualche modifica "formale.
Insisto sul fatto di stabilire «corsi integra-
Livi »,

CANESTRI. Vorrei pregare il ministro di
prendere in considerazione quanto, sto per
dire. Siamo in sede di una legge-ponte che
- secondo il Governo - apre in qualche modo
vie rinnovatrici alla scuola italiana. Vorrei
richiamare 1’attenzione dei colleghi sul fatto
che se 'obiettivo di fondo & e rimane il tem-
po pieno, tutlo quello che si puo fare in una
sede transitoria & il potenziamento delle atti-
vitd didattiche; e in questo senso una condi-
zione pregiudiziale riguarda il numero degli
alunni per classe.

MISASI, Ministro della pubblica istruzio-
ne. Permettetemi una breve parentesi. Quan-
do avremo un attimo di tempo potremmo oc-
cuparei di questa faccenda del numero degli
alunni ma voglio dire fin d’ora che io non
sono convinto che sia la cosa migliore fissare
un certo numero di alunni per ogni classe;
puo darsi che vi siano degli insegnamenti che
non possono essere impartiti a piu di dieci
alunni per volta; per altri invece possono an-
che essere presenti cinquanla alla volta. In
realtd credo che il nuovo tipo di scuola che
vogliamo costruire debba vedere mutato lo
stesso concetto di classe tradizionale.

CANESTRI. Questo, comunque, ai fint del
mio discorso, non & l'unico elemento; ve ne
sono molti altri che ora non richiamo. Cid
che oggi dobbiamo evitare & di allestire nuovi
meccanismi di esclusione dalla fascia dell’ob-
bligo, visto che gia c¢i troviamo di fronte ad
un corpo insegnante che in gran parte & an-
cora imbevuto di principi selettivi addirittura
arcaici. Non basta aver introdotto il ciclo per
dire di aver fatto un passo in avanti, perché
il ciclo pud anche rimanere un fatto pura-
mente formale, una semplice indicazione, ma
astratta.

Se dunque il discorso fondamentale & quel-
lo del tempo pieno, qualsiasi altra indicazione
nel senso delle classi di recupero (o delle clas-
si di risulta, come accade) & molto pericoloso
perché annulla completamente la prospettiva
del tempo pieno.

Perché il ministro introduce il ciclo ? Per-

ché di esso tengano conto anche quegli inse-

gnanti che sognano ancora i bei tempi in cui
si studiava il latino e si bocciava la gente
« non idonea allo studio ». Ma se poi date a
questi insegnanti la possibilita di fare dei cor-
si sussidiari nella seconda parle della gior-
nata, complelamente scollati da quellt prin-
cipali, allora non fale altro che ribadire la
esclusione tradizionale. Questo & il pericolo
che porta in sé questo emendamento, anche
se al posto di «corso di recupero » st scrive
« corsi integrativi ».

A questo punto occorre che ciascuna forza
qui rappresentata assuma delle chiare respon-
sabilitd in ordine al senso complessivo che si
vuol dare alla legge-ponte. Noi crediamo di
avere ancora una volta ragione quando dicia-
mo che qui non si vuole creare nulla di nuo-
vo, ma soltanto razionalizzare quanlo gia esi-
ste, addirittura peggiorando certi aspetti.

Ritengo, infine, che su queso emendamento
si debba rifiettere ancora molto, perché non
si pud affrontare in semplice sede di emenda-
mento una questione cosi complessa. Non &
possibile non continuare a ricavarne un intol-
lerabile senso di faciloneria.

TERRANA. Ho ascoltato attentamente gli
interventi dei colleghi dell’opposizione ed ho
I’'impressione che buona parte delle loro obie-
zioni nasca da un equivoco. Pud darsi che
emendamento non sia stato formulato nella
maniera migliore, ma per renderci conto del
suo significato dobbiamo partire da un dato
di fatto: la scuola a tempo pieno ancora non
I’abbiamo. e questo emendamento pud essere
un primo passo in quella direzione. Non vi
é alcuna intenzione di creare classi di recu-
pero, ma sollanto di istituire dei corsi integra-
tivi da fare il pomeriggio (o magari anche la
mattina) per coloro che ne abbiano bisogno.

Nessuno vuole aumentare le boceiature, ma
soltanto eliminare la sperequazione tra coloro
che possono permettersi delle lezioni private
e gli altri, dando a tutti un sussidio uguale
e gratuito. Il concetto & questo: coloro che
non superano il ciclo rappresentano soltanto
un esempio. Sono tutti coloro che ne avranno
bisogno che potranno frequentare questi corsi.

RAICICH. A me pare in primo luogo che
dagli interventi dei rappresentanti della mag-
Zioranza emerga un certo disorientamento e,
comunque, l’esplicita affermazione che lo
emendamento non & stato ben formulato. Fat-
to sta che l’attuale testo si presta a molti
equivoci e non so neppure se sard possibile
elaborarne un altro che tali equivoci elimini
completamente.
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Va poi detto che se volessimo veramente
fare un passo in avanti si dovrebbe proporre
un’altra cosa, che per altro mi rendo conto
non puod trovare spazio in questa sede.

Noi concepiamo la scuola dell’obbligo, og-
gl fino ai 14 anni e in un domani fino ai 16,
come formazione di base indispensabile per
tutti i cittadini della Repubblica. E, in tal
senso, non dobbiamo .dire nelle norme legi-
slative che la scuola & obbligatoria fino ai
14 anni, ma che & obbligatorio per gli alun-
ni completarne il ciclo. A tutt’oggi vi sono
50 mila ragazzi quattordicenni nelle scuole
elementari, secondo i dati di una recente in-
chiesta disposta dal Ministero della pubblica
istruzione, mentre circa 500 mila minorenni
non vanno a scuola,.

Nell’articolo 2 al terzo comma si prevede
nell’ambito dei cicli scolastici tutta una serie
di modalita per quanto riguarda le boccia-
ture, per cui, a mio avviso, I’emendamento in
discussione da punto di vista formale & fuori
posto, perché, come l’onorevole Moro Dino
ha chiarito, si riferisce anche alla scuola del-
I’obbligo.

A nome del mio gruppo, da un punto di
vista sostanziale, intendo ribadire la nostra
opposizione all’emendamento cosl com’é for-
mulato, anche se fossero apportate delle mo-
difiche puramente formali e correttive. Noi
riteniamo che 1’emendamento costituisca un
incentivo alle bocciature e che esso tenda a
costituire un ulteriore ghetto per gli alunni
casiddetti deboli, che devono studiare sepa-
ratamente, con forme di assistenza separata,
dal resto delle classi.

La scuola, a nostro avviso, deve surrogare
completamente alla ripetizione .privata per
tutti 1 ragazzi che si trovino in difficolt.

Per concludere, vorrei pregare il Presi-
dente di sospendere abbastanza sollecitamen-
te la seduta, data l'ora tarda. Desidero ag-
giungere che qualora questo emendamento
venisse accolto, il nostro gruppo chiederebbe
una sospensione dei lavori per un'ulteriore
riflessione sul complesso della legge che va
trasformandosi assai pericolosamente.

MORO DINO. Avevo chiarito quale era la
direzione in cui si muoveva l’emendamento.
Poiché si ritiene che l'espressione introdotta
nell’emendamento a proposito degli alunni
che non hanno concluso positivamente il ci-
clo introduca un concetto, che & lontano dal
nostro intendimento, cioé che si voglia accen-
tuare il loro stato di inferioritd, siamo dispo-
sti a modificare ’emendamento, eliminando
quell’ineiso.

RACGCHETTI, Relatore. La questione sulle
classi di recupero e su! « ghetto » & fuori dal-
la lettera e dallo spirito di quest’emenda-
mento.

Lo spirito dell’emendamento era di dare
agli alunni sussidi gratuiti, anziché invo-
gliarli a prendere lezioni private. Comundque,
non ho nulla in contrario per maggiore tran-
quillitdh a sopprimere l'inciso « non abbiano
concluso positivamente il ciclo ».

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione. Mi pare che 1'emendamento, con la
modifica proposta dall’onorevole Moro Dino,
risolva in massima parte i dubbi e le preoc-.
cupazioni nate nel corso del dibattito.

Resta, se ho ben capito, solo la preoccu-
pazione che si possa costituire all’interno del-
la scuola dell’obbligo una discriminazione tra
alunni ed alunni. B da dire che il timore di
tale discriminazione & reso praticamente ine-
sistente dall’esistenza di un ciclo che non
consente di procedere a bocciature.

Questa & la ragione per la quale, secondo
me, non vi sono motivi di preoccupazione.
Bisogna rendersi conto che non siamo in gra-
do di attuare subito il tempo pieno nella scuo-
la dell’'obbligo, perché altrimenti il problema
non sorgerebbe neppure; ma dal momento che
non siamo in grado di attuarlo immediata-
menle, sarebbe preferibile lasciare le cose co-
me stanno, e cioé prevedere alcuni corsi in-
tegrativi nel secondo periodo delle lezioni.

E di fronte a questi problemi che ’emen-
damento in questione trova una sua giustifi-
cazione e pud essere pertanto accolio. Non
¢'d dubbio che la sede migliore per questo
emendamento non & tanto 1'articolo 1, quanto
I’articolo 2, in quanto attiene direttamente al
concetto di ciclo.

MORO DINO. Noi I'abbiamo proposto co-
me comma aggiuntivo all’articolo 1.

RAICICH. Insisto nella mia richiesta di
spostare questo emendamento dopo il terzo
comma dell’articolo 2, perché approvandolo
ora noi pregiudicheremmo la discussione di
tutti gli altri emendamenti relativi all’ariico-
lo 2, e finiremmo per precostituire delle scel-
te che viceversa dobbiamo effettuare in sede
di discussione del predetto articolo.

PRESIDENTE. Su questo argomenio pud
decidere .la Commissione, non credo che non
lo si possa inserire nell’articolo 2. D’altra
parle & gia stato inserito un comma e pre-
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cisamente quelle relativo ai corsi integrativi
per la scuola ‘superiore.

MORO DINO. Ci permettiamo di insistere
affinché questo comma aggiuntivo venga po-
sto in votazione ora.

) Ricordo agli onorevoli colleghi che 1’emen-

damento Bini ed altri, che era stato proposto
all’articolo 2, & stato successivamente inserito
all’articolo 1; inoltre un altro emendamentn
presentato dall’onorevole Bini, che si riferi-
va alla scuola secondaria superiore, & stato
inserito nell’articolo 1.

RAICICH. Qual’¢ questo emendamento ?

MORO DINO. Quello che si riferisce alla.

scuola secondaria superiore, e che recita:
« Dall’inizio del secondo periodo dell’anno
scolastico si svolgono corsi integrativi per gli
alunni della scuola secondaria superiore ».

RAICICH. Questo emendamento era pro-
prio all’articolo 1, infatti ne sostituiva un
comma,

BUZZI. L’origine del comma & di sosti-
tuire quello relativo alle lezioni che dove-
vano essere svolte in preparazione all’esame
di licenza media. Ora la dizione & stata este-
sa a tulta la scuola pubblica; ecco le ra-
giom per le quali si riferiva all’articolo 1.

MORO DINO. Insisto perché venga poste
in votazione,.

RAICICH. Ho avanzato una richiesta di
voto a scrutinio segrelo.

PRESIDENTE. Mi & pervenuta una richie-
sta di scrutinio segreto corredata dal prescrit-
to numero di firme. Prima di procedere alla
votazione, desidero informare la Commissio-
ne che, nel caso I'emendamento sia approva-
to, dovrad essere inviato alla Commissione Bi-
lancio per il parere, in quanto ¢’ un pro-
blema di onere finanziario; resta inteso che
potremmo continuare sugli altri articoli.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto dell’emendamento presentato da-

gii onorevoli Moro Dino, Racchetti, Buzzi e

Terrana, del quale do lettura nella nuova for-
mulazione presentata dai proponenti.

Aggiungere prima dell’ultimo comma 1l
seguente:

« Nella scuola dell’obbligo particolari for-
me di assistenza didattica sono assicurate an-
che nelle ore pomeridiane a favore degli alun-
ni che ne dimostrino particolare bisogno, sia
con appositi corsi sussidiari nell’aimbito dei
doposcuola, sia mediante 'organizzazione di
corsi integrativi durante il secondo periodo
delle lezioni ».

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:

Presenti e votanti . . . . 27
Maggioranza . . . . . . 14
Voti favorevoli . . . 1b
Voti contrari . . . . 12

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Bardotti, Buzzi, Bini, Canestri, Pisoni,
Mussa Ivaldi, Dall’Armellina, Elkan, Gian-
nantoni, Giordano, Granata, Levi Arian (Gior-
gina, Loperfido, Mattalia, Meucct, Moro Di-
no, Russo Ferdinande, Assante, Racchetti.
Raicich, Rausa, Rognoni, Romanato, Sanna,
Spitella, Tedeschi, Terrana.

E in congedo: Lettieri.

Si riprende la discussione.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Modo Dino,
Racchetti, Buzzi e Terrana propongono il
seguente emendamento:

Sostituire il quarto comma con il se-
guente: « Con propria ordinanza il Ministro
della pubblica istruzione determina i giorni
di vacanza, le date degli scrutini degli esami
e detta norme di orientamento per l’assisten-
za individuale e per gruppi da svolgersi nel-
I’anno scolastico ».

L’esame di questo emendamento era stato
lasciato in sospeso, in attesa di discutere quel-
lo precedente che & stato testé approvato.

MORO DINO. Su questo emendamento c’e
stata una discussione sufficientemente appro-
fondita, per cui ho avuto giad l'oceasione di
chiarire le ragioni che c¢i hanno indotto a pre-
seritare ’emendamento. Noi, comungque, ¢i ri-
mettiamo al Governo per il mantenimento o
menn dell’emendamento.

MISASI, Ministro della pubblica istru-
zione..lo preferirei che questo emendamento
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non venisse ritirato, in quanto non vorrei che
la mancata previsione nel disegno di legge di
uni norma di questo tipo, non desse al mini-
stro il potere necessario per emanare qmuelle
disposizioni stabilite dalla Commissione, co-
me per esempio i corsi integrativi sia nella
fascia dell’obbligo che in quella superiore.
Mi rimetto, comunque, alla Commissione.

BUZZI. Io proporrei la seguente formu-
lazione:

« Con propria ordinanza il Ministro
deila pubblica istruzione determina le moda-
Ata di attuazione dei corsi integrativi e delle
iniziative di assistenza didattica previsti dai
commi precedenti ».

MISASI, Ministro della pubblica isiru-
zione. Sono d’accordo.

PRESIDENTE. Poiché anche gli altri pro-
ponenti sono d'accordo, pongo in votazione
I’emendamento, sostitutivo del quarto com-
ma dell’articolo 1, nella formulazione testé
letta dall’onorevole Buzzi.

(E approvato).

Pongo in votazione l'articolo 1 nel suo
complesso che, a seguito delle modifiche ap-
provate, risulta cosi formulato:

ART. 1.

Nelle scuole di ogni ordine e grado, ad
eccezione delle universitd, le lezioni hanno
inizio il 15 settembre e terminano il 10 giu-
gno. Esse si svolgono in due periodi.

Le valutazioni delle prove scritte, delle in-
terrogazioni e delle altre altivitd devono essere
comunicate dai docenti agli alunni e motivate.

Dall’inizio del secondo periodo dell’anno
scolastico si svolgono corsi integrativi per gli
alunni della scuola secondaria superiore. A
tali corsi, organizzati dai consigli di classe,
partecipano tutti gli studenti che ne facciano
richiesta ai fini di migliorare il proprio pro-
fitto. La legge sullo slato giuridico del per-
sonale insegnante prevederd le forme e l'en-

tith della retribuzione per tali corsi integra-
tivi,

Gli esami di riparazione e quelli di secon-
da sessione sono soppressi. Salvo quanto di-
sposto nel successivo articolo 2, il consiglio
di classe, al termine delle lezioni, dichiara
I’alunno promosso o respinto. Nel primo caso
il consiglio di classe attribuisce all’alunno la
classificazione in ogni singola disciplina; nel
secondo caso rende note all’alunno le motiva-
zioni del giudizio.

Nella scuola dell’obbligo particolari forme
di assistenza didattica sono assicurate anche
nelle ore pomeridiane a favore degli alunni
che ne dimostrino particolare bisogno, sia con
appositi corsi sussidiari nell’ambito dei dopo-
scuola, sia mediante I’organizzazione di corsi
integrativi durante il secondo periodo delle
lezioni.

Con propria ordinanza il Ministro della
pubblica istruzione determina le modalitda di
attuazione dei corsi integrativi e delle inizia-
tive di assistenza didafttica previsti dai commi
precedenti.

(E approvaio).

RAICICH. Signor Presidente, a nome del
mio gruppo le chiedo un lasso di tempo per
riflettere sull’andamento della discussione.

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
pud rimanere stabilito che il seguito dell’esa-
me degli articoli’ & rinviato alla prossima
seduta.

(Cost rimane st’abiliio).

La seduta termina alle 13,40.
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