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COMMISSIONI RIUNITE

GIUSTIZIA (V) - LAVORO (XIII)

10.

SEDUTA DI MERCOLEDI 30 GIUGNO 1971

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE DELLA XIII COMMISSIONE BIAGGI
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bligatoria (Urgenza) (903);

Coccia ed altri: Modificazioni alle norme
del codice di procedura civile concer-
nenti le controversie di lavoro e le con-
troversie in materia di assistenza e
previdenza obbligatoria (966);

ALLocCA e BERNARDI: Modifica al terzo com-
ma dell'articolo 75 del regio decreto
30 gennaio 1941, n. 12, sull’ordinamento
giudiziario (1423);

GIRARDIN ed altri: Modifica alla legge 2
aprile 1938, n, 319, concernente 1'eso-
nero da ogni spesa e tassa per i giu-
dizi di lavoro (1729);

CAcciAToRE ed aliri: Esenzione dal paga-
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La seduta comincia alle 21,15.

MANCINI VINCENZO, Segretario, legge il
processo verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Seguito della discussione del disegno di
legge n. 524 e delle proposte di legge
Cacciatore ed altri n. 903, Coccia ed al-
tri n. 966, Allocca e Bernardi n. 1423,
Girardin ed altri n. 1729, Cacciatore ed
altri n. 3010, concernenti le controversie
di lavoro.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di
legge n. 524 e delle proposte di legge Caccia-
tore ed altri n. 903, Coccia ed altri n. 966, Al-
locca e Bernardi n. 1423, Girardin ed altri
n. 1729, Cacciatore ed aliri n. 3010, concer-
nenti le controversie di lavoro.
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Come i colleghi ricorderanno, avevamo
esaurito nella scorsa seduta 1’esame dell’arti-
colo 41.

Do lettura dell’articolo 42:

ART. 42.

L’articolo 459 del codice di procedura ci-
vile .& sostituito dal seguente:

« ART. 459. - Confroversie in materia di
previdenza e di assistenza obbligatorie. — Nei
procedimenti relativi a controversie derivanti
dall’applicazione delle norme riguardanti le
assicurazioni sociali, gli infortuni sul lavoro
industriale e agricolo, le malattie professio-
nali, gli assegni familiari nonché ogni altra
forma di previdenza e assistenza obbligatorie
inerenti ai rapporti indicati nell’articolo 429,
si osservano le disposizioni di cui al titolo
quarto, capo secondo.

Anche per le controversie tra lavoratori e
datori di lavoro relative alla inosservanza da
parte di questi ultimi degli obblighi di assi-
stenza e di previdenza derivanti da contratti
collettivi di lavoro di qualunque natura, si
osservano le disposizioni di cui al- titolo quar-
to, capo secondo ».

Il Governo ha presentato i seguenti emen-
damenti:

Al primo comma, sostituire le parole: « ti-
tolo quarto, capo secondo », con le altre:
« capo secondo di questo titolo ».

Sostituire il secondo comma con il se-
guente:

« Anche per le controversie relative alla
inosservanza degli obblighi di assistenza e di
previdenza, derivanti da contratti collettivi di
lavoro di qualunque natura, si osservano le
disposizioni di cui al capo secondo di questo
titolo ».

LOSPINOSO SEVERINI, Relatore. Mi
pare che, con le correzioni proposte ai due
commi dell’articolo, se ne intenda migliora-
re la formulazione. Esprimo quindi senz’al-
tro parere favorevole agli emendamenti gover-
nativi.

PRESIDENTE. L’onorevole Coccia propone
il seguente emendamento:

Al primo comma, sopprimere le parole:
« industriale e agricolo ».

COGCIA. Il mio emendamento nasce dalla
ovvia considerazione che gli infortuni sul la-

voro, purtroppo, non avvengono esclusiva-
mente nel campo dell’industria o della produ-
zione agricola, ma si verificano anche nel set-
tore della pesca, in quello commerciale, dei
servizi terziari, e cosl via. Con le nuove tecno-
patie, malattie da rumori, nevrosi, ecc., il
campo si allarga sempre piu, ed & percid che
noi vorremmo rendere pit generale la dizio-
ne dell’articolo.

LOSPINOSO SEVERINI, Relatore. Sono
favorevole all’emendamento Coccia.

DE MARZI, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. Mi associo al
parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Pongo in votazione !'emen-
damento Coccia, accettato dal relatore e dal
Governo.

(E approvato).

Pongo in votazione il primo emendamento
del Governo, accettato dal relatore.

(E approvdlo).

Pongo in votazione il secondo emendamen-
to del Governo, accettato dal relatore.

(E approvato).

Pongo in votazione l’articolo 42, che a se-
guito delle modifiche test¢ apportate risulta
del seguente tenore:

ART. 42.

L’articolo 459 del codice di procedura ci-
vile & sostituito dal seguente:

« ART. 459. — Conftroversie in materia di
previdenza e di assistenza obbligatorie. — Nel
procedimenti relativi a controversie derivanti
dall’applicazione delle norme riguardanti le
assicurazioni sociali, gli infortuni sul lavoro,
le malattie professionali, gli assegni familiari
nonché ogni altra forma di previdenza e assi-
stenza obbligatorie inerenti ai rapporti indi-
cati nell’articolo 429, si osservano le disposi-
zioni di cui al capo secondo di questo titolo.

Anche per le controversie relative all’inos-
servanza degli obblighi di assistenza e di pre-
videnza derivanti da contratti collettivi di la-
voro di qualunque natura, si osservano le di-
sposizioni di cui al capo secondo di questo
titolo ».

(E approvato).
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Do lettura dell’articolo 43:

ART. 43.

L’articolo 460 del codice di procedura ci-
vile & sostituito dal seguente:

« ART. 460. — Rilevanza del procedimento
amministrativo. — La domanda relativa alle
controversie previste dal primo comma del-
I'articolo 459 pud essere proposta dopo la de-
finizione della procedura amministrativa o
dopo il decorso di un anno dalla presenta-
zione della richiesta all’istituto competente,
ove entro tale termine la procedura ammini-
strativa non sia stata definita.

Quando la richiesta all’istituto competente
& stata omessa il giudice sospende il giudizio
fino alla presentazione della richiesta stessa
e al verificarsi delle condizioni di cui al com-
ma precedente.

Cessata la causa della sospensione il giudi-
zio viene ripreso su istanza del ricorrente.

Il giudice, depositato il ricorso, fissa la
udienza di discussione dandone avviso alle
parti.

Nelle controversie di cui all’articolo 459
sono privi di efficacia vincolante gli arbitrati,
le collegiali mediche e i verbali stragiudiziali
eseguiti sia prima che dopo la proposizione
dellazione giudiziaria, nonché le cancellazio-
ni dai ruoli dei contributi unificati e ogni
provvedimento che comporti 1’annullamento
dei rapporti assicurativi, se intervenuti dopo
la proposizione della domanda ».

Il Governo ha presentato il seguente emen-
damento:

Sostituire ['articolo con il seguente:

« La domanda relativa alle controversie in
maleria di previdenza e assistenza obbligato-
rie di cui al primo comma dell’articolo 459
non & procedibile se non quando siano esau-
riti i procedimenti prescritti dalle leggi spe-
ciali per la composizione in sede amministra-
tiva o siano decorsi i termini ivi fissati per il
compimento dei procedimenti stessi o siano,
comungue, decorsi 180 giorni dalla data in
cui ¢ stato proposto il ricorso amministrativo.

Se il giudice mella prima udienza di di-
scussione rileva 1'improcedibilitd della do-
manda a norma del comma precedente, so-
spende il giudizio e fissa all’attore un termine
perentorio di sessanta giorni per la presen-
tazione del ricorso in sede amministrativa.

Il processo deve essere riassunto, a cura
dell’attore, nel termine perentorio di 180 gior-
ni che decorre dalla cessazione della causa
della sospensione ».

Gli onorevoli Coccia, Gataldo e Gramegna
hanno presentate i seguenti emendamenti:

Sostituire il primo e il secondo comma con
i sequenti:

« La domanda relativa alle controversie
previste nel presente capo non puo essere ro-
posta se non quando siano esauriti i procedi-
menti prescritti dalle leggi speciali per la
composizione in sede amministrativa o siano
decorsi i termini ivi fissati per !'esaurimento
dei procedimenti stessi.

In ogni caso il giudizio pud essere propo-
sto quando siano decorsi novanta giorni dalla
richiesta amministrativa, senza che essa sia
stata seguita da alcun provvedimento.

Il giudice guando la richiesta all’istituto
competente sia omessa o non siano esauriti i
procedimenti e decorsi i termini di cui al com-
ma precedente sospende il giudizio perché
siano compiuti i relativi adempimenti ».

All'ultimo comma, sostituire la parola:
« verbali », con: «accertamenti tecnici ».

Aggiungere, dopo il quinto comma, il se-
guente:

« I vizi del procedimento ,amministrativo
non possono essere sollevati per la prima vol-
ta in appello ».

COGCIA. Piu che illustrare e difendere
gli emendamenti, che mi sembrano chiari, ri-
tengo valga la pena di discutere tra di noi
circa il termine nel quale deve essere eserci-
tata 1'azione, tenendo presenti le nuove nor-
me di cui ai decreti delegati emanati ai sensi
della legge n. 153 del 1969, sul riordino pen-
sionistico.

Ritengo, cio¢, che dovremmo tener pre-
senti le previsioni che il legislatore delegato
ha compiuto in merito ai termini per I'esau-
rimento della procedura amministrativa.

DE MARZI, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. Mi sembra op-
portuno chiarire il significato dell’emenda-
mento del Governo. Con esso, si & cercato di
introdurre misure pit favorevoli al lavora-
tore.

L’emendamento presuppone un ulteriore
articolo aggiuntivo alle norme varie e gene-
rali, che stabilisce la formazione automatica
del silenzio-rifiuto, quando siano decorsi 120
giorni dalla presentazione della richiesta di
prestazione all’istituto competente, senza che
lo stesso si sia pronunciao.
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Ci0 premesso, 1’emendamento interamente
sostitutivo presentato dal Governo si ispira al
principio della condizione di procedibilitd con
questi concetti: 1) che siano esauriti i proce-
dimenti prescritti dalle leggi speciali per la
composizione in sede amministrativa; 2) che
siano decorsi i termini per 1'adempimento
delle procedure contenziose; 3) che siano de-
corsi comunque 180 giorni dalla data in cui
& stato proposto il ricorso amministrativo.

Questa disposizione si completa con quella
contenuta nel secondo comma, a termine della
quale il giudice. rilevata 1'improcedibilild
della domanda perché non ricorre una delle
condizioni di cui sopra, sospende il giudizio
e fissa all’attore un termine perentorio di ses-
santa giorni per la presentazione del ricorso
amministrativo.

Ne deriva che il periodo di incompatibilita
giudiziaria, gid fissato in un anno dal testo
del Comitato ristretto, risulta abbrevialo; ed
in pratica riteniamo che cosi ’emendamento
sia piu favorevole al lavoratore.

COCCIA. Se ho ben capito, dunque, il ter-
mine di 180 giorni decorre dalla presentazio-
ne del ricorso e non dalla domanda.

LOSPINOSO SEVERINI, Relatore. Decor-
re dalla data in cui & stato proposto il ricorso.

COCCIA. Dico questo, perché altro & il
ricorso e altro & la domanda. La domanda ri-
gettata viene poi impugnata dal lavoratore a
mezzo del ricorso. Quindi, ¢'¢ un periodo che
dobbiamo valutare e che si cumula al periodo
di 180 giorni. E allora abbiamo una previ-
sione che coincide con quanto previsto dal
Comitato ristretto. Il mio emendamento mira-
va a consentire ’esercizio del diritto del lavo-
ratore, decorso un termine breve dalla presen-
tazione della domanda iniziale; non del ricor-
so, che & una fase successiva cui si giunge,
come & noto. dopo un lungo periodo.

Non ritengo giusto stabilire, praticamente,
dei termini superiori a quelli gid previsti dal
legislatore per 'esaurimento della procedura
amministrativa. La legge dice che il lavora-
tore & libero di adire l'autorita giudiziaria,
trascorsi 90 giorni dalla presentazione della
domanda, e credo che non possiamo andare
oltre.

CATALDO. Certamente, i colleghi delle
Commissioni riunite sono al corrente del con-
cetto del « silenzio-rifiuto » (accettato dalla
Corte di cassazione negli ultimi tempi). Mi

preoccupa, comunque, che tra le varie ipotesi
diventi piu assorbente il decorso dei 180 gior-
ni (dopo dei quali verrebbe ad aversi questo
silenzio-rifiuto), per cui entro questo termine
bisogna agire. Ora, le alternative che propone
il Governo debbono essere lasciate alla libera
scelta del lavoratore: e a chi vuole scegliere
la via di attendere comunque la decisione del-
l'organo amministrativo — poiché questa si
pud impugnare — non dovrebbe essere pre-
clusa la sua azione.

CACCIATORE. Anch’io ho timore che lo
emendamento governalivo possa risolversi in
un peggioramento della posizione garantita al
lavoratore dalla legge n. 153 del 1969 e dai
relativi decreti delegati.

COCCIA. Attualmente, non disponiamo di
elementi certi per valutare come si conciliano
le nostre previsioni con le disposizioni con-
tenute nei decreti delegati in questione.

MUSOTTO, Relatore. Comunque & oppor-
tuno concedere quanto piu tempo & possibile
per la trattazione della controversia in sede
amministrativa.

LOSPINOSO SEVERINI, Relatore. Propor-
rei di accantonare momentaneamente questo
articolo, al fine di approfondire meglio le
questioni ad esso inerenti.

PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
rimane stabilito che 1'articolo 43 viene per
il momento accantonato.

(Cost rimane stabilito).

Do lettura dell’articolo 44:

ART. 44.

L'articolo 461 del codice di procedura ci-
vile & sostituito dal seguente:

« ART. 461. — Giudice competente. — Le
controversie indicate nell’articolo 459, primo
comma, sono di competenza del giudice del
lavoro presso il tribunale.

Per le controversie relative al diritto alle
prestazioni previdenziali o assistenziali dei la-
voratori o loro aventi causa, in materia di in-
fortuni sul lavoro e di malattie professionali,
¢ competente il tribunale del luogo in cui &
avvenuto l'infortunio o si & manifestata la
malattia professionale, e, per le altre contro-
versie, il tribunale del luogo in cui ha sede
I'organo locale dell’enle al quale ¢ stata fatta
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la richiesta della prestazione. Se la controver-
sia in materia di infortuni sul lavoro e di
malattie professionali riguarda gli addetti alla
navigazione marittima o alla pesca maritti-
ma, & competente il tribunale del luogo in cui
ha sede I'ufficio del porto di iscrizione della
nave.

Per le controversie in materia di infortuni
sul lavoro e di malattie professionali & anche
competente il tribunale del luogo di residen-
za del ricorrente. _

Per le controversie relative agli obblighi
dei datori di lavoro e alla applicazione delle
sanzioni civili per I'inadempimento di tali ob-
blighi, in materia di infortuni sul lavoro o di
malatiie professionali, ¢ competente il tribu-

nale nella cui circoscrizione ha sede 1'ufficio -

dell’ente al quale deve essere falta la denun-
cia dei lavori ai fini dell’assicurazione, e per
le altre controversie & competente il tribunale
del luogo in cui si & svolto il rapporto di la-
VOro ».

Il Governo ha presentato il seguente emen-
damento:

Sostituire 'articolo con il seguente:

« Le controversie in materia di previdenza
e di assistenza obbligatorie indicate nell’arti-
colo 459 sono di competenza del pretore in
funzione di giudice del lavoro. .

Per le controversie relative al diritto alle
prestazioni previdenziali o assistenziali dei
lavoratori o loro-aventi causa, in materia di
infortuni sul lavoro e di malattie professio-
nali, & competente il pretore del luogo in cui
¢ avvenuto l'infortunio o si & manifestata la
malattia professionale, e, per le altre contro-
versie, il pretore che ha sede nel capoluogo di
provincia nella cui circoscrizione ha sede lo
organo locale dell’ente al quale & stata fatta
la richiesta. Se la controversia in materia di
infortuni sul lavoro e malattie professionali
riguarda gli addetti alla navigazione maritti-
ma o alla pesca marittima, & competente il
pretore del luogo in cui ha sede l'ufficio del
porto di iscrizione della nave.

Per le controversie relative agli obblighi
dei dalori di lavoro e all’applicazione delle
sanzioni civili per I'inadempimento di tali ob-
blighi, in materia di infortuni sul lavoro e
di malattie professionali, & competente il pre-
tore che ha sede nel capoluogo di provincia
nella cui circoscrizione ha sede l'ufficio del-
I'ente al quale deve essere fatta la denuncia
dei lavori ai fini della assicurazione, e per le
altre controversie & competente il pretore del
Juogo in cui si & svolto il rapporto di lavoro ».

Gli onorevoli Coccia, Cataldo e Gramegna
hanno presentato il seguente emendamento:

Sostitwire Uarticolo con il seguente:

« Le coniroversie in materia di previdenza
e assistenza obbligatoria indicate dall’artico-
lo 459 sono di competenza del pretore in fun-
zione di giudice del lavoro.

Per le controversie relative al diritto alle
prestazioni previdenziali o assistenziali dei
lavoratori o dei loro aventi causa, in materia
di infortuni sul lavoro e di malattie professio-
nali, & competente il pretore del luogo ove si
& verificato 'infortunio o manifestata la ma-
lattia professionale, e per le altre controver-
sie il pretore del luogo ove ha sede l’organo
periferico dell’ente a cui & stata fatta la ri-
chiesta. -

Se la controversia in materia di infortunio
sul Iavoro e malattia professionale riguarda
gli addetti alla navigazione marittima o alla
pesca marittima, ¢ competente il pretore del
luogo in cui ha sede 1'ufficio del porto di iscri-
zione della nave ».

COGCIA. Tl nostro emendamento ripropo-
ne una questione gia trattata in sede di Co-
mitato ristretto e nel corso della discussione
generale. Essa investe la struttura unitaria
del rito che stiamo varando, per evitare che
il contenzioso previdenziale ed assicurativo
sia sottrattc al giudice che abbiamo indicato
come quello che dirigerd questo processo:
ciog il prelore in funzione di giudice del la-
VOoro.

Ci & apparsa, infatti, evidente una discra-
sia, una rottura, in quanto nel testo in esa-
me 'si indicava - secondo la maggioranza dei
membri del Comitato ristretto — non gia la
competenza del pretore in funzione di giudice
del lavoro, ma quella del tribunale.

Ora, almeno a noi & sembrato che non si
debba fare un trattamento diverso (quanto
all’organo giurisdizionale) al lavoratore che
reclama una determinata prestazione, rispetto
a chi verte in una controversia individuale di
lavoro, essendo i beni che vogliamo tutelare
identici.

Con l’indicare nel nostro emendamento
come giudice il pretore in funzione di giudice
del lavoro, abbamo voluto evitare che fosse
menzionato il giudice competente in rapporto
al sorgere dell’obbligazione o al verificarsi
dell’infortunio. E ¢id perché abbiamo ritenuto
che ragioni tecniche e l’attuale strutturazione
degli istituti previdenziali e dei patronati ren-
derebbero difficile ’attivita di assistenza peri-
ferica al lavoratore, e di intervento dei pa-
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tronati e degli istituti previdenziali ed assi-
curativi. Abbiamo pertanto indicato il pretore
del luogo ove ha sede 'organo periferico del-
I’'ente cui & stata fatta la richiesta.

Queste le ragioni che sorreggono il nostro
emendamento.

Quanto all’ultimo comma dello stesso, che
indica la competenza del pretore del luogo in
cui ha sede 1'ufficio del porto di iscrizione
della nave, esso riguarda, naturalmente, gli
addetti alla navigazione marittima.

Esiste una differenza di principio, tra il
nostro emendamento e quello del Governo,
perché, menire il Governo indica come com-
petente il pretore che ha sede nel capoluogo
di provincia nella cui circoscrizione ha sede
I’organo locale dell’ente al quale & stata fatta
la richiesta, il nostro emendamento indica 1l
pretore del luogo dove ha sede l'organo peri-
ferico stesso.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Bozzi, Cam-
ba, Ferioli, Papa e Pucci di Barsento hanno
presentato 1l seguente emendamento:

Al primo comma, sopprimere le parole:
« giudice del lavoro presso il ».

Poiché i firmatari non sono presenti, si in-
tende che abbiano rinunciato allo svolgi-
mento.

LOSPINOSO SEVERINI, Relafore. Prima
di dare il mio parere sugli emendamenti, cre-
do che possiamo trovare una via intermedia
che possa sodisfare tutte le esigenze, che io
ho anche indicate sommariamente nella mia
relazione. B una questione gia trattata in sede
di Comitato ristretto: se si affida in maniera
generica la competenza al pretore, avviene per
questa materia una polverizzazione delle com-
petenze, che & pericolosa nel senso che per
queste controversie si pone la necessita di
ricorrere a degli specialisti, che non sempre
& possibile reperire nelle piccole sedi di pre-
tura. Si potrebbe trovare una via di mezzo:
quella di prevedere la competenza del pretore
del capoluogo del circondario del tribunale.
Cosi si viene incontro alla esigenza di avvi-
cinare la giustizia al lavoratore, evitando con-
temporaneamente la polverizzazione.

COCCIA. Cio implica sempre una modifica
all’emendamento del ‘Governo. Da parte no-
stra, siamo pronti a modificare il nostro.

PRESIDENTE. Vorrei far osservare che
su questo problema ci siamo gia intrattenuti
altre volte, e vorrei rilevare come in certe

province, come molte di quelle del nord, esi-
ste un solo tribunale e quindi, in pratica, le
controversie, demandandole al pretore del ca-
poluogo di circondario di tribunale, finireb-
bero per essere trattate da una sola pretura,
comprese quelle in materia infortunistica e di
malattie professionali.

CACCIATORE. In altre province, la situa-
zione & diversa, ed esistono piu tribunali.
D’altra parte, nel paesello di due, tre mila
abitanti (dove funziona una pretura) vi pos-
sono essere due o tre medici i quali lavorano
proprio per gli istituti previdenziali e assi-
stenziali, mentre il patronato sta nel capoluo-
go di provincia.

DE MARZI, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. 11 Governo non
ha obiezione per quanto riguarda la sede del
capoluogo del circondario di tribunale.

LOSPINOSO SEVERINI, Relafore. Tenen-
do conto degli orientamenti emersi e delle
osservazioni falte, propongo il seguente nuovo
testo, che mi sembra possa accogliere un lar-
g0 consenso:

Sostituire I’articolo con il sequente:

« Le controversie in materia di previdenza
e di assistenza obbligatorie indicate nell’arti-
colo 459 sono di competenza del pretore, in
funzione di giudice del lavoro, che ha sede
nel capoluogo del circondario del tribunale.

Se la controversia in materia di infortuni
sul lavoro e malattie professionali riguarda
gli addetti alla navigazione marittima o alla
pesca marittima, & competente il pretore, in
funzione di giudice del lavoro, del luogo in
cui ha sede l'ufficio del porto di iscrizione
della nave.

Per le controversie relative agli obblighi
dei datori di lavoro e all’applicazione delle
sanzioni civili per l’inadempimento di tali
obblighi, & competente il pretore, in funzione
di giudice del lavoro, del luogo in cui ha sede
I'ufficio dell’ente ».

DE MARZI, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza soctale. Accetio questo
emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'emen-
damento del relatore, che assorbe tutti gli
emendamenti presentati e per il quale & stato
dato parere favorevole dal Governo.

(E approvalo).
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Do lettura dell’articolo 44.

ART. 44.

L’articolo 462 del codice di procedura ci-
vile & abrogato.

Gli onorevoli Bozzi, Camba, Ferioli, Papa
e Pucci di Barsento hanno presentato il se-
guente emendamento:

Sopprimere I'arficolo 44.

Poiché i firmatari non sono presenti, lo
emendamento si intende ritirato.

Pongo in votazione I"articolo 44.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo 45:

ART. 45.

L’articolo 463 del codice di procedura ci-
vile & sostituito dal seguente:

« ART. 463. - Consulente tecnico. — Nel
processi regolati nel presente capo, relativi a
domande di prestazioni previdenziali o assi-
stenziali che richiedano accertamenti tecnici,
il giudice nomina da uno o piu consulenti
tecnici scelti in appositi albi, ai sensi dell’ar-
ticolo 441 ».

I1 Governo ha presentato il seguente emen-
damento:

Sopprimere la parola « da » dopo la pa-
rola « nomina »,

LOSPINOSO SEVERINI, Relatore. Sono
favorevole a questo emendamento.

PRESIDENTE. Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Pongo in votazione 1’articolo 45 con la mo-
difica testé apportata.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo 46:

ART. 46.

Dopo I’articolo 463 del codice di procedura
civile, & aggiunto il seguente articolo 463-bis:

« ART. 463-bis. — Patronali di assisfenza. —
I patronati di assistenza legalmente ricono-
sciuti, ai quali 1'attore aderisca, possono, su
istanza dell’assistito, in ogni grado del giudi-
zio, rendere un parere orale o scritto’ nella
forma di cui all’articolo 443 ».

Non essendo stati presentati emendamenti,
lo pongo in votazione.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo 47:

ART. 47.

L’articolo 464 del codice di procedura ci-
vile & abrogato.

Non essendo stati presentati emendamenti,
lo pongo in votazione.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo 48:

ART. 48.

. Dopo 1'articolo 463-bis del codice di proce-
dura civile, & aggiunto il seguente artico-
lo 464-bis:

« ART. 464-bis. — Esecuzione provvisoria. —
Le sentenze pronunciate nei giudizi relativi
alle controversie di cui all’articolo 459 sono
provvisoriamente esecutive, ai sensi dell’arti-
colo 448-fer ».

I1 Governo ha presentato il seguente emen-
damento:

Sopprimere 'intero articolo.

DE MARZI, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. Lo ritiro.

PRESIDENTE. L’onorevole Castelli ha
presentalo il seguente emendamento:

Sopprimere le parole: « ai sensi dell’arti-
colo 448-fer ».

Poiché 1'onorevole Castelli non & presente,
si intende che abbia rinunciato allo svolgi-
mento.

TAGLIARINI. Faccio mio questo emenda-
mento.

DE MARZI, Sottosegretario di-Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. Desidero far ri-
levare all’onorevole Tagliarini che la soppres-
sione proposta con I’emendamento da lui fatto
proprio renderebbe inutile la norma contenu-
ta in questo articolo.

TAGLIARINI. Ritiro I’emendamento.
CACCIATORE. A me sembra che c¢i si

debba porre il problema che scaturisce dalla
connessione tra 1'articolo 464-bis e l’articolo
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448-ter, del quale abbiamo accantonato la vo-
tazione del terzo comma.

LOSPINOSO SEVERINI, Relatore. Qui lo
articolo 448-fer deve intendersi richiamato sol-
tanto ai fini della provvisoria esecutorietd. Lo
articolo, pertanto, potrebbe essere cosi formu-
lato:

« Le sentenze pronunciate nei giudizi rela-
tivi alle controversie di cui all’articolo 459
sono provvisoriamente esecutive.

Si applica il disposto dell’articolo 448-ter ».

DE MARZI, Soffosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. Accetto questo
testo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’arti-
colo 48 nel testo proposto dal relatore.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo 49:

ART. 49.

L’articolo 465 del codice di procedura ci-
vile & abrogato.

Gli onorevoli Coccia, Cataldo e Gramegna
‘hanno presentato il seguente emendamento:

Sostituire 'arficolo 49 con il seguente:
L’articolo 465 del codice di procedura ci-
vile & sostituito dal seguente:

« L’appello contro le sentenze pronunciate
nelle controversie previste nell’articolo 459 si
propone nelle forme e nei modi di cui al capo
secondo di questo titolo ».

LOSPINOSO SEVERINI, Relatore. Sono
favorevole all’accettazione dell’emendamento
Coccia, che per altro nmon sarebbe, a rigore,
strettamente necessario.

DE MARZI, Sotftosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza soctale. 11 Governo non
si oppone a questo emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’arti-
colo 49 nel testo proposto dall’onorevole Coc-
cia, accettato dal relatore e dal Governo.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo 50:
ART. 50.

L’articolo 466 del codice di procedura ci-
vile & abrogato.

Non essendo stati presentati emendamenti,
lo pongo in votazione.

(E approvato).

Il seguito della discussione & rinviato a
giovedi 8 luglio, alle 17,30.

La seduta termina alle 22,30.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI
Dott. GIORGIO SPADOLINI

L'ESTENSORE DEL PROCESSO VERBALE
Dott. ANTONIO MACCANICO
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