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per la distribuzione dei soccorsi in Italia
(ENDSI) per il ripianamento della gestione »,
gia approvato dalla I Commissione perma-
nente del Senato.

Su questo disegno di legge riferird io
stesso. Gid in passato in questa stessa Com-
missione si & discusso a lungo del pro-
blema. Ricordo che nelle precedenti legisla-
ture la Commissione arrivd unanimemente a
ritenere che fosse necessario chiudere defini-
tivamente la gestione e soprattutto conclu-
dere la vita di un ente che non aveva pill nes-
suna ragione d’essere. Invece oggi ci trovia-
mo di fronte ad un disegno di legge che pre-
vede una spesa di 3 miliardi a sanatoria delle
passate gestioni. G’¢ da meravigliarsi che si
sia andati avanti nonostante che la Commis-
sione abbia fatto presente al Governo 1'op-
portunitd di chiudere la vicenda. Tuttavia
oggl mi tranquillizza, nel proporre 'approva-
zione del disegno di legge, il fatto che il Se-
nato abbia introdotto un articolo 3 secondo il
guale dalla data di entrata in vigore della
legge cessa qualsiasi obbligo da parte dello
Stato di corrispondere contributi per ogni ul-
teriore eventuale attivitd dell’ENDSI. Prati-
camente con 1’articolo introdotto dal Senato
si arriva a chiedere lo scioglimento dell’Ente.

L’Ente nazionale per la distribuzione dei
soccorsi in Italia venne costituito nell’imme-
diato dopoguerra con decreto legislativo luo-
gotenenziale 28 settembre 1944, n. 220, con il
compito di provvedere alla distribuzione gra-
tuita alla popolazione civile dei soccorsi in-
viati all’ltalia da paesi esteri o donati dallo
Stato italiano, da enti o da privati. L’ENDSI
ha cosi potuto effettuare una vasta azione as-
sistenziale, che ha rappresentato per diversi
anni un sostanziale aiuto per la popolazione
italiana bisognosa.

Considerato che il quantitativo pit impor-
tante dei soccorsi proveniva dagli Stati Uniti
d’America, venne stipulato i1 28 novembre
1948 un particolare accordo tra il Governo ita-
liano e quello statunitense, cui & stata data
esecuzione in Italia con decreto del Presidente
della Repubblica 20 ottobre 1949, n. 1174, in
base al quale veniva affidato all’ENDSI 1'ob-
bligo di curare il ricevimenio e la consegna
in Italia, alle organizzazioni caritative italia-
ne indicate dalle organizzazioni assistenziali
americane donatrici, di tutti i materiali di
soccorso di provenienza USA.

I soccorsi distribuiti nei ventuno anni di
attivith  del’ENSDI (1945-1965) hanno rag-
giunto le seguenti cifre: soccorsi, numero
colli 39.289.000; peso, tonnellate 1.752.090; per
un valore di 365 miliardi di lire.

Le spese per la ricezione, l'immagazzina-
mento e la distribuzione di queste ingenti
masse di soccorsi non hanno mai superalo,
anche negli ultimi anni, il due per cento del
valore delle merci distribuite. Quindi almeno
da questo punto di vista dobbiamo ammetiere
che I’ente ha amministrato con saggezza sen-
za dar luogo a quelle spese che, purtroppo,
abbiamo dovuto registrare in altri enti pub-
blici.

L’articolo 3 del decreto istitutivo dell’Ente
nazionale per la distribuzione dei soccorsi in
Italia prevede che il patrimonio dell’Ente ini-
zialmente di 10 milioni versati dallo Stato
italiano, sia alimentato da contributi fissi an-
nuali dello Stato italiano ed anche da contri-
buti della Santa Sede e della Croce Rossa ita-
liana. Lo Stato italiano ha regolarmente ver-
sato i contributi annuali in misura variante
fino all’anno 1953-1954. Altri versamenti sono
stati effettuati dal 1959 e fino al 1962. In man-
canza dei contributi dello Stato italiano, 1’ente
per far fronte alle spese di gestione per la
distribuzione dei soccorsi, dei quali, anche
se in misura ridotta, non & mai cessato 1'af-
flusso, fu costretto nel 1955 a far ricorso al
credito presso I'Istituto Opere di Religione,
dal quale fino al primo semestre del 1963 sono
stati prelevati al tasso del 5 per cento due mi-
liardi e 490 milioni. Da tale data per espresso
divieto della Corte dei conti & cessato il ri-
corso al credito e I’Ente ha potuto continuare
la sua attivith assistenziale coprendo tutte le
spese con contributi ricorrenti pervenuti a
titolo grazioso dalla Santa Sede.

Il ridotto volume di soccorsi degli ultimi
anni ha costretto I’ente a promuovere provve-
dimenti di esodo volontario del personale con
liquidazioni agevolate. Attualmente continua-
no a prestare la loro opera presso ’ente (sede
dt Roma e sede di Napoli) soltanto 31 impie-
gatl e 13 salariati.

Al 31 dicembre 1970 il debito dell’Ente
verso I'Istituto Opere di Religione della Santa
Sede era ridotto per la parte capitale a
lire 1.490.000.000 avendo lo Stato italiano ver-
sato a titolo di acconto nel 1968 la somma di
lire un miliardo.

Gli interessi maturati al 15 luglio 1971
ammontano a lire 1.804.100.000 e per tanto a
tale data, 15 luglio 1971, il debito globale ca-
pitale ed interessi verso 'Istituto opere di re-
ligione & di lire 3.294.100.000. Il debito verso
le Ferrovie dello Stato (presumibilmente per
il settore trasporti) ammonta al 31 dicembre
1970 a lire 824.097.176 e verso altri creditori

(porti di Trieste, di Napoli e di Civitavecchia)

a-circa 110 milioni.
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Per il personale, in caso di scioglimento
dell’Ente, la Presidenza, d'intesa con le Fede-
razioni nazionali dei sindacati, intende chie-
dere alla Presidenza del Consiglio dei mi-
nistri, organo di vigilanza, ed al Ministero
del tesoro, l’autorizzazione a poter elargire
una liquidazione straordinaria, per quella
parte di personale che non & riassorbibile o
che comunque voglia esodare.

Tale agevolazione & stata fatta anche per
il personale di altri enti che sono stati sop-
pressi e quindi ritengo possa trovare accogli-
mento, Devo far presente che se ci avviassimo
per questa strada, i 3 miliardi previsti nel di-
segno di legge non sarebbero sufficienti; do-
vremmo chiedere una integrazione di almeno
un miliardo e mezzo che, per altro, il Senato
non ha ritenuto opportuno chiedere, per non
ritardare ulteriormente 1'iter del provvedi-
mento e per non aggravare con tale ritardo
la gestione, che & gid passiva. Ogni giorno che
passa, alle passivitd che prima ho ricordato
vengono ad aggilungersi nuove spese per inte-
ressi.

Le conclusioni cui il Senato & pervenuto
sono quelle da me riferite all’inizio. Al Se-
nalo, proprio con l'inclusione dell’articolo fi-
nale, il provvedimento ha ricevuto il consenso
di tutti i gruppi. Con esso, infatti, si intende
mettere la parola « fine » ad una gestione che
assolutamente non ha piu ragione d’essere.
Inoltre, poiché taluni obblighi da parte del Go-
verno non sono stati osservati, il provvedi-
mento mi pare possa essere considerato una
sanatoria per concludere la vicenda e per di-
rimere le difficoltad in cui I’ente si verrebbe a
trovare. .

Nel caso che I'ENDSI, per esigenze di ca-
rattere internazionale, essendo stato a suo
tempo costituito da trattati internazionali con
la Santa Sede e gli Stati Uniti d’America, do-
vesse continuare a svolgere la sua attivitd as-
sistenziale, resta fin d’ora stabilito che nes-
sun altro contributo e per nessun titolo sara
a carico dello Stato italiano, che con gli stan-
ziamenti di cui al presente disegno di legge
dovrd ritenere definitivamente esauriti i suoi
interventi di carattere finanziario.

Per conoscenza della Commissione, devo
aggiungere che dal 1° gennaio 1966 al 15 luglio
1971 (periodo non considerato nella rela-
zione al disegno di legge presentato al Se-
nato) ’ENDSI ha ricevuto per la distribuzio-
ne 2.736.195 colli, per un peso totale di ton-
nellate 229.235 e per un valore di lire 30 mi-
liardi e 525 milioni.

In conclusione, 'ENDSI dalla sua costi-
tuzione ad oggi ha ricevuto per la distribu-

zione un totale di 42.025.195 colli, per un peso
totale di tonnellate 1.981.325 e per un valore
di lire 395 miliardi e 525 milioni.

Se la Commissione ne riterrd opportuna
la citazione, posseggo l'elenco dei finanzia-
menti concessi dallo Stato negli anni dal 1944-
1945 fino al 1961-1962. Successivamente a fale
data, non e stato piu concesso niente.

Infine, vorrei dire che la Corte dei conti,
piu volte intervenuta nella vicenda (& per lo
intervento della Corte dei conti che a suo
tempo, sono stati sospesi i contribuli), richia-
mate le considerazioni ed i rilievi formulati
con le precedenti relazioni, concludendo la re-
lazione sul risultato del controllo eseguito
sulla gestione finanziaria dell’esercizio 1968
dell’ENDSI, afferma: « La Corte deve ancora
una volta rilevare come, anche per il 1968,
non si sia attenuata la diminuzione dell’atti-
vita distributiva dell’ente gid avvertita da vari
anni. In conseguenza di cid, non appare piu
sostenibile I’onere finanziario necessario per
la sopravvivenza dell’ente, specie se si consi-
dera che la massima parte di tale onere & as-
sorbita dalle spese correnti dovute al perso-
nale; spese che nonostante gli apprezzabili
sforzi dell’amministrazione intesi a limitarne
la portata, tendono sempre a lievitare, ren-
dendo piu evidente ogni anno, in relazione
alla sempre piu marcata modestia dell’attivita
dell’ente, la antieconomicitd della gestione e
I'opportunita quindi, gid prospettata in pas-
sato, di promuovere nelle sedi appropriate le
necessarie iniziative per la revisione dei patti
internazionali a suo tempo stipulati dallo Stato
italiano, al fine di pervenire alla liquidazione
dell’ente ».

A questo riguardo, pur prendendo alto
dell’introduzione dell’articolo 3 da parte del
Senato (articolo che, per cosi dire, ci tran-
quillizza), propongo un ordine del giorno -
cosi come & stato fatto al Senato — affinché il
Governo solleciti, attraverso le opportune in-
tese internazionali, lo scioglimento dell’ente.

Dichiaro aperta la discussione sulle linee

" generali.

TERRAROLI. Ci troviamo di fronte ad un
provvedimento di natura particolare, ma non
vi & dubbio che esso — come ha gid detto il
Presidente nella sua relazione — si inserisce
in una gestione di carattere generale, cioé
quella degli enti inutili o divenuti superflui.

Dalla stessa relazione, come dalle discus-
sioni che si sono gia avute in passato intorno
al problema nelle competenti Commissioni
della Camera e del Senato, nonché dalla rela-
zione della Corte dei conti sul risultato del
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controllo eseguito sulla gestione 1968, discen-
dono alcuni rilievi. Il primo & che, nonostante
1 lodevoli sforzi fatti dal Presidente Matla-
relli, ’ENDSI, di falto, dal 1964 non fa piu
niente...

PRESIDENTE. Non sono io il presidente
dell’Ente !

TERRAROLI. L’Ente, che esiste dal 1944,
non ha pid ricevuto contributi da parte dello
Stato a partire dal 1963 e fine ad oggi & riu-
scito ad accumulare un deficit di bilancio di
4 miliardi e mezzo. Tre miliardi saranno co-
perti dal provvedimento in questione, mentre
non si sa chi potrd provvedere al restante mi-
liardo e mezzo. Anche se 1’articolo 3 esclude
che sia lo Stato a provvedere, questo denaro
dovrd pur provenire da qualche parte.

Mi interessa sottolineare, a questo punlo,
che nella relazione della Corte dei conti ap-
pare una questione che il relatore non ha ri-
levato, ma che la Commissione dovrebbe te-
nere presente: l'organo di vigilanza sull’Ente
- la Presidenza del Consiglio — non ha mai
vigilato, in realtd. Non voglio certo aprire
un’inchiesta nei confronti degli amministra-
tori dell’Ente; ma certo & che la Presidenza
del Consiglio non ha fatto il suo dovere nei
confronti di esso.

Per quanto riguarda la complessitd delle
procedure relative alla soppressione dell’Ente
e alla liquidazione delle sue attivitid (non dob-
biamo dimenticare che esso trae origine da
convenzioni internazionali), desidero ricor-
dare quanto il senalore Tesauro ha affermato
in seno alla I Commissione del Senato. Il se-
natore Tesauro non ha certo bisogno di essere
presentato da me: e autorevole sia come giu-
rista sia come esponente di una nota corrente
della democrazia cristiana.

Il senatore Tesauro ha detto che pil che
di un accordo internazionale si & trattato di
un semplice scambio di note; e noi tulti com-
prendiamo come lo scambio di note sia una
cosa diversa dall’accordo internazionale.
E proprio perché si tratta di un semplice
scambio di note, questo accordo - chiamia-
molo cosi per comoditd — non contempla di-
rettamente 1’ente di cui stiamo trattando, che
per altro non & soggetto di diritto internazio-
nale. Il senatore Tesauro ha detto testual-
mente: « Si tratta di un accordo che crea van-
taggi alla sola parte contraente italiana, la
quale ben puo unilateralmente disciplinare al
suo interno il modo di organizzare la gestione
degli aiuti in cui tali vantaggi si concretano,
comunicando poi le sue decisioni all’altra par-

te contraente ». E questo si poteva fare con lo
articolo 3.

PRESIDENTE. Ricordo che l’articolo 3,
al Senato, & stato proposto proprio dal sena-
tore Tesauro.

TERRAROLI. Si é cercato un accordo per
risolvere il problema. Allo stato delle cose, la
nostra posizione si consolida in due proposte.
In primo luogo, se noi esaminassimo la que-
stione dell’ente di cui si sta discutendo in
maniera isolata rispetto al contesto in cui essa
si iscrive, e fossimo esclusivamente impegnati
a prendere una decisione relativamente alla
gestione dell’ente, dovremmo riconoscere che
1] dispositivo varato dal Senato nell’attuale si-
tuazione (ed evitando di fare qualsiasi altra
valutazione) & senz’altro il dispositivo miglio-
re che fosse possibile varare. Ma diceva cosi
anche il Candido di Voltaire. Vorrei quindi
vedere in che maniera sard formulato 1'or-
dine del giorno cui ha accennato il Presidente.
Se in quell’ordine del giorno si dird non
tanto che impegniamo il Governo a vedere in
che maniera si potra sciogliere 1’ente, ma che
lo impegniamo a prendere le misure neces-
sarie per far cessare ogni altivitdh di questo
ente entro il 30 giugno 1972, con 1’obbligo di
sistemare in una amministrazione statale il
personale di quell’ente che ne faccia doman-
da, allora noi potremmo anche accettare quel-
I’ordine del giorno. Vorremmo quindi un or-
dine del giorno un po’ pitt preciso e un po’
piu impegnativo rispetto a quello approvato
dal Senato.

In secondo luogo, noi voteremo contro que-
sto disegno di legge; ci aslerremo dal presen-
tare emendamenti e dall’insistere nella nostra
opposizione al di la della dichiarazione del
voto contrario. Non poniamo condizioni, ma
chiediamo alla Commissione di impegnarsi
a portare rapidissimamente a conclusione -~
e noi per la nostra parte e per la nostra re-
sponsabilith assumeremo le iniziative ade-
guate - la proposta di legge Barca n. 2692 che
propone la liquidazione degli enti superflui e
I’anagrafe degli enti che usano denaro pub-
blico. Gi sono in Italia circa 40 mila enti,
onorevoli colleghi, e noi non possiamo af-
frontare la questione esaminando la situazio-
ne di ogni singolo ente preso di volta in vollta,
per una sua eventuale soppressione; evi-
dentemente ci sara qualche ente da salvare.
Ma procedendo in modo episodico, corriamo
1l rischio di metterci 40 mila anni a liquidare
questi enti. Dobbiamo quindi affrontare il pro-
blema con una visione globale, per cercare so-
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prattutto di vedere quali siano gli enti che
debbano essere mantenuti, stabilendo anche
per gli enti che vogliano ricevere il contribu-
to dello Stato 1'obbligo di iscriversi ad una
anagrafe che lo Stato dovra tenere. In questo
modo otterremo un elenco di questi enti, ed il
Governo e il Parlamento, nelle loro rispettive
responsabilitd, polranno operare una scelia.

Queste sono le due richieste che noi fac-
ciamo, e credo di avere in questo modo mo-
tivato sufficientemenle le ragioni del nostro
voto contrario. Per quanto riguarda la prima
questione da me trattala (ricordiamo che si
tratta sempre di questioni importanti perché
si tratta di denaro pubblico) penso che si deb-
ba uscire con una posizione il pil possibile
maggioritaria, unanime se possibile; in que-
sto modo manifesteremo il nostro costruttivo
impegno per affrontare nel piu breve tempo
possibile il problema generale.

ALFANO. Devo dire che la relazione del-
I'onorevole Mattarelli, benché ampia e diffu-
sa, non c¢i ha del tutto convinti. In un caso
come quello di cui stiamo trattando, ci sarem-
mo aspettati piuttosto un provvedimeno di
scioglimento dell’Ente. 11 Governo viene meno
a quelle che erano state le promesse fatte an-
che in questa sede. Questo Ente, come risulta
da dati in nostro possesso, non opera da un
decennio.

Per queste considerazioni noi voteremo
contro il disegno di legge.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione sulle
linee generali. ‘

Desidero brevemente replicare agli inter-
~venti dell’onorevole Terraroli e dell’onore-
vole Alfano. In effetti, le osservazioni fat-
te nei confronti del provvedimento da parte
dei colleghi di opposizione erano gid state
da me anticipate. Mi pare che nella so-
stanza siamo {utti d’accordo che questi
enti inutili debbano essere eliminati al piu
presto; bisogna tultavia tener conto che vi
sono situazioni che occorre sanare. B evi-
dente, quindi, che vi sia la responsabilitd di
considerare queste situazioni, ma vi & chi
questa responsabilita non sente; naturalmente
ognuno svolge la sua parte.

Mi pare, onorevole Terraroli, che dovrem-
mo senz’altro essere tutti d’accordo sulla so-
stanza dell’ordine del giorno che io proporro;
dichiaro comunque che sono disposto anche a
concordare un nuovo testo. L’ordine del gior-
no che io proporrd & praticamente lo stesso
approvato dal Senato: non vi sono sostanz.ali

modificazioni, tranne un termine che credo
difficilmente i1 Governo potra accettare.

Sono d’accordo, onorevole Terraroli, di
accelerare 1'iter delle proposte di legge n. 2696
e mi faro parte diligente presso il presidante
del comitato ristretto, onorevole Sullo, affin-
ché siano accelerati i lavori in modo che si
possa arrivare al piu presto alla decisione in
Commissione relativamente a tale proposta di
legge.

Mi pare, onorevole Alfano, che il testo
approvato dal Senato venga largamente in-
contro all’esigenza che tutti quanti avvertia-
mo, di porre termine a questi enti. E anche
se dal punto di vista del diritto internazionale
pud avere ragione il senatore Tesauro quando
dice che, in sostanza, si tratta di uno scam-
bio di note — & cosi, non si tratta di un vero e
proprio trattato — tuttavia ci sono implica-
zioni di carattere internazionale che la Corte
dei conli ha tenuto presenti, come ho detlo
prima leggendo la relazione sul bilancio del
1968; non avevo letto quelli relativi ai bilanct
del 1966 e del 1967, ma il collega Terraroli 1li
ha ricordati. Erano del resto quei rilievi che
avevano messo in mora l'amministrazione
dell’ente che ad un cerlo momento si & tro-
vata senza la possibilith di avere i mezzi per
vivere.

NICOLAZZI, Sottosegretario di Stato per
Uinterno. Confermo anche in questa sede il
parere favorevole del Governo in merito alla
approvazione del provvedimento. Per quanto
riguarda l'impegno circa una soppressione
dell’ente e 1'obbligo che ne deriva in rela-
zione ad una sistemazione del personale, la
queslione sard esaminata in sede di discus-
sione del provvedimento che vorremmo adot-
tare per lo scioglimento dell’ente stesso. Per
quanto riguarda l’ordine del giorno prean-
nunciato posso anticipare che sara accolto dal
Governo, salvo che in esso vi siano delle con-
dizioni per le quali & impossibile assumere
un impegno.

PRESIDENTE. Do lettura del
espresso dalla Commissione bilancio:

parere

« La Commissione delibera, a maggioran-
za, di esprimere parere favorevole.

La Commissione segnala, peraltro, alla
competente Commissione di merito che la in-
dicazione di copertura assicurata a riduzione
del fondo globale 1970 resterd valida solo se
il progetio di legge risultera legislativamente
perfezionato entro il 31 dicembre 1971, secon-
do le disposizioni contenute nella legge 27 feb-
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braio 1955, n. 64, che consente appunto l'uli-
lizzo delle disponibilitd accantonate sugli ap-
positi fondi destinati al finanziamento dei
provvedimenti legislativi in corso eniro e non
oltre I’esercizio finanziario successivo a quello
della loro iscrizione in bilancio ».

Passiamo ora all’esame degli articoli. Suc-
cessivamente dard lettura del mio ordine de!
giorno e dell’altro che mi é stato ora presen-
tato dal collega Terraroli ed altri; forse sarad
possibile riformularli in un unico ordine del
giorno.

Poiché agli articoli non sono stati presen-
tati emendamenti, li porrd direttamente in vo-
tazione dopo averne dalo lettura:

ART. 1.

B autorizzata la spesa di 3 miliardi di lire
per la concessione di un contributo straor-
dinario all’Ente nazionale distribuzione soc-
corsi in Italia (ENDSI) per la sistemazione
della sua situazione debiloria.

La spesa sara iscritta nello stato di pre-
visione della spesa del Ministero del tesoro,
in ragione di lire 2 miliardi nell’anno finan-
ziario 1971 e lire 1 miliardo nell’anno finan-
ziario 1972.

(E approvato).

ART. 2.

All’onere di lire 2 miliardi, derivante dal-
l’attuazione della presente legge per l'anno
finanziario 1971, si provvede quanto a lire
1 miliardo a carico dello stanziamento di
cui al capitolo 3523 dello stato di previsione
della spesa del Ministero del tesoro per I’anno
finanziario 1970 e quanto a lire 1 miliardo
mediante riduzione dello stanziamento del cor-
rispondente capitolo per l’anno finanziario
1971.

All’onere di lire 1 miliardo, derivante dal-
I’attuazione della presente legge per l’anno
finanziario 1972, si provvede a carico dello
stanziamento di cui al capitolo 3523 dello stato
di previsione della spesa del Ministero del
tesoro per ’anno finanziario 1972.

I1 Ministro del tesoro & aulorizzato a prov-
vedere, con propri decreti, alle occorrenti va-
riazioni di bilancio.

(E approvato).

ART. 3.

Dalla data di entrala in vigore della pre-
sente legge cessa qualsiasi obbligo da parte
dello Stato di corrispondere contribuli per

ogni ulleriore eventuale altivita dell’Enle
nazionale distribuzione soccorsi in Italia
{ENDSI).

(E approvato).

L’ordine del giorno da me proposlo & il
seguente:

« Lia II Commissione della Camera,
nell’approvare il disegno di legge nu-
mero 3704;
rilevata la necessild di erogare i mezzi
finanziari per i ripiano della gestione dello
ENDSI;
impegna il Governo

a disporre i provvedimenti opportuni perché
vengano a cessare in via definitiva gli obbli-
ghi da parte dello Stato, come indicati nello
articolo 3 del provvedimento approvato, e a
tener presente l’opportunita di assorbimento
o di agevolazioni d’esodo per il personale in
servizio al momento dello scioglimento del-
I’ENDSI ».

L’ordine del giorno presentato dagli ono-
revoli Terraroli, Flamigni, Lavagnoli, Jacaz-
zi, Lodi Adriana e Maulini & del seguente
tenore:

« La IT Commissione permanente della Ca-
mera dei depulati,

nell'approvare il disegno di legge nu-
mero 3704,
impegna il Governo

ad adottare le misure necessarie per la defini-
tiva cessazione di ogni attivith del’ENDSI
entro, e non oltre, il 30 giugno 1972, sottopo-
nendone il dispositivo di esecuzione al Parla-
mento e a garantire, con opportune misure
adottate in accordo con le confederazioni sin-
dacali, il trasferimento del personale dello
ENDSI, che ne faccia domanda, in altre pub-
bliche amministrazioni, fatli salvi 1 diritti
acquisiti da ciascuno ».

ALFANO. Signor Presidente, per gquanto
riguarda gli ordini del giorno devo dire che
noi potremo votarli tutti e due; soltanto vor-
remmo che si aggiungesse ’impegno di scio-
gliere I'ente entro il 31 dicembre del corrente
anno.

PRESIDENTE. Onorevole Alfano, noi non
possiamo impedire all'ente di continuare a
vivere; dobbiamo soltanto stabilire che lo
Stato non deve piu erogare contributi per un
ente inutile, ma 1’ente potrebbe anche soprav-
vivere con altre finalitad, modificando lo sta-
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tuto. Il rappresentante del Governo si pronun-
cerd al riguardo, ma non &, a mio avviso,
possibile arrivare allo scioglimento entro il
31 dicembre di quest’anno.

ALFANO. In linea subordinata, signor
Presidente, polremmo accettare il principio
che cid avvenga eniro il 30 giugno 1972. Nel
caso che il Governo prenda queslo impegno,
dichiaro che voteremo a favore.

NICOLAZZI, sottosegretario di Stalo per
I'interno. Sono favorevole agli ordini del gior-
no per quanto riguarda l’impegno, che si ri-
chiede al Governo, della cessazione di aiuti a
favore di questo ente, il quale tuttavia, come
osservava poc’anzi il Presidente, potrebbe an-
che continuare una sua propria altivithd senza
aiuti governativi,

Per quanto riguarda invece la data di scio-
glimento, credo che nessuno al mio posto po-
{rebbe essere in grado di assumere l'impegno
che cid avvenga entro il 30 giugno 1972.

La data indjcata nell’ordine del giorno po-
lrebbe eventualmente anche essere anticipata,
perd non mi sento di assumere un impegno
che poi potrebbe non essere osservato. Per-
lanto io pregherei i presentatori dell’ordine
del giorno di non indicare una data certa,
seppure lontana ancora di oitlo mesi.

Per quanto riguarda l'assorbimento del
personale, I’'impegno che posso assumere non
pud che essere generico. Altrimenti noi ri-
schiamo di avere un precedenle pericoloso per
altri casi analoghi.

TERRAROLI. Per quanto riguarda 1'eso-
do, io sarei dell’avviso di non dire niente nel-
I’ordine del giorno perché & un problema che
non riguarda il Governo. Ci pensera la di-
rezione dell’ente che dara al personale la li-
quidazione, premi, eccetera.

Comprendo anche le preoccupazioni del-
I’'onorevole sottosegretario perché non si crei
un precedente in questa materia. La situazio-
ne puod essere risolta in altre maniere. Si
pud chiedere ad esempio che il personale pas-
si alle regioni, ai comuni, alle province, non
necessariamente allo Stato. Perd bisogna tro-
vare una formula.

PRESIDENTE. Con l'accordo dei presen-
tatori dei due ordini del giorno di cui ho dalo
lettura & stato formulato il testo di un nuovo
ordine del giorno del seguente tenore:

« La seconda Commissione permanente
della Camera dei depulali,

impegna il Governo

ad adottare le misure necessarie per la defi-
nitiva cessazione di ogni attivita dell’ENDSI
e ad agevolare con opportune misure, d’in-
tesa con le confederazioni sindacali, I’assun-
zione del personale dell’ENDSI, che ne fac-
cia domanda, in altre pubbliche ammini-
strazioni, fatti salvi i diritti acquisiti da cia-
SCUno ».

Il Governo accoglie ['ordine del giorno es-
sendo stalo riformulato tenendo appunto con-
to delle considerazioni testé espresse dal Sot-
tosegretario Nicolazzi.

All’ordine del giorno, che ¢ sottoscritio da-
gli stessi presentatori dei due ordini del gior-
no che vengono ritirati, aderisce anche 1'ono-
revole Alfano.

Lo pongo in votazione.
(E approvalo).

ALFANO. (Chiedo che sia posto in vota-
zione anche il seguente ordine del giorno
proposto da me e dal collega Franchi:

« La II Commissione permanente della Ga-
mera dei deputati,

impegna il Governo
ad adottare provvedimenti perché enlro e non
oltre il 30 giugno 1972 sia sciolto I'ENDSI ».

PRESIDENTE. Onorevole Alfano, le fac-
cio osservare che dopo l'approvazione una-
nime, e quindi anche sua, dell’ordine del gior-
no precedente nel quale di proposito si & vo-
luto non porre un termine, il suo ordine del
glorno & da ritenersi precluso.

Avverto che il disegno di legge sara votato
a scrutinio segreto al termine della seduta.

Dlscussmne della proposta di legge Bof-
* fardi Ines e Cattanei: Contributo annuo
dello Stato alla fondazione nave scuola
redenzione Garaventa con sede in Ge-
nova (1334).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge di inizia-
tiva dei deputati Boffardi Ines e Cattanei:
« Contributo annuo dello Stato alla fondazio-
ne nave scuola redenzione Garaventa con sede
in Genova ».

Essendo assente lonorevole Amadeo, ri-
ferirh sul provvedimento 1a onorevole Mlottl
Carli Amalia.

MIOTTI CARLI AMALIA, Relatore. Mi
secuso in anticipo se non riuscird a sostituire
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in modo adeguato l'onorevole Amadeo. Tut-
tavia penso che, essendo presenti gli onorevoli
proponenti, essi possano aiutarmi in qualche
particolare.

Ritengo che la proposta al nostro esame sia
degna della massima atlenzione; essa riguarda
la nave scuola fondata nel 1883 dal professor
Nicold Garaventa avenle per scopo la riedu-
cazione della gioventu traviata. A bordo della
nave provvedono a questo compito di riedu-
cazione una éguipe medico-auxologica, non-
ché una égquipe medico-psicopedagogica. La
funzione della nave scuola ha ottenuto i ripe-
tuti consensi della stampa nazionale ed in-
ternazionale; essa fornisce capitani di lungo
corso, macchinisti, radiotelegrafisti, elettrici-
sti di bordo, maestri compositori di musica
e migliaia di marinai di tutte le categorie usu-
fruendo anche dell’ex corvetta Alabarda ce-
duta in uso alla fondazione.

Dobbiamo ricordare che la nave scuola Ga-
raventa & stata eretta in ente morale con de-
creto del Capo dello Stato 2 settembre 1959,
n. 209. Attualmente essa ospita circa 120 al-
lievi; questo numero potrebbe essere aumen-
lato fino a 150 con l’approvazione di questo
provvedimento. A bordo si hanno i seguenti
corsi scolastici: scuole elementari (5 classi);
scuola media: 3 corsi costituiti ciascuno da
- 2 classi per ogni corso a carattere differen-
ziale; addestramento professionale; corso di
musica con particolare riguardo alla musica
bandistica. I giovani che, terminate le scuole
medie, dimostrano particolare inclinazione e
capacita allo studio sono iscritti a scuole ester-
ne a seconda della particolare inclinazione:
ginnasio, liceo scientifico, nautico, liceo mu-
sicale.

Malgrado i risultati raggiunti, la fonda-
zione versa in condizioni precarie e seria-
mente preoccupanti; si chiede pertanto un con-
tributo fisso annuale di circa 30 milioni che,
a mio parere, sembra molto modesto anche
in considerazione dei contributi che solita-
menle la nostra Commissione approva. Infat-
ti, questi 30 milioni dovrebbero far ca-
rico ai capitoli di bilancio dei Ministeri
piu direttamente interessati. Poiché il Gara-
venta prepara ogni anno allievi che si arruo-
lano nella marina militare, una parte della
somma dovrebbe essere reperita dal Mini-
stero della difesa marina al capitolo di spesa
concernente la propaganda sugli arruola-
menti. Analogamente il Garaventa prepara
dei marinai provetti per la marina mercan-
tile; pertanto, si ritiene giusto che il Mini-
stero interessato contribuisca in qualche mi-
sura. Infine il Ministero degli interni, per la

parte di assistenza pubblica, polrebbe stan-
ziare una somma in considerazione del fatto
che la fondazione esplica la sua attivita nel
campo della rieducazione della gioventu tra-
viala.

Cid detto, pongo all’altenzione dei colle-
ghi la possibilita di venire inconiro alla
fondazione con la approvazione di questa pro-
posta di legge.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione sulle linee generali.

LODI FAUSTINI FUSTINI ADRIANA.
Signor Presidente, onorevoli colleghi, mi
sono riletta la relazione alla proposta di legge
prima di ascoltare la relazione dell’onorevole
Miotti Carli. La fondazione alla quale lo Stalo
dovrebbe dare un contributo di 30 milioni
all’anno viene presentata con tanti e tali me-
riti da lasciare intendere che si tratti vera-
mente di un istituto eccezionale in Italia. Si
dice che persino una delegazione del governo
argentino sia andata alla Garaventa per stu-
diare 1 suoi metodi pedagogici e per istituire
in quella nazione navi simili. Si dice che pub-
blicazioni autorevoli, riviste nazionali e in-
ternazionali hanno avuto espressioni di am-
mirazione e di approvazione per i melodi
del Garavenla. I1 suo presidente ha avuto per-
sino una medaglia d’oro per questi merili.
E, lasciamo perdere per carita di patria,la
espressione dell’onorevole Pacciardi che, a
suo lempo, ha definito la Garaventa «la fu-
cina dei marinai d'Italia ».

Di fronte a tanti e tali elogi ho creduto di
essermi sbagliata di istituto; ce ne sono tanti
che puo succedere. Invece no. Lo stesso mese
di aprile 1969, il 26 per l'esattezza, sono stati
presentati sei esposti a sei procure della Re-
pubblica per fatti che sarebbero accaduti in
sei istituti di rieducazione diversi, proprio sul
particolare sistema rieducativo adottato; fra
i sei istituli risultava esserci anche il Gara-
venta.

M limito a leggere alcune espressioni pro-
nunziate dai ragazzi alla televisione, e che
fanno parte dell’esposto presentato alla procu-
ra della Repubblica di Genova: « Mi hanno
fatto stare una notte di piantone... Dovevo
stare fino a mezzanotte, mezzanotte e mezza
con il freddo, il vento, con il fucile in mano,
i calzoni da ginnastica e cannotliera... Invece
d’estate ci facevano mettere la divisa di pan-
no, cosi faceva caldo e noi altri...; proprio
sotto il sole ci metlevano, apposta sotlo il
sole ».
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La stampa ha parlato parecchio del Gara-
venta; Il Giorno gli ha dedicalo una intera
pagina; ed anche in televisione se n’é parlato.
Per molto tempo non si & saputo nulla delle
indagini condotte dalle varie procure: si sono
avute soltanto delle reazioni piutlosto scan-
dalizzale, ma facilmente spiegabili; tanto che
per un certo periodo gli estensori degli espo-
sti temevano che il risultato delle loro de-
nunce si riducesse soltanto ad accumulare
tutte le colpe su un qualche capro espiatorio,
a trasferire magari qualche direttore di questi
istituti di prevenzione e di pena, senza che
gli organi competenti venissero investiti della
questione, per avere un quadro pit completo
del sistema rieducativo usato in questi istituti.

Invece nel gennaio 1970 anche la Camera
dei deputati si & occupata di questo argomen-
to, tanto & vero che la Commissione giustizia,
nel corso di una indagine conoseitiva sugli isti-
tuti di rieducazione, ha potulo raccogliere
una ricca documentazione fotografica, scritta
e firmata, su quello che & avvenuto in questi
istituti per minorenni, compreso il Garaventa.

Ora questi istituti hanno compiti in parte
di rieducazione, ed in parte di assistenza a
bambini la cui sola colpa & quella di essere
poveri; in altri casi si tratta di bambini de-
finiti « deviati »,

Prima di prendere in considerazione que-
sta proposta di legge, mi domando quindi
se non sia il caso di chiedere il parere della
Commissione giustizia, che ha ancora in corso
I'indagine.

Questa richiesta & rafforzata anche da una
altra considerazione. Quello di cui stiamo di-
scutendo & un ente che gia riceve il contributo
dello Stato, attraverso mille canali, ormai
noti. Dal Ministero di grazia e giustizia -ven-
gono stanziati dei fondi sotto forma di rette
a enti convenzionati. Perché allora dare un
altro contributo a fondo perduto? Lo Stato
spende gid per ogni ragazzo circa 6 mila lire
al giorno, per gli istituti di previdenza, men-
tre gli enti convenzionali ne ricevono 1000,
2000, o al massimo 3000. Se il Garaventa svol-
ge i suoi compiti nel modo che si dice nella
relazione, perché allora non chiedere sempli-
cemente un aumento della retta corrisposta
dal Ministero di grazia e giustizia ?

Se poi i fondi debbono servire anche per
aumentare il numero dei ragazzi assistiti, al-
lora sono nettamente contraria, e sarebbe bene
che cominciassimo a vedere quali sono gli
orientamenti a proposito del numero dei ra-
gazzi che debbono essere ospitati in questi isti-
tuti. Voglio citare a queslo proposito quanto
ha detto il direttore dell’ufficio minorenni

della direzione generale degli istituti di pre-
venzione e di pena, Radaelli, alla Commissio-
ne giustizia a proposito degli istituti per mi-
nori: « A questo proposito si & registrata una
evoluzione, negli ultimi anni. Sinteticamente,
si puo dire infatti che, se 10-15 anni fa si con-
siderava ottimale una dimensione che si aggi-
rasse sui 60-70 posti per istituto, oggi, anche
in sede internazionale, si auspica una ridu-
zione delle capienze. Si cerca insomma di rea-
lizzare degli istituti che abbiano il meno pos-
sibile il carattere strutturale tipico di un isti-
tuto, e che invece si adeguino alle esigenze di
vita naturale e spontanea dei ragazzi, ciod
di tipo familiare, o, ancor piu, di tipo comu-
nitario. Tutto questo, evidentemente, pud es-
sere realizzato soltanto se non si superano al-
cune decine di posti ».

Se quindi, tra le altre argomentazioni, si
afferma che il contributo richiesto sarebbe ne-
cessario per aliargare il numero di allievi,
evidentemente non si tratta di una ragione ac-
cettabile: qualsiasi studioso di materie psico-
pedagogiche vi dird che sono da eliminare le
grandi caserme, i grandi istituti.

Un altro fatto che non costituisce assoluta-
mente titolo di merito per il Garaventa & quel-
lo di avere una scuola interna, perché all’iso-
lamento di carattere sociale dei ragazzi si ag-
giunge anche quello scolastico; né & un titolo
di merito che abbia una scuola media differen-
ziale: ho visto che il ministro Misasi con una
sua circolare all’inizio dell’anno scolastico ha
proposto di sciogliere le classi differenziali
in tutte le scuole medie.

Per questi motivi vorrei pregare i colle-
ghi di voler rifleltere prima di andare avanti
nell’esame di questa proposta di legge.

Vorrei infine dire che sulla Stampa di To-
rino del 21 marzo 1971 ho letto la notizia che
era stata iniziata un'inchiesta dal pretore di
Genova sul Garaventa. Chiedo allora al rela-
tore, o ai presentatori del provvedimento in
esame, se sappiano quali siano state le risul-
tanze di tale iinchiesta. Non sarebbe infatti
corretto, né comprensibile da parte dell’opi-
nione pubblica — ritengo - che il Parlamento,
mentre & in corso un’inchiesta della magi-
stratura della quale non si conoscono ancora i
risultati premiasse un istituto i cui dirigenti
non dico siano colpevoli, ma quanto meno
hanno delle responsabilita che non sono state
ancora accertate. Se approvassimo questa leg-
ge non daremmo certo un bell’esempio, e
creeremmo dei precedenti anche per quanto
riguarda altri enti pubblici.

Vorrei ancora introdurre un altro elemen-
to che rafforza la mia proposta di un ripensa-
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mento da parte della Commissione. Se anche
fossimo tranquilli per quanto riguarda la ma-
gistratura ed il Ministero di grazia e giusti-
zia, ¢’é un altro punto che non puo lasciarci
tranquilli, e che debbo sottolineare. Non mi
soffermo su casi particolari di enli di assi-
stenza, perché noi tutti ne abbiamo sapute
tante a questo proposito. Dird invece che ogni
anno vengono stanziali in bilancio 1100 mi-
liardi per un sistema di assistenza che non &
assolutamente adegualo ai bisogni. Ma ci sono
in Italia 9500 istituzioni provinciali di assi-
slenza e beneficenza e fondazioni di vario ge-
nere che hanno ottenuto il riconoscimento giu-
ridico per 1'opera da essi svolta a livello na-
zionale, come il Garaventa. Diversi istituti -
lo sappiamo tulti — sono anacronistici e su-
perati; ne abbiamo tutti una conoscenza di-
retta, vivendo nelle varie citta. Ognuno di noi
pud dire di conoscere fondazioni che hanno
difficolta di carattere economico e che non
possono certo vivere del propri mezzi. Non co-
nosco i dati nazionali ma, in linea generale,
possiamo dire che il patrimonio delle istitu-
zioni di pubblica assistenza e beneficienza da
un reddito patrimoniale non superiore all’i
per cento. B chiaro, quindi, che nessun isti-
tuto & in grado di operare soltanto con i propri
mezzi, ma ogni ente deve ricorrere ai comuni,
alle province, agli enti nazionali o allo Stato.

A questo punto credo che ognuno di noi
per la propria provincia potrebbe fare il nome
di un istituto degno di ricevere un contributo
da parte dello Stato. La nostra parte politica
non lo fard, e credo sarebbe sbagliato che i
colleghi che sono qui seguissero 1'esempio che
& stato dato per chiedere contributi per istiluti
meritevoli.

C’¢ un problema che abbiamo gia discus-
so, che il Parlamento sta ancora discutendo
in altre sedi, e ciog l’istituzione delle regioni.
Teniamo allora conto di quello che hanno det-
to i consigli regionali a proposito dell’assi-
stenza in Italia.

A questo punto, concludo che potremmo
fidarci o no di quello che ci dicono i colleghi
di Genova; ma perché dev’essere il Parla-
menlto a decidere circa l'assegnazione di un
contributo ad un ente periferico ? Io credo che
i fondi dello Stato debbano essere decentrati
alle regioni e che lo Stato debba esercitare
semplicemente un controllio, perché dal centro
non ¢ possibile padroneggiare una situazione
di questo genere.

Ancora, nella relazione al bilancio per il
1972 presentato dal Ministero dell’interno st
dice che & pronta la legge-quadro per la rifor-
ma dell’assistenza. Gid in altre occasioni ho

fatto affermazioni di questo genere. Nel caso
specifico non & che io sia contro il Garaventa.
né contro i miei colleghi; del resto la ono-
revole Boffardi sa che sono stata alle prese
con un’amministrazione pubblica, e quindi
so bene anch’io come talvolta ci si possa far
prendere la mano da cerle esigenze. Non cre-
do, pero, che possiamo agire cosi. Credo che
dobbiamo lasciare alle regioni quesli compiti,
che rientrano nelle loro competenze. Il Go-
verno ha promesso le leggi quadro. Ce le pre-
senti, cosi potremo cessare dall’elargire conlri-
buti di questo genere.

Queslo problema é stato gia da tempo sol-
levato dal nostro gruppo che si ¢ sempre di-
chiarato contrario all’adozione di proposte
marginali, alle leggine che altro non fanno
che disperdere l'azione.

ALFANO. Ho ascoltato con interesse la
collega che mi ha preceduto. Non voglio qui
aprire una facile polemica. Desidero solo, ri-
facendomi alla ampia relazione che accompa-
gna la proposta di legge, sottolineare 1'utilita
morale e sociale del provvedimento diretlo ad
atutare una istituzione che ha come scopo
quello della rieducazione di minori social-
mente disadattati. Dobbiamo purtroppo rile-
vare che questo non & un provvedimento di
verp e proprio finanziamento poiché esso as-
sume una portata che potremo definire « cari-
tativa » stante I'esiguitd della somma che
viene messa a disposizione. Del resto — que-
sto per fare un discorso di carattere piu ge-
nerale — sappiamo tutli che i canali che ali-
mentano istituti di questo genere si riducono
quasi sempre a piccoli « rivoli ». Dobbiamo
domandarci se non sia proprio ’esiguita, 1’in-
sufficienza dei finanziamenti a procurare quel-
le deficienze che 1'onorevole Liodi Adriana ha
lamentato. Noi abbiamo il dovere morale di
dare tutto il nostro contributo. Conosciamo
tutti la situazione precaria in cui versa que-
sta fondazione e lo stalo paurosamente passivo
cdegli altri enti similari. Concordiamo perfet-
tamente sulla necessitd di giungere al pin
presto ad una legislazione organica in ma-
teria. In attesa di questa legislazione perd ab-
biamo il diritto ed il dovere di dare il nostro
contributo perché questa fondazione abbia
la possibilita di operare in tutta serenitd. Ed
& proprio per questo che noi abbiamo presen-
tato un emendamento all’articolo 1. Detto ar-
ticolo infatti non ci lascia sodisfatti sia per la
insufficienza della somma in esso prevista sia
perché in tale articolo non & detto da quando
questo ente deve cominciare a beneficiare del
contributo. Con il nostro emendamento di-
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ciamo che il contributo annuo deve decorrere
dal primo gennaio 1970 e che il contributo
stesso deve essere portato dai 30 milioni pre-
visti nella proposta a 60 milioni. Noi ¢i augu-
riamo che la Commissione accolga tale emen-
damento.

BOFFARDI INES. Ho ascoltato attenta-
mente gli interventi della collega Lodi Adria-
na e dell’onorevole Alfano. Ringrazio quest’ul-
timo per le parole pronunciate a favore della
fondazione Garaventa e per il suo parere fa-
vorevole. Desidero soffermarmi su quanto ha
detto la collega Lodi Adriana per fare alcune
precisazioni onde fugare alcune impressioni,
che non rispondono alla veritd, che potreb-
bero essersi insinuate nell’animo dei commis-
sari e del presidente.

Prescindendo dalla mia parte politica e dal-
la parte politica della collega Lodi Adriana,
debbo dire che, proprio grazie alia mia lunga
attivith — sono quasi diciotto anni — in quali-
ta di assessore al comune di Genova per il
settore dell’assistenza ho potulo seguire per-
sonalmente questa istituzione. Per questo, ono-
revole Lodi Adriana, menire concordo con lei

sulla necessila di rivedere tutto il settore del- -

I’assistenza, sulla necessita di avere altre strut-
ture, piccole comunita, piccoli nueclei, con
personale veramente preparato, mentre con-
cordo anche sull’opportunita del passaggio alle
regioni della competenza di questo settore —
del resto noi stessi ci siamo fatti promotori di
lale passaggio; — respingo invece nel modo
piu deciso cerie affermazioni che ella ha fatto,
certe cose che ella ha ricordato e che non ri-
spondono assolutamente a verita,

LODI ADRIANA. Sentiamo queste cose !

MAULINI. Ella, onorevole Boffardi Ines,
nella sua qualita di assessore non si & mai
accorta di niente ? B andato sempre lutlo bene
in questo istituto ?

BOFFARDI INES. Non ho detto questo,
onorevole Maulini. So benissimo che in tutti
gli istituli ¢’é¢ sempre qualche pecca. Ci pud
essere un istruttore che non fa il proprio do-
vere, e cosi via. Conosco troppo bene la realta
per dire che tutto & andato sempre bene, che
in questo istituto, come negli altri, le cose sono
andate sempre lisce. Debbo perd respingere
nella maniera piu ferma le critiche e le cose
dette dalla collega Lodi Adriana che non ri-
spondono a veritd. Faccio comunque presente
che se effettivamente le cose denunciate ed af-
fermate in quella famosa trasmissione tele-

visiva rispondessero a veritd o comunque fos-
sero emerse dagli accertamenti fatti che aves-
sero portato a conclusioni di quel tipo allora
io stessa, in coscienza ritirerei la proposta di
legge senza guardare in faccia nessuno e senza
considerare che a capo della « Garaventa » ci
sia un democristiano. Per fortuna le cose non
stanno cosi e quindi posso in tulta coscienza
caldeggiare 1’approvazione del provvedi-
mento. Posso assicurarvi, onorevoli colleghi,
che questo istituto & veramente benemerito non
solo per Genova ma per tutta 1'Italia. Sono
usciti dalla nave scuola Garaventa, inseren-
dosi nella societd, ragazzi corrigendi raccolti
nei vicoli, alle prime esperienze del male,
senza famiglia, o con famiglia non meritevole
di questo nome. Essi avrebbero forse male af-
frontato la vita, se non avessero ricevuto aiuto
da quesla istituzione che ha dalo loro una edu-
cazione, una istruzione ed un mestiere.

LODI ADRIANA. Ne ha recuperati il 40
per cento !

BOFFARDI INES. No, onorevole Lodi: il
70 per cento, come appare dalla relazione del-
la commissione amministrativa. Molli ragaz-
zi, usciti del « Garaventa », ricoprono oggi,
anche come professionisti, una certa posizio-
ne nell’ambito della societa. Potrei farne
tranquillamente i nomi, ma purtroppo non
sono piu in possesso questa mattina della car-
tella in cui avevo raccolto tutta la documen-
tazione da portare in Commissione.

Lasciamo stare lo « scandalo » che taluno
ha volulo ravvisare nel fatto che i ragazzi por-
tino la divisa da marinaretti, che siano solle-
citati a pregare o che subiscano consuetudini
giudicate « preistoriche », come ad esempio
I’alzabandiera. In fondo, essi sono avviati alla
marina militare o mercantile, non dobbiamo
dimenticario. Non condivido il parere di chi
giudica assolutamente antipedagogico il me-
todo educativo usato sul « Garaventa » anche
se suscettibile di miglioramenti.

LODI ADRIANA. La documentazione rela-
tiva & stata depositata, onorevole Boffardi,
presso la Commissione giustizia della Camera.

BOFFARDI INES. Le inchiesle condotte
in proposito hanno dato risultati positivi per
il « Garaventa ». Credo che I’onorevole Lodi,
malgrado la diversita di opinioni che ci divi-
de, non possa non avere nei miei confronti
una certa slima. Analogie di lavoro ci hanno
accomunate, nel settore dell’assistenza. Ver-
rei forse in questa sede a perorare una causa,
se sapessi che essa non & giusta ?
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MAULINI. Comprendiamo le perplessita
derivanti dalla presenza di un debito da pa-
gare, perd non possiamo prescindere da certe
situazioni !

BOFFARDI INES. Non si tratta di un de-
bito da pagare...

LODI ADRIANA. Ci sono delle rette.

BOFFARDI INES. Esiste un contribulo da
parte del Minislero di grazia e giustizia,

LODI ADRIANA. ...Sotto forma di rette!

BOFFARDI INES. Ella capisce bene che
non sono 20 o 30 mila lire a mandare avanti
Iistituzione. Anche gli altri enti fanno pagare
un minimo di retta. 11 restante onere rimane
a carico degli enti o dei benefattori. Ma per le
esigenze dei giovani in questione, le somme
non sono sufficienti. I ragazzi del « Garaven-
la », proprio a causa del bilancio della fonda-
zione, sono stali ridotti a 50-60. Ebbene, se la
fondazione dovesse chiudere 1 battenti, essi
rimarrebbero sul lastrico o sarebbero messi in
carcere. La nostra societd purtroppo oggi non
offre altro ai corrigendi e non dispone di mol-
ti strumenti per il loro reinserimento sociale.
E necessario, dunque, che la « fondazione »
continui la sua attivita. Sappiamo che, in que-
sto campo, riconosciuta la necessita di enti del
genere, un collega socialista - il senatore Pie-
raccini - ha proposto appositi stanziamenti in
bilancio. Naturalmente, si attende dalle regio-
ni una organica revisione della materia e dei
modi in cui le sovvenzioni devono essere elar-
gite. Ma tengo a ribadire che, per il passato
che ha e per 'opera che continua a svolgere,
la fondazione « Garaventa » deve essere aiu-
tata nei suoi compiti di istituto, anche se do-
vranno essere apportale opportune modifiche.
In questo momenlo, a capo dell’istituzione si
trova un famoso pedagogista ligure, che potra
senza dubbio contribuire nella ricerca di un
indirizzo nuovo e migliore da dare all'Istitu-
to. Per quanto riguarda, ripeto le accuse mos-
se al « Garaventa », posso affermare, e — mi
sono accuratamente documentata - che nulla
di grave & stato rilevato nell’andamento di
quesla istituzione che, del resto, a Genova é
apprezzata e sostenuta da tutte le parti. I vari
sindaci (da quello comunista a quello sociali-
sta) che si sono succeduti hanno sempre avulo
parole di compiacimento nei confronti del
« Garaventa », che ha tolto i ragazzi dalla
strada reinserendoli nella societa e offrendo

loro un avvenire. Non va dimenlicato che que-
sti ragazzi sono sempre molto riconoscenti nei
confronti di chi si & occupato di loro, e che in
un periodo difficile della loro giovinezza li
ha aiutati a ritrovare la via giusta, quella del-
la retlitudine e della onesta.

ABBIATI. Ritenevo che la collega Boffardi
avrebbe dato quelle spiegazioni che erano sta-
te chieste da parte della collega Lodi. Devo
dire che le risposte della collega Boffardi non
sono state molto convincenti; personalmente
ho la sensazione che con quesla proposta di
legge si voglia quasi dare un premio a questa
istituzione, dato che si tratia di una istitu-
zione unica nel suo genere in Italia. Questa
impostazione non rientra in quella che deve
essere la visione di questi problemi; se anche
per altri istituti si trovassero gruppi di depu-
tati, o singoli deputati, disposti a presentare
una proposta di legge per chiedere un contri-
buto, noi ci troveremmo a discutere sempre di
interventi di questo genere. In questo momen-
to noi ci troviamo di fronte alla prospetliva di
dare una soluzione unitaria ai problemi del-
I’assistenza; ricordo che presso questa Com-
missione & in corso un’indagine conoscitiva
sul problemi dell’assistenza e quindi in questa
fase non & a mio avviso opportuno compro-
mettere quelli che presumibilmente saranno i
criteri generali sui quali si dovrd impostare la
riforma dell’assistenza in Italia. Non possia-
mo quindi accettare il principio che si inter-
venga per un singolo islituto, per nobile che
sia il suo scopo e per singolare che sia il tipo
di istituzione che rappresenta.

In merito ad altre osservazioni che sono
stale fatle, non sono in grado di esprimere il
mio giudizio, anche se penso che avrebbero
merilato una piu esauriente risposta da parte
dell’onorevole Boffardi. Mi riferisco alla que-
stione delle pendenze in atto presso la magi-
stratura. L’onorevole Boffardi afferma che se i
rilievi fossero stati fondali o vi fossero comun-
que slate delle sentenze riguardo a carenze del-
I'istituto, ella stessa non avrebbe preseniato la
proposia di legge. Noi diamo alto all’onorevo-
le Boffardi della sua evidente buona fede, ma
la Commissione non puod certo basarsi sulla
bonta delle sue intenzioni, ma deve invece
avere la posibilita di deliberare sulla base di
elementi ben precisi, che purtroppo non ci
sono stati forniti. Noi vorremmo sapere anche
qualcosa di pilt in merilo a questa famosa
istruttoria.

BOFFARDI INES. E finita, onorevole Ab-
biati.
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ABBIATI. Se per caso le cose che sono
state dette fossero vere e noi concedessimo
egualmente questo contributo la nostra deci-
sione non sarebbe corretta.

C’¢ poi un’altra questione che tra l’altro
non riguarda solo ’assistenza ma anche altri
settori della pubblica amministrazione, ossia
quella delle competenze regionali. Le regioni
dovranno ad un certo punto cominciare ad
agire nel quadro delle proprie competenze,
e noi pensiamo che in questo quadro sia com-
presa anche la materia assistenziale.

A conclusione di questo breve intervento,
devo dire che la Commissione questa mattina
non & in grado di decidere con sicurezza di
opinione; pud darsi che la Commissione suc-
cessivamente decida di approvare il provvedi-
mento, ma in ogni caso ritengo che i colleghi
tutti debbano venire a conoscenza di quella do-
cumentazione che oggi 1'onorevole Boffardi
- per cause indipendenti dalla sua volonta -
non ha potuto esibire. Chiedo pertanto un rin-
vio per un maggiore approfondimento della
materia.

CATTANEI. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, dopo la richiesta di rinvio avanzata
dal collega Abbiati, evidentemente i presenta-
tori della proposta di legge si trovano in imba-
razzo nell’insistere perché la proposta di leg-
ge venga approvata slamani, perché & logico,
evidentemente, che tutti i membri della Com-
missione debbano avere il tempo necessario
per convincersi circa il fondamento o la man-
canza di fondamento di un provvedimento.
Ricordo che la proposta di legge in discussio-
ne & stata presentata nel 1969 e che ha assunto
poi con il passar del tempo sempre una mag-
giore importanza ed urgenza. Il mio interven-
to non vuole certo avere il significato di im-
porre la volontd di un gruppo politico, ma
vuole essere semplicemente un ulteriore ten-
tativo di fornire alcuni elementi di chiarimen-
lo, perché si possa poi valutare l’opportunitd
di far proseguire 1'ifer della proposta di legge.

Ho ascoltato con molta atienzione 1'inter-
vento della collega Lodi, la quale ha imposta-
to un discorso di ampio respiro su cui in
buona parte concordo, sia per quanto riguar-
da il numero delle fondazioni che si trovano
in difficoltd, sia per quanto riguarda la neces-
sitd di affrontare in una visione globale il
problema dell’assistenza, sia infine per quanto
riguarda la critica avanzata nei confronti di
proposte settoriali o localistiche. In tutta la
mia pur breve esperienza di parlamentare ho
sempre pensato che fosse necessario tenere
presenti gli interessi generali del paese, e non

cercare di risolvere i singoli problemi locali o
settoriali. Se nel 1969 abbiamo presentato
questa proposta di legge, 1o abbiamo fatlo in-
terpretando gli intendimenti di tutta una citta,
che pensava fosse necessario garantire una
continuila di vita a questa nave-scuola, che tra
I'altro ha un brutto nome, perché si chiama
Redenzione. Si tratta, lo ricordo, di un istituto
unico nel settore, perché credo non ci siano
altri esempi di questo genere in Italia.

Credo ‘anche che il giorno in cui si dovesse
arrivare finalmente ad affrontare in modo uni-
tario i problemi dell’assistenza in Italia, cer-
tamente in quell’occasione la nave scuola
« Garaventa » manterrda una sua validita au-
tonoma e polra ancora avere una ragione giu-
stificatrice del suo ruolo. Si tratta di una isti-
tuzione che, oltre ad avere tradizioni lunghis-
sime nella realta della provincia di Genova e
della regione ligure, ha una sua validita, co-
me indiscutibiimente hanno una loro validila
tanti altri enti assistenziali del nostro paese e
lante altre fondazioni.

E stato poslo un quesito mollo inlelligenle:
perché vi & la scuola interna alla nave, e gli
ospiti della nave scuola non vengono invece
associati ai ragazzi che frequentano altri tipi
di scuola ?

Certamenle e nostro orientamento e inten-
dimento evilare 'isolamento di questi ragaz-
gi, che devono essere in qualche modo aiu-
tati; ma il fatto & che la scuola interna alla
nave si & resa necessaria — dicevo prima del
tipo singolare di questa istituzione assisten-
ziale — perché i ragazzi non sono accolti nelle
altre scuole normali o nelle altre istituzioni
educative del nostro paese, proprio per il cri-
terio con cui vengono scelti ed acceltati i ra-
gazzi che devono essere ospilali su questa
nave.

Vi sono state, & vero, delle inchieste: ne
hanno pariato i giornali, € la notizia comun-
que é pubblica. Tali inchieste sono state av-
viate in un momento particolarmente acuto
dell’attenzione pubblica nel nostro paese at
torno agli istituti assistenziali. Io non darei
molto peso alle dichiarazioni dei ragazzi, an-
che se queste, ovviamente, possono essere mo-
tivo di vivissima altenzione, proprio per il
tipo dei ragazzi che vengono ospitati dalla
nave scuola.

JACAZZI. E le dichiarazioni del presiden-
le della fondazione, avvocato Cesidio De Vin-
centis ?

BOFFARDI INES. Quali dichiarazioni
avrebbe fatto ? sono sui giornali ?
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JACAZZI. Certamenle.

CATTANEIL Questo, comunque, & un allro
discorso. Al riguardo sono state avviate due
inchieste — vorrei qui rispondere all’interro-
gativo che si poneva 1’onorevole Abbiati ~ di
cui una d’ordine amministrativo e una di or-
dine gludiziario; entrambe si sono concluse
con giudizi favorevoli relativamente ai siste-
mi educalivi in atto sulla nave scuola Gara-
venla, e comunque ¢é stato constatalo che non
corrispondevano al vero le denunzie presenta-
le all’opinione pubblica. Sono spiacente di
non potere in questo momento comunicare la
data precisa di archiviazione delle due istrut-
lorie, sia di quella amministrativa che di quel-
la giudiziaria, e di non poterne rendere in det-
taglio le conclusioni; € un fatto tultavia reale
ed anche facilmente accerlabile.

Vediamo comunque qual & il problema, al
di la di tutto questo. Anche io sono d’accordo
che vi sono gli enti locali, vi & la regione che
pil che lo Stato dovrebbe intervenire per dare
possibilita di sopravvivenza a questa istitu-
zione. Vero &, perd, che ['istituzione slessa,
nelle more dell’entrata della regione nella fase
operaliva e nelle more di una soluzione dei
problemi finanziari degli enti locali, che tutti
noi abbiamo presenti, sta veramente rischian-
do da un giorno all’altro di dover cessare la
propria attivith. Tanto & vero che il consiglio
di amministrazione si & dimesso ed & stato
nominato un commissario governativo. Oggi
la nave scuola vive giornalmente, affidandosi
alla carita pubblica.

Non sono d’accordo sulla interpretazione
che & stala data dall’onorevole Alfano alla
un contributo caritativo a favore di una
istituzione assistenziale. E vero invece che
oggi la nave Garaventa vive di carith pub-
blica, altraverso le collelte che si raccolgono,
mandando in giro anche i propri ragazzi per
racimolare quanto necessario al fine di guada-
gnare qualche giorno di vita in altesa di un in-
tervento risolutore dello Stato. E tulti sapnia-
mo quanlo sia deteriore, penoso e diseduca-
tivo ricorrere alla carita pubblica: si tratta di
ragazzi che devono sentirsi inseriti e assistili
dalla societa, non dalla generositd dei singoli
privati.

Affrontiamo, certo, il problema della nave
scuola Garaventa in un quadro piu vasto. nel
quadro di una soluzione unitaria dei problem!
dell’assistenza in Italia; facciamo in modo che
la regione possa intervenire anche nei con-
fronti della nave scuola Garaventa. nel mo-
mento in cui conslaterd la validitd di questa

istituzione, cosa di cui sono certo; evitiamo,
perd, che si renda drammatico questo vuolo
che oggi gia esiste, evitiamo che, per un ritar-
do di alcuni mesi o forse anche di alecune set-
timane, una istituzione come gquesta debba
cessare, di fronte all’esigenza, che pur condi-
vido, di inquadrare queslo problema in una
visione pil ampia.

Potranno anche esservi stati dei sistemi
educativi non accettabili; benissimo, si perse-
guano gli eventuali errori, e vi sono gli stru-
menti adatti, Sia il Ministero dell’interno che
quello di grazia e giustizia hanno la possibi-
litd di farlo. Non lasciamo perd allo scoperto
una situazione che dal punto di vista umano
divenla veramente tragica.

Dobbiamo anche considerare che il contri-
buto che si chiede & di 30 milioni. Certo, mi
rendo conlo che non & tanto il problema dello
ammontare della cifra, quanto invece che si
tratta di una questione di principio che deve
avere prevalenza in questa noslra discussione.
Si tratta, perd, di un contributo che serve a
far sopravvivere una istituzione che dovra es-
sere poi inquadrata in una visione di carattere
pitt ampio, con il che gli stessi proponenti con-
cordano. Si tratta di un intervento di emer-
genza che il Ministero dell’inlerno avrehbe
potulo disporre anche indipendentemente da
una legge; tuttavia la legge credo possa dare
un senso piu compiuto, concreto e logico a tale
intervento di « salvataggio » nei confronli di
una istituzione che poi sara ripresa in esame
nel contesto dei problemi assistenziali del no-
stro paese.

Per quesle ragioni, che mi rendo conto non
potranno del lutlo sciogliere le perplessita ¢
le obiezioni dei colleghi, se non avessi poc’an-
zi ascoltato la proposta di rinvio dell’onorevo-
le Abbiati, mi sarei permesso di insistere, ri-
volgendomi alla sensibilitda dei colleghti, per-
ché la proposta di legge fosse sollecitamente
approvata.

JACAZZI. Signor presidente, nol siamo
d’accordo con la proposta avanzata dall’ono-
revole Abbiati. Vorrei tuttavia chiedere al rap-
presenlanie del Governo, cosi come & stain
fatto in precedenti casi (potrei citare le discus-
sioni per l'approvazione delle leggi riguar-
danti la fondazione del Banco di Napoli
ed altre istiluzioni del genere) che nella
prossima seduta ci si porti lo statuto del-
la fondazione, ci si faccia conoscere come
viene nominato e come & composto il con-
siglio di amministirazione, ¢i venga data
copia di uno degli ultimi bilanci di quesla
istiluzione, ci si portino i risultati dell’inchie-
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sta della procura di Genova. Con tutto il ri-
spetio per l'onorevole Boffardi, desideriamo
conoscere tutto questo. L’onorevole proponen-
te, per forza di cose, deve difendere la sua pro-
posta di legge, e sarebbe strano che cosi non
facesse, riconoscendo magari di avere sha-
gliato.

Onorevole Boffardi, ella a quel tempo era
assessore e forse potrebbe esserle sfuggito,
ma il presidente della istituzione, avvocato
Cesidio De Vincentis, nelle sue dichiarazioni
apparse su Il Giorno del 27 maggio 1969, ha
fatto delle dichiarazioni molto importanti, mai
smentite. E se non erro il presidente & un de-
mocristiano di Genova.

BOFFARDI INES. Non lo é.

JACAZZI. E la stessa cosa, e le spieghero
perché dico questo. Il presidente dell’istitu-
zione ha dichiarato che tutto quello che & stato
detto a TV-7 non risponde a vero, la nave
scuola Garaventa & una nave di vetro, non ci
sono misteri. Egli fa una sola ammissione ri-
guardante il passato. Quando TV-7 mosse i
gravi appunti all’istituzione, fu consegnato al
procuratore della Repubblica presso il tribu-
nale dei minorenni I’elenco dei sorveglianti e
degli istruttori licenziati per avere picchiato
dei ragazzi.

Ella, onorevole Boffardi, ha detto che come
assessore non si & accorla di niente.

BOFFARDI INES. Non mi faccia dire cose
che non ho detto. Ho detto che possono avve-
nire fatti del genere in un istituto qualsiasi.
Anche un maestro a volte pud picchiare un
ragazzo !

JACAZZI. Non « possono » ! Sono falti av-
venuti, e di tale gravitd che sono stali licen-
ziati in tronco.

I1 presidente della istituzione dice che 1'u!-
timo che & stato licenziato ¢ un ufficiale che
aveva dato un pugno a un bambino. E che il
presidente di questa fondazione sia quasi un
amico della democrazia cristiana, lo dimostra
una dichiarazione finale che veramente non fa
onore a nessuno: «Il Ministero mi taglia i
contributi... Abbiamo chiesto con un disegno
di legge un contributo annuo di 30 milioni,
250 mila lire per allievo e dico al Ministero
che & un investimento ». Quindi questo dise-
gno di legge & stato fatto proprio dal presiden-
te dell’istituto, la proposta di legge & come se
I’avesse presentata lui, non I’onorevole Boffar-
di. E questo ci sembra molto strano.

Pertanto siamo d’accordo con la proposta
di rinvio e vorremmo che la prossima volta
fosse il Governo a darci tutti gli elementi ri-
chiesti. D’altronde un breve rinvio non pre-
giudica nulla, tenendo conto che la proposta
di legge & stata presentata il 17 aprile 1969 e
quindi tutta questa fretta ci sembra abbastan-
za sospetta.

LLODI ADRIANA. L’onorevole Boffardi ha
delto che io non sono stata né obieltiva né se-
rena. Questo & un giudizio soggettivo che la
collega & libera di dare, ma quando dice che
non rispondono al vero le mie affermazioni,
allora bisogna documentarsi. Io ho fatto dei
riferimenti a quello che ha detto la stampa.
Ho posto delle domande alle quali "onorevole
Boffardi non ha dato delle risposte soddisfa-
centi (cosa diversa ha fatlo ’onorevole Cat-
tanei). '

Questa la precisazione che volevo fare per-
ché & costume della nostra Commissione di-
sculere serenamente, pur avendo ognuno dei
propri giudizi.

ALFANO. Ci é stato rivolto un invito alla
serenitd e alla distensione. Per la veritd il
nostro animo & assai disteso e quindi mi do-
mando quale fine si voglia ottenere con la pro-
posta di rinvio. Io non vorrei che, sulla base
anche dell’esperienza acquisita in questa
Commissione, la proposta di rinvio volesse
significare I’insabbiamento della stessa.

PRESIDENTE. Mi permetto di dirle che
& costume di questa Commissione, quando un
collega di qualunque parte chiede un mag-
giore approfondimento sull’argomento, di con-
cedere sempre un breve rinvio.

ALFANO. Pero, nel caso specifico, noi ab-
biamo avuto delle dichiarazioni responsabili
da parte della onorevole Boffardi, la quale ci
ha detto che il caso del Garaventa & stato ar-
chiviato dalla magistratura. Quindi non vedo
che cosa si debba accertare con un rinvio. Fra
I’altro, i fatti denunciati dall’onorevole Jacaz-
zi si riferiscono al 1969 e sono stati spiegati
dalla onorevole Boffardi. Pertanto sono con-
trario al rinvio.

BOFFARDI INES. L’onorevole collega ha
fatto sue quelle notizie di stampa. Io per la
conoscenza che ho della situazione, contesto
quanto é& stalo affermato. Vorrei inoltre dire
all’onorevole Jacazzi che non accetto quanto
egli ha affermato a chiusura del suo inter-
vento, che cioé il volere approvare presio
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questa proposta di legge debba essere consi-
derato sospetto. Il Governo portera quei do-
cumenti che sono slati richiesti, ma debbo
dire che sarebbe veramente grave se noi voles-
simo sottobanco far passare una legge per altri
interessi, per non so quali motivi, non ienen-
do conto di cose gravi delle quali noi fossimo
a conoscenza.

Io non ho potuto portare qui dei dati, pero,
cosi come sono. state lette quelle notizie di
stampa, io avrei potuto portare una cinquan-
tina di giornali con osservazioni contrarie a
quelle. Sono d'accordo quando si dice che
qualche cosa non & andata bene nel passato in
questo istitulo, che qualche ragazzo & stalo
picchiato (del resto dove & quell’istituto o
quella famiglia in cui non succedono cose del
genere ?) ma i responsabili sono stati mandati
via e cid sta a garantire la serietd dell’istituto.

FLAMIGNI. Desidero far presente che sono
favorevole alla proposta di rinvio dell’esame
del provvedimento, ma nello stesso tempo
prego la presidenza di voler considerare alcu-
ne questioni di principio. L’onorevole Lodi ha
sottolineato alcuni importanti problemi che
necessitano di una particolare attenzione; uno
di questi & il fatto che e¢i troviamo nella fase
di trasferimento dei poteri alla regione.

PRESIDENTE. Vi & una proposta finale
dell’onorevole Cattanei che viene incontro
anche a questo punto.

FLAMIGNI. Desidero fare osservare an-
cora un'altra cosa circa il metodo della no-
stra discussione; prima di dare la parola al
sotiosegretario & costume che replichi il re-
latore. Questo non pud accadere ~ e non & il
primo incidente di questa mattina - perché
1l relatore non & piu presente. Abbiamo avuto
prima 1'assenza del relatore indicato nell’or-
dine del giorno, cioé dell’onorevole Amadeo,
e poi adesso quella dell’onorevole Miotti Carli
che lo ha sostiluito. E giusto che il Presidente
nomini il relatore che ritiene opportuno, perd
il Presidente (faccio in questo senso una pro-
posta precisa) deve tener conto anche -degli
impegni che i deputali nominati relalori pos-
sono avere; inoltre, sarebbe opportuno che si
cominciasse ad introdurre il criterio - gia
usato in altri paesi occidentali — di nominare
relatori anche colleghi della minoranza.

PRESIDENTE. Per quanto riguarda 1’as-
senza dell’onorevole Amadeo, concordo senza
aliro sul rilievo per il fatto che il collega non
sia intervenuto e non abbia falto sapere i

motivi della sua mancata presenza. Mi fard
parte diligente affinché cid non si ripeta. Da
alcune persone ho sapulo che € ammalato, ma
di questo non & stala dala comunicazione alla
Presidenza.

Per quanto riguarda la onorevole Miolti
Carli, mi dolgo del falto che la collega abbia
accettato di sostituire il relatore Amadeo
quando sapeva di non poter essere presente
olire un determinato lempo. La Presidenza
avrebbe potuto nominare relalore uno dei pro-
ponenti della proposia di legge.

Il rilievo dell'onorevole Flamigni & senza
allro giusto.

BOLDRIN ANSELMO. Per la precisione
desidero dire che la onorevole Miotti Carli
aveva un impegno al quale non poteva asso-
lutamente mancare.

NICOLAZZI, Sottosegretario di Stato per
Uinterno. Inizialmente i1 Ministero dell’in-
terno, senza entrare nel merito della proposta,
aveva preso atto che la Commissione bilancio,
aveva negato la possibilith di un intervento
finanziario a favore dell’Ente. Successivamen-
te, la stessa Commissione bilancio aveva mo-
dificato il suo parere ed aveva dichiarato che
la spesa maggiore poteva essere fronteggiatla
con una variazione del capitolo 2481 dello stato
di previsione del Ministero dell’interno per
l’anno 1971 e dei capitoli corrispondenti per
gli anni successivi. A questo punto, il Mini-
slero dell’interno da il suo parere favorevole
per I'ulteriore corso di questa iniziativa legi-
slativa.

Ho ascoltato attentamente gli interventi di
lutti i colleghi; non posso che accogliere la
proposta dell’onorevole Abbiati per un breve
rinvio che pud essere motivato dalle con-
siderazioni che sono emerse nel corso della
discussione circa la presunta veridicitad di al-
cune affermazioni che sono state fatte ed an-
che per una maggiore informativa sul funzio-
namento e sullo stato amministrativo di que-
sta nave scuola, richiesta dall’onorevole
Jacazzi.

Il Governo, durante questo breve periodo
che intercorrerd tra oggi e la prossima riunio-
ne della Commissione, cerchera di reperire
tutti gli elementi necessari. Sono d’accordo
sul fatto che il rinvio sia il piu breve possi-
bile, come & stato richiesto dalla onorevole
Boffardi Ines e come & stato maggiormente ac-
centualo da quanto detto dall’onorevole Cat-
tanei circa la necessitd di un urgente ed im-
mediato intervento per la sopravvivenza del-
I’Ente.
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Sommessamente ho fatto presente all’ono-
revole Presidente che qualora la Commissione
non fosse sufficientemente convinta circa la
concessione del contributo in via permanente
la decisione circa la sua durata poteva essere
rivista e intanto poteva essere stabilita ’ero-
gazione del contributo, tanto per fare un
esempio, per due anni. Gomungue, queste
proposte potranno essere prese in esame in un
secondo momento.

Ribadisco che il Governo si impegna a re-
perire tutta la documentazione necessaria in
modo che il rinvio sia il piu breve possibile.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la pro-
posta di rinviare il seguito della discussione
fatta dall’onorevole Abbiati, con le precisa-
zioni dei colleghi e del Governo.

(E approvata).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
linio segreto sul disegno di legge esaminato
nella seduta odierna.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione:

Disegno di legge: « Autorizzazione di spesa
per la concessione di un contributo straordi-

nario all’Ente nazionale per la distribuzione
dei soccorsi in Italia (ENDSI) per il ripiana-
mento della gestione » (3704).

Presenti e votanti . . . . 25
Maggioranza . . . . . . 13
Voti favorevoli . . . . 17
Voli contrari . . . . 8

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Abbiati, Alfano, Boffardi Ines, Boldrin,
Cattanei, Flamigni, Foschi, Franchi, Jacazzi,
Lavagnoli, Lodi Adriana, Maggioni, Malfalti,
Mattarelli, Maulini, Miotti Carli Amalia, Nan-
nini, Palmitessa, Salvi, Savio Emanuela,
Sgarlata, Revelli, Tantalo, Terraroli e Zam-
berletti.

La seduta termina alle 12.

IL. CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dolt. GIORGIO SPADOLINI

I’ESTENSORF DEL PROCESSO VERBALE
Dott. ANTONIO MACCANICO
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