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Riapertura dei termini per la presentazione dei ricorsi
avverso la esclusione dai benefici combattentistici

OnNoOREVOL1 COLLEGHI ! — A distanza di ben
26 anni dalla fine della seconda guerra mon-
diale, in Italia vige ancora la legge discrimi-
natoria 4 marzo 1948, n. 137, con la quale
si & voluto ricalcare le orme del processo di
Norimberga contro coloro che, scesi in cam-
po per obbedire alle leggi dello Stato, scel-
sero poi, per motivi ideali o per necessita di
situazione personale, la parte perdente. Resi-
piscenze parziali, lardive o successive nel tem-
po, aprirono le porte ai ricorsi personali ten-
denti alla rivalutazione del proprio compor-
tamento dopo 1'8 settembre 1943, senza tut-
tavia abrogare un decreto legge lesivo della
piu elementare giustizia e degli interessi di
qualche milione di cittadini italiani.

In nessun aliro paese europeo ed extra-
europeo si assisle, oggi, alla perpetuazione di
un principio discriminatorio che divide i sud-
diti in cittadini di serie A e di serie B.

In Ttalia, invece, si perpetua - in sfida alla
evoluzione dei tempi, al diffuso desiderio di
pacificazione nazionale, alle tradizioni di
diritto del nostro popolo - la divisione degli

animi, quasi che il progresso democratico e
civile dipendesse essenzialmente dalla persi-
stente fraltura nazionale.

Forse i legislatori non pensarono allora,
nel 1948, e non pensano ancora oggi, nel 1972
ai tanti italiani (che sono certamente qualche
cenlimaio di migliaia) rimasti colpiti da quel
decreto legge discriminatorio, per effetto del
quale non trovano lavoro o se lo hanno tro-
vato non possono fruirne perché privi della
dichiarazione integrativa che apre, di colpo,
le porte di Sesamo. Ma, onorevoli colleghi,
desideriamo soprattutto evidenziare un aspet-
to « teenico » della legge in questione: e cioé
che la disecriminazione, cosi come concepita,
copre l'intero arco di tempo della guerra dal
1940 al 1945 - quando invece, la sua motiva-
zione ¢ data dal « comportamento del citta-
dino dopo 1’8 settembre 1943 ».

In effetti, un cittadino soldato, comporta-
tosi magari da eroe fino al settembre 1943, per
essersi egli dichiarato idealmente o material-
mente a fianco degli ex-alleati tedeschi, vie-
ne ad essere incriminato anche per il dovere
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o per gl alli di eroismo compiuti prima del
seltembhre 1943. Tale ¢ [effello pratico del
decrcto legge n. 137 del 1948.

Per non reslare sul campa delle illazioni,
ci sia consenlito di citarc un esempio nro-
bante di quanio abbiamo prima detto:

Un secoendo capo segnalat. T.S. di Ma-
rina gia appartenente al Servizio informazio-
ne marina e come tale distaccato presso 1'uf-
ficio dell’addelto navale in Spagna, dal 22
aprile 1941 al 7 setlembre 1943, svolse nei
pressi dello siretto di Gibilterra, lodevole
servizio a favore delle nostre armi e presu-
mibilmenle a favore di quelle gesta dei nosiri
siluratori che oggi, comunque, godono del
rispetto e della ammirazione del popolo ila-
liano. Costui, all’alto dell’armistizio ricevet-
te ordine di consegnarsi agli inglesi in Gibil-
terra ma non ritenne di dover eseguire l’or-
dine. Nel 1947, ritornd in Patria per essere
sottoposlo a discriminazione, ottenendone 4
mesi di sospensione dal grado. Senza lavoro
e senza la possibilita di trovare una qualsiasi
occupazione che gli consentisse di sfamarsi,
fece rilorno in Spagna ove rimase fino al 1962,
epoca in cui rientrd in Jtalia. Dal 1962 al 1970
ha parlecipato a diversi concorsi ma sernpre
con esito negalivo, a causa della mancanza
della dichiarazione integrativa e della pesante
punizione disciplinare. E stato messo in evi-
denza che egli rimase in Spagna, per basilari
necessitd di vita, dal 1947 al 1962, poiché le
leggi con le quali si dava facoltd di ricorrere
avverso il non riconoscimento dei benefict
combattenlistici furono rispettivamente nel
febbraio 1952, dal novembre 1957, dal dicem-
hre 1960. Per essere all’estero egli non venne
a conosceuza delle possibilith offerte da quelle
leggi le quali dovevano pur essere conosciute
dalle autorita consolari italiane in Spagna.

Nel febbraio 1970 il soltufficiale preséntava
ricorso al Ministero della difesa e il Dicastero
della marina rispondeva, in data 20 gingno
1970, che la esclusione dai benefici é in forza
della legge 1948 e che la presentazione di
altro eventuale ricorso potra dipendere sol-
tanto da future disposizioni di legge che di-
spongano la riapertura dei termini.

Questo ¢ un caso reale che abbiamo volulo

evidenziare noiché !’interessato & risultalo

finalmenle vincitore di un concorso a segre-
tario non di ruolo nelle scuole medie e final-
menie ha trovato una sislemazione stabile e
un avvenire per la propria famiglia. Tutlavia,
I’interessato si trova ancora senza la dichia-
razione inlegraliva, documento questo che gli
consentirebbe di beneficiare della legge n. 336
per i combattenti.

A queslo punto, si presenta 'aspetto « lec-
nico » della questione: egli fu un buon com-
hattente fino al settembre 1913: il suo foglio
maltricolare attesta le destinazioni assegnate-
gli; le sue note caratteristiche, relative alla
sua condotta in guerra sono eccellenti., Ebbe-
ne perché non riconoscere ufficialmente che
egli fu combattente e come tale ha diritto ai
bhenefici conseguenti ?

E se egli fu sospeso dal grado per 4 mesi
con le conseguenze economiche relative, per-
ché deve cgli sotlostare all’ulteriore danno eco-
nomico derivante dall’esclusione dai benefici
della n. 336 ? Quello descritto, non & che il
caso pitt macroscopico di ingiustizia riguar-
dante ex-combattenti e rappresenta molto
chiaramente la condizione in. cui si trovano
allre migliaia di cittadini italiani.

Riferencoci alle successive leggi che con-
seulivano di ricorrere avverso le punizioni
disciplinari inflitte a quel tempo, facciamo
osservare che l'ultima legge risale al 1960 a
cioé ben 12 anni fa. In tale lasso di tempo,
molta acqua & passata sotto i ponti e molte
posizioni personali al riguardo della diserimi-
nazione si sono correlte, appunto per la mag-
giore equitd intervenuta negli animi degli ita-
liani.

Poiché & nella piena facoltd dei legislatori
di affrontare una legge che riapra la possibi-
litd ai ricorsi, chiediamo che venga presa in
esame tale possibilitd con carattere d’'urgenza
per dar modo a lanti nostri connazionali di
poter euntrare liberamente nella vita produt-
liva della Nazione e di assicurare il pane ai
loro famigliari.

Qualora c¢ido non fosse ritenuto opportuno,
chiediamo in via subordinata che vengano
prorogali 1 lermini dell’ultima legge 6 dicem-
bre 1960, n. 1556, alla stessa stregua di quanlo
disposto con le leggi 28 novembre 1957,
n. 1143, e 6 dicembre 1960, n. 1556.
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ARTICOLO UNICO.

Per la presentazione dei ricorsi previsti
dall’articolo 4, primo comma, della legge 23
febbraio 1952, n. 93, & concesso un nuovo ter-
mine con scadenza al 360° giorno successivo
all’entrata in vigore della presente legge.

I ricorsi verranno esaminati da una Com-
missione centrale unica fra tutte le Forze ar-
mate, nominata dal Ministro della difesa, la
quale dovra ultimare i suoi lavori entro due
anni dalla sua costituzione.



