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La seduta comincia alle 17,20.

BARTOLE, Segretario, legge il processd
verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Segu1to della discussione delle proposte di
legge di iniziativa dei deputati Bontade
Margherita: Norme integrative della
legge 12 agosto 1962, n. 1352, recante

provvidenze a favore dei farmacisti ru-_

rali (152); Dosi: Provvedimenti in fa-
vore dei farmacisti rurali (640); Bonta-
de Margherita: Riforma della pianta
organica delle farmacie rurali e provvi-
denze per Passistenza farmaceutica nei
piccoli centri (2345); De Maria ed altri:
Modificazioni delle norme del testo uni-
co delle leggi sanitarie approvato con
regio decreto 27 luglio 1934, n. 1265, re-
lative alla disciplina del servizio farma-
ceutico (484); Delfino ed altri: Modifi-
cazioni al testo unico ‘delle leggi sanita-
rie, approvato con regio decreto 27 lu-
glio 1934, n. 1265, e successive modifica-
zioni, per quanto concerne le farmacie
(883); Messinetti ed altri: Modificazioni
delle norme del testo unico delle leggi
sanitarie, approvato ‘con regio decreto
27 luglio 1934, n. 1265, relative alla di-
sciplina del servizio farmaceutivo (898);
Storti ed altri: Modifiche al testo unico
delle leggi sanitarie, approvato con re-
gio decreto 27 luglio 1934, n. 1265, e alle
altre disposizioni di legge riguardanti
Papertura e Desercizio delle farmacie
(925); Bozzi ed altri: Nuove norme sul-
P’esercizio farmaceutico (1087); De Ma-
ria: Estensione ai mutilati e invalidi

civili'dei benefici di cui alla legge 25 giu-

gno 1956, n. 587, nei concorsi per il con-
ferimento delle farmacie (2142).

PRESIDENTE L’ordine del giorno reca il
segulto della discussione abbinata delle pro-
poste di legge di iniziativa dei deputati: Bon-
tade Margherita: « Norme integrative della
legge (12 agosto 1962, n. 1352, recante prov-
videnze a favore dei farmacisti rurali« {152);
Dosi: « Provvedimenti a favore dei farmicisti
rurah », (640); Bontade Margherita: « Rifor-
ma dell,a_ pianta.organica delle farmacie ru-
rali e proyvidenze per l’assistenza farmaceu-
lica nej. piccoli.centri » (2345); De Maria, De
Pascalis, Bartole, Lattanzio: « Modificazioni
delle. norme del testo unico delle leggi sani-
tarie .approvato con regio *decreto 27 luglio
1934,  n. 1265, ‘relative alla disciplina del ser-

vizio farmaceutico » (484); Delfino, GCucco,
Servello, Calabro, Grilli Antonio, De Marzio,
Caradonna; Cruciani, Gonella Giuseppe, Giu-
gni Lattari Jole, Santagati: « Modificazioni
al testo unico delle leggi sanitarie, approvato
con regio decreto 27 luglio 1934. n. 1265, e
successive modificazioni, per quanto concer-
ne le farmacie » (883); Messinetti; Monaste-
rio, Scarpa, Tognoni, Alboni, Balconi Mar-
cella, Biagini, Di Mauro Ado Guido, Fanales,
Giorgi,- Pasqualicchio, Santi, Zanti Tondi
Carmen, Tagliaferri: « Modificazioni delle
norme del festo unico delle leggi sanitarie
approvato con regio decreto 27 luglio 1934,
n. 1265, relative alla disciplina del servizio
farmaceutico » (898); Storti, Scalia, Colleoni,
Cavallari Nerino, Gagliardi, Toros, Cola-
santo, Colombo Vittorino: « Modifiche al te-
sto unico delle leggi sanitarie, approvato con
regio decreto 27 luglio 1934, n. 1265, e alle
alire disposizioni di legge riguardanti 1’aper-
lura e l’esercizio delle farmacie » (925); Boz-
zi, Ferioli, Cassandro, De Lorenzo, Pierange-
li, Trombetta: « Nuove norme sull’esercizio
farmaceutico » (1087); De Maria: « Estensio-
ne ai mutilati e invalidi civili dei benefici di
cui alla legge 25 giugno 1956, n. 587, nei con-
corsi per il conferimento delle farmacie »
(R142).

Come i colleghi ricordano abbiamo un te-
sto unificato del Comitato ristretto; -di detto
testo abbiamo giad approvato l'articolo 1. Pro-
seguiamo, quindi, I'esame degli articoli ‘del
testo del Comitato ristretto.

Do lettura dell’articolo 2 nel testo del Co-
mitato ristretto:

Le farmacie son classificate in due éate-
gorie:

a) farmacie urbane, situate in Comuni
o centri abitati con .popolazione superiore a
5.000 abitanti;

b) farmacie rurali ubicate in Comuni,
capoluoghi di Comune, frazioni o centri abi-
tati con popolazione non: superlore a 5.000 abi-
tanti.

Non sono classificate farmacie rurali quel-
le che si trovano nei quartieri periferici delle
cittd,- congiunti a queste senza dlscont1nu1ta,
di abltantl

Nei comuni, frazioni o centri abitati di cui
alla precedente lettera &), ove manchi o non
sia aperta la farmacia prevista nella pianta
organica, con decreto del medico provinciale
devono essere istituiti dispensari farmaceutici.

Tali .dispensari sono gestiti sotto la respon-
sability del titolare della farmacia -(piu) vici-
na; nel caso di sua rinunzia, il dispensario &
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gestito dal-comune che vi provvede attraverso
il medico ¢ondotto o altro sanitario.

I dispensari farmaceutici sono dotati di
medicinali di uso comune e di pronto soccor-
so, gia confezionati.

L’onorevole Capua ha presentato un emen-
damento con il quale propone di aggiungere,
al secondo comma, le parole: «e nei comu-
ni e centri abitati rlconoscmtl staz1on1 di cura
e di soggiorno ». o

L’emendamento, testé letto, & stato fatto
proprio dal,Relatore, onorevole Barberi.

BARBERI, Relatore. In merito all’articolo
2, proporrei che fossero soppresse, alla let-
tera « b » le parole: «capoluoghi di comu-
ne », in quanto ritengo che siano pleonasti-
. che. Infatti,
possibilita. :

Per quanto concerne I’emendamento pre-

sentato dal collega Capua, al secondo comma.

dell’ articolo, dichiaro di farlo mio.
MONASTERIO Mi pare che l’emenda-

mento Capua abbia un certo fondamento, ma -

cosi come formulato non mi sembra possa
chiarire in termini sufficientemente precisi la
questione.

Non' basta che un comune sia riconosciu-
to stazione di cura e di soggiorno perché nel-
la gestione delle farmacie si verifichino deter-
minate condizioni di reddito. Innanzitutto oc-
corre tener presente la diversitd della durata
della stagione di cura e soggiorno per i vari
comuni. Alcuni comuni, infatti,
sciuti centri di cura e soggiorno, in realta ri-
spondono a questo requisito solo durante i
mesi estivi.

A mio avviso non ¢& sufficiente che un co-
mune con gualehe migliaio di abitanti sia ri-
conosciuto stazione di cura e di soggiorno
perché le’farmacie realizzino un reddito sta—
zionario.

Credo che l’unico parametro vahdo in que-
sti- casi consista nel riferimento al reddito
delle farmacie.

Sarebbe per altro opportuno che questo
problema venisse esaminato in sede di discus-
sione dell’articolo 17 in cui si tratta dei
contributi. |
~ PRESIDENTE. Il relatore, onorevole Bar-
beri, . propone di sopprimere I’espressione
« capoluogm di comum », in quanto pleona-
stica.

Vorrei far r1levare che la proposta del. re-

latore mi.pare fondata.
In linea di massima, tuttavm vorrei pre-

gare la Commissione d1 accettare il testo del’

Comijtato ristretto, che & frutto di meditazio-
ne e di colldboramone da parte di tutti. Una

sono contemplate tulte e tre le .

pur ricono-

variante improvvisata pub portare a conse-
guenze, di cui forse non e pOSS1b11e valutare
sufficientemente la portata.

DELFINO. Circa 1’emendamento dell’ono-
revole Capua, ritengo che sarebbe opportuno,
per evitare ingiustizie, di discuterlo quando
esaminereno D’articolo relativo all’erogazione
di contributi per le farmacie rurali.

GASCO. Sono d’accordo sulla richiesta di
accantonamento; ritengo che sarebbe opportu-
no avere .qualche elemento di piu a disposi-
zioni per poter valutare concretamente la si-

_tuazione. In piccoli comuni di montagna della

mia provincia vi sono farmacie che non rie-
scono a vivere, malgrado un certo apporto
del turismo. Mi sembra sussista una certa di-
sparitd nel riconoscimento del titolo di azien-
da di cura e di soggiorno.-Vi. sono comuni
che a loro tempo oftennero tale titolo sulla
base di certi requisiti ed oggi hanno farma-
cie che restano chiuse per gran parte del-
I’anno.

PRESIDENTE. Onorevole Sottosegretario, -
i colleghi sarebbero d’accordo per accantona-
re il tema delle stazioni di_cura e di soggior-
no per esaminarlo in sede di esame del pro- .
blema delle farmacie rurali, perd chiedereb-
bero di essere informati sull’ubicazione di
tali farmacie e sul loro numero.

BARTOLE. Specialmente nell’Appennino
vi sono molti piccoli paesi che hanno ottenu-
to il riconoscimento ai fini turistici ed hanno
un’azienda di soggiorno, anche se non di
cura. -

Mi sembra giusta 1'osservazione fatta dal-
I’onorevole Gasco. Infatti vi sono molti pic-
coli comuni nei-quali vi & un afflusso turi-
stico slagionale limitatissimo nel tempo; le
farmacie quindi restano chiuse -per la mag-
gior parte dell’anno.

:Sono quindi del parere di non approvare
I’emendamento. ,

VOLPE, Sottosegretario di Stalo per la
Sanita. Rendero noti alla Commissione i dati
relativi al numeéro.ed all ubicazione di que-
ste- farmacie. :

USVARDI. Vorrei rilevare che non baste-

ra sapere quante sono e dove sono ubicate

queste farmacie; sorgerd anche un problema
di reddito di questa gente, che non potra
essere risolto dal Governo. Alla luce delle os-
servazioni fatte dall’onorevole Barberi, riten-
go che tale problema potra essere risolto sol-’
tanto da una commissione istituita con fun-
zioni di esame e fornita di poteri discrezio-
nali; la classificazione dei rurali sara sotto- -
posta ad un particolare. indirizzo- da parte
del ministero. Il principio, anche se accan-
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tonato, non potra essere uguale per tutti. In-
fatti, come esiste la situazione prospetiata
dall’onorevole Gasco, esistono piccoli paesi di
montagna, per esempio della Valtellina o del-
I’Alto Adige, dove la stagione invernale rap-
presenta di per sé largamente l'incentivazio-
ne economica, che supera il contributo an-
nuale.

DELFINO. Ho saputo che la farmacia di
Portofino sta per chiudere.

BARTOLE. Mi sembra che una discussio-
ne sull’articolo 2, con I’eventualitd di emen-
damenti, dovrebbe essere preclusa, in quan-
to esso non & che I'articolo 1 dello stralcio
gia approvato dal Senato (non ho fatto prima
questa osservazione perché non avevo dinan-
zi a me il testo). Ogni modifica all’articolo
2 del testo in esame ci porrebbe in condizio-
ne di far tornare il progetto di legge al Se-
nato. Sono quindi dell’avviso che 1’emenda-
mento presentato dall’onorevole Capua sia da
approvare.

PRESIDENTE. Abbiamo gid chiarito la
-questione del Senato: a noi non interessa:

MONASTERIO. Prendo la parola sola-
mente per cercare di prospettare una soluzio-
ne. Noi abbiamo 1'articolo 17 in cui si pre-
vedono i contributi per le farmacie rurali a
seconda del numero degli abitanti. Ora, mi
pare, che il problema delle farmacie ubica-
te nelle stazioni climatiche lo possiamo af-
frontare in questa sede con una soluzioné
analoga a quella prevista per i comuni con
popolazione superiore ai 3.000 abitanti. L’in-
dagine che verrebbe proposta sulle farmacie
site in luoghi climatici mi parrebbe super-
flua in quanto non fornirebbe alcuna indica-
zione concreta. .

GASCO. Le informazioni che ¢i occorrono,

riguardanti le localitd  climatiche, concerno-
no la popolazione delle localitd stesse.
. BARBERI, Relatore. Io avevo proposto di
accantonare l'emendamento perché il proble-
ma si ripropone a proposito dell’articolo 17
nel quale viene stahilito quali sono i titolari
delle farmacie in rapporto al reddito annuo.
Eventualmente potremmo anche inserire qui
I’emendamento, ma cio deve essere fatto sem-
pre correlativamente a quanto decideremo al-
I'articolo 17: )

MONASTERIO. Dobbiamo perd considera-
re che chi e stato tilolare o collaboratore di
una farmacia rurale non deve perdere assolu-
tamente i diritti e le agevolazioni che la legge
prevede.

PRESIDENTE. L’emendamento Capua ri- -

mane pertanto accantonato. Rimane solo la
questione, lasciata in sospeso anche dal Co-

" sario,

mitato ristretto, riguardante la parola « pil »,
al penultimo comma.

DELFINO. Ritengo che se il problema ri-
guarda l'alternativa « vicina o piu vicina »
¢ evidente che s’intende la farmacia piu vici-
na; tanlo vale pertanto mettere « pit vicina »
in modo da rendere piu chiaro il pensiero.

PRESIDENTE. Dovremo mettere o la far-
macia piu vicina o una farmacia vicina.

CATTANEO PETRINI GIANNINA. Io sono
d’accordo nel dire: « una farmacia vicina ».

BARTOLE. Ritengo che debba esserci una
autorita che decide; qui, non & indicata que-
sta autoritd e i criteri con i quali decide.

USVARDI. Esiste una stretta correlazione
fra la prima parte e la seconda di gquesto
penultimo comma. Se noi dovessimo accetta-
re quello che diceva adesso il collega Barto-
le, praticamente vi sarebbe una sola alter-
nativa e cioé quella della farmacia piu vici-
na. Mentre se invece accettiamo la dizione
« una farmacia vicina », mi pare che vi pos-
sono essere delle soluzioni in alternativa che
permetterebbero un vantaggio per tutto il ser-
vizio.

Mi pare pertanto che sia il caso di stabili-
re: «una farmacia vicina ».

DELFINO. Se il ragionamento dell’onore-
vole Usvardi fosse applicato dovrebbe porta-
re alla rinuncia dell’ipotesi che i comuni pos-
sano gestire farmacie.

La preoccupazione deve essere quella di
non creare un certo contenzioso; in definiti-

~ va la frazione o il comune che non hanno far-

macia si servono, naturalmente, della farma-
cia piu vicina. Ritengo, quindi, che sia la
farmacia piu vicina interessata a creare il
servizio; comunque & questa farmacia che
perde un vantaggio dall’apertura del dispen-
allora potremmo interpellare anche
qualche altra farmacia.

Io penso che sara difficile trovare farma-
cisti disposti ad assumere questo servizio, che
comporta una serie di responsabilita mentre
gli utili sono assai limitati.

A mio avviso, sarebbe meglio lasciare la
dizione « farmacia piu vicina ».

GASCO. Accedendo al concetto espresso
dall’onorevole Cattaneo Petrini Giannina, si

" potrebbe stabilire che la prima scelta vada

senz’altro alla farmacia piu vicina, e poi
comprendere 1'ipotesi in cui vengano mesSe
altre farmacie piu vicine o confinanti con la
zona interessata. Pud capitare infatti che la
frazione di un comune sia piu vicina alla far-
macia del comune limitrofo, anziché a quello
del comune di appartenenza.
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BUFFONE. I1 mig parere & che ci si debba
sempre riferire alla farmacia del comune in
cui il dispensario & aperto. ’

BARBERI, Relatore. Desidero porre una
questione d’ordine pregiudiziale. E’ possibi-
le in questa sede presentare emendamenti?
Siamo in sede legislativa e solo il Governo
" pud presentare emendamenti all'ultimo mo-
mento. Altri emendamenti avrebbero dovuto
essere presentati, a norma di regolamento,
almeno 24 ore prima della discussione.

A parte questa mia perplessitd, desidero
far- presente l'esistenza di una questione di
fondo. Non & possibile formulare un testo si-
mile: «sono gestite sotto la responsabilita
del titolare della farmacia della zona con pre-
ferenza alla farmacia piu vicina ». Si ¢rea in
tal modo una serie infinita di possibilitd di
contenzioso.+ Chi, quando nascono contrasti
tra i.farmastici della zona, si assume la re-
sponsabilita della scelta?

USVARDI. Il capoverso precedente fa ri-
ferimento al decreto del medico provinciale,
che mi pare sia vincolante. -

BARBERI, Relatore. Una cosa & il decreto
che stabilisce la necessita di un dispensario
farmaceutico, altra cosa & il decreto che stabi-
lisce a quale titolare debba essere affidato il
dispensario!

VOLPE, Sottosegretario di Stalo per la
Sanita. Credo che occorra far riferimento al-
la farmacia del comune di appartenenza, per
cul propongo. il seguente emendamento: « di
una farmacia della zona con preferenza per
il titolare della farmacia piu vicina ».

Quindi al comma quinto prevediamo che
il dispensario si debba affidare alla farma-
cia piu vicina nella zona o, subordinatamen-
te, ad altra farmacia viciniore. Ma dobbiamo
specificare che D'affidamento avviene da par-
te del medico provinciale. Si tratta infatti di
due atti: il primo & istitutivo, il secondo &
quello dell’affidamento della gestione. Sono
quindi dell’avviso che occorra specificare che
I’asegnazione della farmacia & fatta dal me-
dico provinciale. '

Sono d’accordo su quanto & stato’ detto
circa la zona piu vicina.

BUFFONE. La zona piu vicina sempre
nell’ambito del comune, perché la pianta or-
ganica delle- farmacie & fissata in- base agli
abitanti del comune. Poiché vi & un rapporto
limite, tutte le concessioni possono avvenire
nell’ambito del comune, che agisce sul piano

di tale rapparto. Come si pud staccare una

frazione di mille abitanti che ha un peso sul
rapporto limite in ordine alla concessione
della farmacia?

PRESIDENTE. Vorrei rilevare che nel
comma dianzi letto si parla di farmacie previ-
ste nella pianta organica; ove manchi tale pian-
ta Organica, viene istituito con decreto del me-
dico provinciale il dispensario farmaceutico.

GASCO. Vorrei richiamare ’attenzione dei
colleghi sul particolare messo in luce dal-
I’onorevole Buffone. Vi sono frazioni di co-
muni che hanno una o pil farmacie; si trat-
ta di frazioni lontane dal centro abitato, nelle
quali pertanto, a norma del comma quarto
testé citato dal Presidente, pud essere isti-
tuito 1’armadio farmaceutico; tali frazioni
possono essere piu vicine a farmacie di altri
comuni. In questo caso particolare si inten-
de lener fermo il criterio generale della far-

‘macia pitl vicina o non si ritiene-pin giusto
. interpellare prima la farmacia del comune?

PRESIDENTE. $Si stanno prospettando
casi limite che rasentano 1’assurdo, perché
la farmacia piu vicina sard sempre quella
del comune.

VOLPE, Sottosegretario di Stato per la Sa-
nita. Sono d’accordo con i colleghi Buffone
¢ Gasco circa la possibilith di questi casi li-
mite, casi cioé in cui la frazione di un co-
mune abbia piu vicina la' farmacia di altro-
comune. Tuttavia, in base al comma quarto,
I’armadio farmaceutico dev’essere del comu-
ne e, in conseguenza, la farmacia piu vicina
dev’essere del comune.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento proposto dall’onorevole Barberi,
tendente a sopprimere, alla lettera &), le pa-
role « capoluoghi di comune ».

(E’ approvato).

Pongo in votazione l’emendamento fatto
proprio dal Governo, tendente a sostituire al
quarto comma le parole «sotio la responsa-
bilita della.farmacia piu vicina » con le se-
guenti: « con decreto del medico provinciale
sotto la responsabilitd del titolare di una far-
macia della zona con preferenza per il tito-
lare della farmacia piu vicina ».

(B> approvalo).

Pongo in votazione le restanti parti del-
I’articolo 2.
(Sono approvate).

L’articolo 2, a seguito delle modificazioni
introdotte, risulta, pertanto cosi formulato:

ART. 2.

Le farmacie sono classificate in due cate-
gorie:
a) farmacie urbane, situate in comuni
o centri abitali con popolazione superiore a
5.000 abitanti; . : '
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b) farmacie rurali ubicate in comuni,
frazioni o centri abitati con popolazione non
superiore a 5.000 abitanti.

Non sono classificate farmacie rurali quel-
le che si trovano nei quartieri periferici delle
citta, congiunti a queste senza discontinuita
di abitanti.

Nei comuni, frazioni o centri abitati di cui
alla precedente lettera ), ove manchi o non
sia aperta la farmacia prevista nella pianta
organica, con decreto del- medico provinciale
devono essere istituiti dispensari farmaceu-
tici.

Tali dispensari sono gestiti con decreto del
medico provinciale sotto la responsabilitd del
titolare di una farmacia della zona con pre-
ferenza per il titolare della farmacia piu vi-
cina; nel caso di sua rinunzia, il dispensa-
rio & gestito dal comune che vi provvede at-
traverso il medico condotto o altro sanitario.

I dispensari farmaceutici sono dotati di
medicinali di uso comune e di pronto soccor-
so, gia confezionati.

Lo pongo in votazione nel suo complesso.
(B’ approvato).

. BARBERI, Relatore. Avevo fatto un ti- .

chiamo al regolamento, ma nello stesso tem-
po avevo indicato il modo ‘per superare ogni
difficoltd: occorrerebbe che il Governo fa-
cesse proprio l’emendamento.
PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, deside-
ro dare lettura degli articoli 40 ¢ 86 del rego-
lamento della Camera. L’articolo 40, al terzo
comma, recita: « La Commissione si riunisce
in sede legislativa, con l'intervento dei Mi-
nistri. Udito il relatore nominato dal suo pre-
sidente, essa procede alla discussione e ap-
provazione del disegno di legge secondo le
norme del presente regolamento, fatta ecce-
zione per quelle riguardanti gli emendamenti

di cui all’articolo 86, commi primo, secondo

e terzo ».

L’arlicolo .86, ai commi primo, secondo,
terzo e quarto, recita: « Gli articoli aggiunti-
vi e gli emendamenti devono di regola essere
presentati per iscritto al Presidente della Ca-
mera almeno 24 ore prima della discussione
degli articoli a cui si riferiscono. I1 Presiden-
te li trasmette alla Commissione. |,

Gi articoli aggiuntivi o emendamenti, se
sono firmati da almeno 10 deputati, possono
essere presentati anche il giorno stesso della

discussione, purché la presentazione avvenga -

almeno un’ora prima dell’inizio della seduta.

Gli emendamenti ad emendamenti- possono
essere presentati. nella stessa seduta sempre
che siano firmati da dieci deputati.

Gli emendamenti che importino diretta-
mente o indirettamente aumento di spesa o
diminuzione di enfrata, sono irasmessi, appe-
lancio perché siano esaminati e valutati nelle
loro conseguenze finanziarie ».

MONASTERIO. In Aula, oltre al Governo,
anche la Commissione puod presentare emen-
damenti. Ritengo quindi che in sede di Com-
missione si possa fare altrettanto.

PRESIDENTE. Qui si tratta di emenda-
menti da presentare nel corso della discus-
sione. ’ -

DI MAURO. Se sono d’accordo tutti, pos-
siamo farlo. '

PRESIDENTE. Sono d’accordo, onorevole
Di Mauro. L'importante & che abbiamo tem-
po per riflettere su quello che facciamo.

Do lettura dell’articolo 3 nel testo del Co-
mitato ristretto:

« Ogni comune deve avere una pianta or-
ganica delle farmacie nella quale & determi-
nato il numero, le singole sedi farmaceutiche
e la zona di ciascuna di esse, in rapporto a -
quanto disposto dal precedente articolo 1..

La pianta organica dei singoli comuni &
stabilita con provvedimento definitivo del
medico provinciale, sentiti il Consiglio comu-
nale interessalo e il Consiglio provinciale di
sanitad. I1 Sindaco del Comune interessato ha
diritto di intervenire alle riunioni del Con-
siglio provinciale di Sanitd in cui si discute
la pianta organica dél suo Comune.

La pianta organica & pubblicata sul foglio
annunzi legali della Provincia ed & affissa
per 15 giorni consecutivi all’albo pretorio del
Comune. o

La pianta organica & sottoposta a revisione
ogni due anni, in ‘base alle rilevazioni della
popolazione residente nel Comune, pubblica-
ta dall'Istibuto centrale di statistica.

La revisione deve essere effettuata entro il
mese di dicembre di ogni anno pari con prov-
vedimento definitivo del medico provinciale
secondo le norme stabilite dal secondo com-
ma del presente arlicolo. La pianta organica
deve essere pubblicata sul foglio degli an-
nunzi legali della provincia imp‘rorogabil-
mente entro il mese di gennaio dell’anno sue-
cessivo a quello in cui & avvenuta la revi-
sione.

L’onorevole Monasterio ha presentato due
emendamenti con 1 quali propone rispettiva-
mente: di sostituire nel secondo comma le
parole « sentiti 1 consigli comunali » con le
parole «su conforme delibera del consiglio
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comunale interessato » e di aggiungere alla
fine dell’articolo il seguente comma:

« Il sindaco, su conforme delibera del con-
siglio comunale, pud disporre, a domanda del
titolare, il trasferimento della sede di una
farmacia in altro quartiere del Comune
quando c¢id assicuri, secondo le esigenze della

popolazione, una pill razionale distribuzione

dei farmaci. Del provvedimento dovra esse-
re data pubblicazione sul.foglio degli annun-
zi legali della provincia entro 30 giorni ».

MONASTERIO. Lo scopo del nostro
emendamento & quello di sottolineare il po-
tere dell’amministrazione comunale-nella ela-

_ borazione e formulazione della pianta orga- -

nica. Questo nostro emendamento ha tanto
pit fondamento- se si tiene conto che ora si
“tratta di piante organiche provineiali; noi in-
vece, nella nostra.legge, approviamo la pian-
ta organica riferita ai singoli comuni. Mi pare

inammissibile che questa pianta organica, di .

ogni singolo comune, venga adottata con prov-
vedimento del medico provinciale sentito sol-
tanto, il comune.” Noi reputiamo che il mo-
mento della determinazione della pianta or-
ganica del comune, sia il momento in cui
debba esercitare il suo potere l'amministra-
zione comunale. Cioe, & il consiglio comuna-
le che delibera come debba essere fatta la
pianta organica; il medico provinciale inter-
viene successivamente con un decreto che dia
" veste giuridica alla pianta stessa.

Mi sembra che non avrebbe fondamento
I'obiezione che oggi & il medico provinciale
a provvedere; infatti, oggi esiste una pianta
organica provinciale.

Per quanto concerne il comma aggiuntivo,
noi reputiamo che esso non dovrebbe trovare
difficoltd nell’approvazione sia da parte della
maggioranza che del Governo. Questo com-
ma aggiuntivo risponde ad una esigenza che
si fa sempre piu evidente nella trasformazio-
ne dello sviluppo industriale che moltissimi
centri del nostro paese stanno subendo. Vi &
un addensamento delle farmacie al centro,
con 1’espansione.verso la periferia delle cit-
td e quindi il trasferimento della popolazio-
ne dal centro alla periferia pud creare delle
condizioni per le quali il farmacista, con un
esercizio al centro, puo trovare conveniente
il trasferimento nella sua sede dal centro alla
periferia stessa. . . °

Se tutto ¢id coincide anche con una piu
razionale distribuzione dei farmaci, noi dob-
biamo riconoscere questo diritto al farmacista
e dare la possibilita all’ ammlmstramone di
concederlo.

i

DELFINO. Io sono contrario a tutti ¢ due
gli emendamenti, in quanto il primo non vuol
dare maggior potere al comune, ma vuole
soltanto toglierlo al medico provinciale.

Per quanto riguarda l'emendamento ag-
giuntivo, .10 credo che abbandonare alla di-
screzionalith  dell’amministrazione (che in
molti casi pud essere anche discrezionalita di
ordine politico) lo spostamento delle sedi far-
maceutiche non sia una cosa ben fatta.

Anche considerando il fatto che il trasfe-
rimento possa avvenire su domanda del tito-
lare della farmacia, non possiamo dimenti-
care che si erea, anche in questo caso, un mo-
tivo di interesse attivo. Vi & sempre un inte-
resse, sia esso attivo o passivo: questo inte-
resse non ritengo debba essere manovrato.

DI MAURO. E’ da tener, presente. che se
vi & un forte aumento della popolazione, &
necessario modificare la pianta organica e
non si pud risolvere il problema’ con il sem-
plice trasferimento.

BARBERI, Relatore. Sono contrario al pri-
mo emendamento; in quanto esso modifica
quello che & il concetto della formazione della
pianta organica. Io sono aderente a quella
che & la realtd attuale; essendo il consiglio

- provinciale di sanitd ad esaminare: la situa-

zione, vi sard un criterio univoco per tutta
la provincia.

Se dovessimo accogliere questo emenda-
mento, noi daremmo al comune delle possi-
bilita che molte volte sono frutto di interessi
locali . contingenti e potremmo addirittura
rinunciare al medico provinciale.

Per queste ragioni sono contrario al pri-*
mo emendamento che, innovando radicalmen-
te, rivoluziona la disciplina del servizio far-
maceutico.

Sul secondo emendamento non sono deci-
samente contrario, ma vorrei che fossero de-
terminate alcune garanzie. Innanzitutio ri-
tengo che la delibera debba essere motivata
oltre che dal titolare anche da parte degli
eventuali interessati. Possono esservi infatti
piu persone interessate, come succede di fre-
quente.

Nel caso in cui la popolazione di un co-
mune montano; vissuta per decenni in mon-
tagna, si sposta- verso il mare possono verifi-
carsi condizioni di disagio per le farmacie,
per cui non vedo la ragione di impedire che
1l consiglio comunale faccia una delibera, tha
desidererei che 1'organo di tutela intervenis-
se per accertare la reale sussistenza di deter-
minate condizioni. ~

“Vorrei a questo proposito che funzionasse
quella tutela che normalmente & negli atti
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degli enti periferici; e sotto tale profilo non
sono contrario all’emendamento.

VOLPE, Sottosegretario di Stato per la sa-
nitd. 11 Governo & contrario al primo emen-
damento Monasterio, perché con esso verreb-
be ad alterarsi lo spirito della legge, che af-

fida determinati poteri ai medici provinciali.

Sarei favorevole alla sostanza del secondo
emendamento. Vorrei comungue far rilevare

che esiste una pianta organica, la quale non

solo fissa il numero delle farmacie ma la loro
ubicazione. E pud capitare che spostamenti
di popolazione avvengano in un comune sen-

za alterare il numero degli abitanti. Ma io -

non vorrei che venisse meno il principio che._
a decidere sulle conseguenze di eventuali spo-
stamenti di popolazione sia il medico provin-
_ ciale.

Non sono contrario all’emendamento Mo-
nasterio, ma vorrei che nel rispetto della
pianta organica e con la delibera del consiglio
comunale rimanga il principio che a delibe-
rare il trasferimenio sia il medico provin-
ciale.

Circa la dizione dell’emendamento si po-
trebbe raggiungere un accordo.

MONASTERIO. I1 Governo in sostanza ri-

conosce il nostro emendamento aderente ad
una realtdh che pud verificarsi ed &. disposto
ad accettare 1’emendamento alla condizione
che non sia alterata la pianta organica. Ov-
viamente il fondamento del nostro emenda-
mento presuppone una modifica della pian-
ta organica per I'aspetto relativo all’ubica-
zione. )

VOLPE, Sottosegretario di Stato per la sa-
nitd. In questo caso non lo posso accettare,
perché non si pud dare al Consiglio comuna-
le la possibilita di alterare la pianta organi-
ca, perché tale possibilith spetta soltanto al
medico provinciale.

PRESIDENTE. Vorrei invitare i colleghi
a riflettere sull’articolo nel suo complesso. 11
penultimo e I'ultimo comma prevedono- la
planta organica in relazione al numero ¢ alla
disposizione delle farmacie sulla base del nu-
mero di abitanti; la pianta organica & sogget-
ta a revisione ogni due anni; ammetterete che
in due anni le situazioni non si possono ca-
povolgere.

GASCO. Vorrei rilevare che, indipenden-
temente dalla questione della competenza a
decidere. il trasferimento, vi & un’enorme con-
fusione nella formulazione di questo artico-
lo. In un comune che abbia la medesima po-
polazione (se la popolazione & aumentata, la
pianta organica prevederda una nuova sede)
che cosa si verifica® attualmente? Ogni far-

macia ha una propria zona ben delimitata.
Allora, se la farmacia si trasferisce nell’ambi-
to della propria zona, cid & perfettamente le-
gittimo ed & sufficiente la pubblicazione nel-
I’albo; se non sorgono obiezioni od istanze, la
pianta organica definisce la zona della far-
macia. Ma il caso della farmacia che vuole
trasferirsi nella zona di un’alfra non puo ve-
rificarsi. Chiedo quindi all’onorevole Mona-
sterio di spiegarmi la seconda parte del suo
emendamento. )

VOLPE, Sotlosegretario di Stato per la sa-
nita. Mi associo alla richiesta di spiegazione
formulata dall’onorevole Gasco. Vorrei ag-
giungere ché il quinto comma dispone: « La

- pianta organica & sottoposta a revisione ogni

due anni, in base alle rilevazioni della popo-
lazione residente nel comune, pubblicata dal-
I'Istit uto centrale di stalistica ». Quindi an-
che i1 caso limite prospettato dall’onorevole
Barberi ricade nella previsione di tale comma.

PRESIDENTE. L’onorevole Monasterio in-
siste nella presentazione del suo emenda-
mento? ‘

MONASTERIO. Non insisto. .

PRESIDENTE. L’onorevole Monasterio ha
presentato al secondo comma dell’articolo 3
un emendamento tendente a sostituire le pa-
role « senliti i Consiglio comunali » con le
parole «su conforme delibera del Consiglio
comunale interessato »; a tale emendamento
si sono dichiarati contrari il relatore e il Go-
verno. Onorevole Monasterio, insiste nella
presentazione del suo emendamento?

MONASTERIO. Insisto.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento presentato dall’onorevole Mona-
sterio.

(Non & approvalo).

BARBERI, Relatore. Onorevole Presiden-
te, nel secondo comma si dice « Il Sindaco
del comune -interessato ha diritto di interve- -
nire con voto consullivo alle riunioni del Con-
siglio provinciale di sanita... »; ora, a mio av-
viso, le parole « con voto consultivo » sono su-
perflue, in quanto il Consiglio non prende
mai delibere, ma formula pareri, ed ha sem-
pre voto consultivo.

DELFINO. 11 Consiglio, anche nell’espri-
mere un parere, ha bisogno di una maggio-
ranza che emerge dalla votazione.

CATTANEO PETRINI GIANNINA. 11 voto
consultivo del Sindaco & previsto dal secondo
comma in quanto di esso si deve tener conto
nel verbale come tutti i voti consultivi,

CAPUA. Mi sembra giusto prevedere il
diritto del sindaco ad intervenire alle riunio-
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ni del Consiglio provinciale di sanitd, ma vor- -

rei rilevare che spesso il sindaco abita lonta-
no dal centro; mi chiedo quindi se sia dovere
del Consiglio invitare il sindaco alle riunioni.

USVARDI. Il diritto del sindaco ad inter-
venire, comporta 1'obbligo del Consiglio di
invitarlo.,

PRESIDENTE. E' implicito nel diritto ad
intervenire alle riunioni ’obbligo di avverti-
re il Sindaco quando queste hanno luogo.
Spettera al Prefetto invitare il sindaco.

BARBERI, Relatore. I1-Prefetto convoca il

Consiglio provinciale di sanitd con 5 giorni
di anticipo; quindi il sindaco che ha il dirit-
to ad intervenire sard invitato come tutti gli
altri membri del Consiglio stesso.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’arti-
colo fino alla parola « di intervenire » del se-
condo comma.

(E approvato).

Pongo in votazione l'emendamento ag-
giuntivo delle parole «con voto consultivo »,
al secondo comma.

(B’ approvalo).

Pongo in votazione le restanti parti del-
I’articolo.

(Sono approvate).

I’articolo 3, risulta pertanto cosi formula-
to, a seguito dell’emendamento aggiuntivo in-
trodotto:

Ogni comune deve avere una pianta or-
ganica delle farmacie nella quale & determi-
nato il numero, le singole sedi farmaceutiche
e la zona di ciascuna di esse, in rapporto a
quanto disposto dal precedente articolo 1.

La pianta organica dei singoli comuni &
stabilita con provvedimento definitivo del me-
dico privinciale, sentiti i1 Consiglio comuna-
le interessato e il Consiglio provinciale di sa-
nitd. I1 Sindaco del comune interessato ha
diritto di intervenire con voto consultivo alle
riunioni del Consiglio provinciale di sanitd
in cui si discute la pianta organica del suo
comune.

La pianta organica & pubblicata sul fo-
glio annunzi legali della Provincia ed & affis-
sa per 15 giorni consecutivi all’albo pretorio
del comune.

La pianta organica & sottoposta a revisione
ogni due anni, in base alle rilevazioni della
. popolazione residente nel comune, pubblica-
ta dall'Istituto centrale di statistica.

La revisione deve essere effettuata entro
il mese di dicembre di ogni anno pari con
provvedimento definitivo del medico provin-

ciale secondo le norme stabilite dal secondo
comma, del presente articolo. La pianta orga-
nica deve essere pubblicata sul foglio degli
annunzi legali della provincia improrogabil-
mente entro il mese di gennaio dell’anno sue-
cessivo a quello in cui & avvenula la revisione.

Lo pongo in votazione nel suo complesso.
(B approvato). .

Do lettura dell’articolo 4 nel testo del Co-
mitato ristretto:

ART. 4.

Il conferimento delle sedi farmaceutiche
vacanti o di nuova istituzione — (ad eccezio-
ne di quelle previste nel successivo articnlo
10) — ha luogo mediante concorso provin-
ciale per titoli ed esami bandito entro-il me-
se di marzo di ogni anno dispari.

Sono ammessi al concorso previsto nel
comma precedente i cittadini italiani maggio-
ri di etd in possesso dei diritti eivili e poli-
tici, di sana costituzione fisica e iseritti nel-
lalbo professionale dei farmacisti.

Al concorso per il conferimento di farma-
cie urbane possono partecipare soltanto colo-
ro che oltre:ai requisiti indicati nel comma
precedente siano o siano stati:

a) titolari o direttori di una farmacia
rurale da almeno 3 anni;

b) titolari o direttori di farmacie urba—
ne o collaboratori presso farmacie da alme-
no 5 anni; ’

¢) professori universitari fitolari di cat-
tedra delle facoltd di farmacia;

d) aiuti e assistenti ordinari, straordi-
nari o volontari di detta facoltd con 5 anni
di anzianitd;

e) farmacisti che abbiano trasferito la
propria titolarita dopo 10 anni dall’atio del
trasferimento.

Al concorso per farmacia rurale possono
partecipare tutti i farmacisti iscritti all’albo
professionale. )

Nella domanda di ammissione al -concor-
so il concorrente dovra chiedere le sedi
ordine di preferenza e dovra accettare la pri-
ma farmacia che gli verrd assegnata in base
alla graduatoria e all’ordine di preferenza da
lui indicato. In caso di non accettazione en-
tro 30 giorni dalla ricezione della comunica-
zione . fatta dal medico provineciale, non po-
tra optare per altre sedi.

B’ vietata la partecipazione contempora-
nea a piu di tre concorsi provinciali & pena
di esclusione da ciascun concorso da pronun-
ciarsi dalla Commissione esaminatrice a ter-
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mini dell’articolo 8 del Regolamento appro-
vato con r.d. 30 settembre 1938, n. 1706.

Gi onorevoli Alboni,
Abruzzese, Balconi, Di Mauro, Messinetti,
Morelli. Palazzeschi, Pasqualicchio e Zanti
Rotondi Carmen hanno presentato il seguen-
te emendamento al primo comma: dopo le
parole « di nuova istituzione » inserire le pa-
role « che risultino disponibili per 1’esercizio
privato). Questo emendamento, praticamente,
tende a sostituire la parentesi.

Gli stessi onorevoli hanno presentato al
terzo comma un emendamento soppressivo
della lettera e).

MESSINETTI. Abbiamo presentato questo
emendamento in quanto riteniamo che la let-
tera ¢) debba essere discussa dopo che sari
sta definita la questione della trasferibilitd
delle farmacié.”

DELFINO. Allora non & un emendamento
soppressivo, ma una proposta di accantcna-
mento.

MESSINETTI. Si,
cantonamento.

- PRESIDENTE. L’onorevole Capua ha pro-

Monasterio, Scarpa,

& una proposta di ac-

- posto la soppressmne dei comrm terzo, e

quarto.

GAPUA. Noi riteniamo che il concorso
debba essere aperto a tutti laureati in farma-
cia. La"questione potrd riguardare il punteg-

‘gio, ma non il diritto.

PRESIDENTE. L’onorevole Barba ha di-
chiarato di far propri gli emendamenti ore-
sentati dall’onorevole Tantalo, assente, con i
quali si propone al comma 3, dopo la lette-
ra d), aggiungere: «e le cooperatlve farma-
ceutiche, a condizione che 1'esercizio sia ge-
stito da un farmacista iscritto all’Albo pro-
fessionale »; ed al comma 4, aggiungere al
termine, le parole: «e le coqperative farma-
ceutiche, alla condizione di cui alla lettera
e) del comma precedente ».

BARBA. Le norme al nostro esame che di-
sciplinano il conferimento delle sedi farma-

ceutiche, vacanti o di nuova istituzione, esclu- -

dono le cooperative tra i consumatori di far-
maci dalla possibilith di partecipare al con-
corso provinciale che a tale scopo dovraes-
seré bandito entro il mese di marzo di ogni
anno. Tale esclusione & in aperto contrasto
con il dettato costituzionale che all’articolo
45 prevede e riconosce alla ecooperazione una
funzione sociale che le & propria, ed impegna
lo Stato a promuovere e favorirne l'incre-
mento senza precludere aleun settore di atti-

vitd in cui possa esplicarsi I’azione delle coo-

perative. Nel rispetto di queste norme costi-

© 80, perd,

tuzionali si colloca pertanto la richiesta che
alle cooperative, tra consumatori di farmaci,
venga estesa la possibilita di partecipare al
concorso, precisando perd, doverosamente,
che queste dovranno essere gestite da un pro-
fessionista iscritto all’albo. _ '

Siccome non sono io 1'estensore degli
emendamenti e 1li faccio miel in quesia sede,
vorrei porre alla Commissione ed alla Presi-
denza questo quesito:.si potrebbe sostenere
una duplice tesi e ciog che accanto alle per-
sone fisiche siano ammesse anche le coopera-
tive oppure che al concorso possa partecipare
il direttore o il gestore delle cooperative far-
maceutiche. Su questo punio, logicamente,
mi rimelto alla Commissione,- al Relatore ed
al’ Governo.

BARBERI, Relatore. Per quanto riguarda
l’emendamento proposto dal collega Capua,
debbo dire che secondo un principio generale
di libertd tutti possono partecipare al concor-
il principio informatore di questo
articolo & & quello di cercare di incrementare
i1 servizio nelle farmacie rurali. Se noi fa-
cessimo cadere questo principio, potrebbe ca-
dere tutta la legge.

Per guesta ragione mi dichiaro contrario
all’emendamento presentato dall’onorevole
Capua.

Per quanto riguarda lemendamento Al-
boni, debbo dire che esso riguarda pidl una
questlone formale che una questione sostan-
ziale. Mi dichiaro pertanto favorevole al-
I’emendamento stesso. -

Per quanto riguarda 1’emendamento Tan-
talo, sono contrario alla sua formulazione,
anche se potrei accetiarne la sostanza.

Poiché nell’articolo si fa riferimento a per-
sone fisiche, non sarei contrario ad inserire
un’altra lettera in cui si preveda che possono
partecipare al concorso per il conferimento di
farmacie urbane i direttori di cooperative far-
maceutiche ed i farmacisti collaboratori scien-
tifiei dell’industria farmaceutica con almeno
cinque anni di anzianita.

DELFINO. Cosa & la cooperativa farma-
ceutica? i

BARBERI, Relatore. E’ una farmacia ge-
stita in cooperativa. )

DELFINO. Non esiste. Prima create questo
istituto ed-in un secondo tempo gli conferi-
remo dei diritti!

BARBERI, Relaiore. Desidero richiamare
I’attenzione della Commissione sull’articolo
26, unanimamente accettalo dal Comitato ri-
stretto, relativo alla situazione delle coopera-

tive farmaceutiche. Abbiamo stabilito il loro
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diritto a sopravvivere anche se non possono
trasferirsi. )
VOLPE, Soltosegretario di Stalo per la sa-

. nit¢. Circa I’emendamento Alboni ed altri al

i

primo comma mi rimetto alla Commissione.
Circa I’emendamento Capua, mi associo alle
considerazioni del Relatore. Mi dichiaro in-
fatti contrario all’emendamento per, il sempli-
ce motivo che si verrebbe a creare confusione
in questi concorsi, limitandone 1’accesso ai
giovani farmacisti, i quali dovrebbero fare
prima la trafila delle farmacie rurali.

Per quanto riguarda ’emendamento Tan-
talo, sono favorevole a condizione che sia
specificato che chi partecipa al concorso é la
persona fisica del farmacista. Sarei favorevo-
le alla dizione «1i farmacisti direttori di coo-
perative farmaceutiche ».

DELFINO. Desidero ricordare che la for-
mulazione dell’articolo 4, con concorsi diffe-
renziati per le farmacie rurali e per quelle
urbane, derivava dall’esigenza di creare un
certo ciclo, in quanto altrimenti si rischiava
di vedere disertati i concorsi per le farmacie
rurali, essendo ambizione di chiunque sce-
gliere una farmacia in cittd piuttosto che una
in campagna.

Nel provvedimento prevedlamo un contri-
buto alle farmacie rurali per aumentare il
numero dei presidi farmaceutici nei comuni,
ma se pol vengono a mancare i concorrenti
il nostro lavoro si rivelerebbe inutile ed .i
fondi predisposti rimarrebbero inutilizzati.
In sostanza non si tratta di far torto a qual-
cuno, ma di creare un circolo, una specie di
apprendistato, reso necessario da una situa-
zione ben determinata.

Sono quindi favorevole al mantenimento
del testo predisposto dal Comitato ristretto.

Sono d'accordo sull’emendamento presen-
tato dagli onorevoli Tantalo e Barba modifi-
cato secondo quanto ha detto 1'onorevole sot-
tosegretario. Sono pero- favorevole al mante-
nimento, e quindi alla votazione, della lelte-
ra e) del quarto comma, perché non & detto
che un principio particolare non possa essere
approvato prima del principio generale; & evi-
dente che se cadra questo, verrd meno anche
il principio particolare. L’emendamento nre-
sentato dal gruppo comunista fa parte di una
valutazione che blocca la trasferibilita. Ii te-
sto in esame ha una sua logica, e l'articolo
4 dev’essere visto in rapporto all’articolo 13;
i colleghi comunisti invece. guardano a questo
articolo 4 in rapporio ai loro emendamenti
che il testo in esame & quello del Comitato ri-
stretto; come ripeto, se I'articolo 13 non sard
approvato,

in sede di coordinamento cadra

I‘

anche il principio particolare contenuto nel-

. Tarticolo 4.

Esprimo quindi il mio voto contrario alla
approvazione dell’emendamento del gruppo
comunista.

CAPUA. Signor Presidente, vorrei fare
un’osservazione in ordine al primo comma
dell’articolo 4. Esso prevede l’attuazione di
concorsi per il conferimento di sedi farmaceu-
tiche vacanti o di nuova istituzione ogni due
anni. Ho pututo constatare, almeno nella mia

. provincia, che questi concorsi, una volta ban-

diti, .si protraggono per cinque o-sei anni.
thengo quindi opportuno prevedere 1'obbli-
go che l'espletamento di detti conéorsi &bbl&_
luogo entro 1'anno. -
MONASTERIO. In tale “caso, occorrerebbe
anche un’altra norma, al fine di evitare che,
a causa di ricorsi al Consiglio di Stato, le
sedi farmaceutiche rimangano vacanti.
"CAPUA. L’emendamento da me presenta-
to & stato respinto dal relatore e dal Governo
con la motivazione che lo scopo della legge
¢ quello di far passare gli aspiranti a farma-
cie urbane in primo luogo per quelle rurali.
Ora, ammesso che questo sia il fine della
legge, tale fine & stato frustirato da quanto &
previsto nella lettera &), che ammette a con-
corso i titolari o direttori di farmacie urbane
0 i collaboratori’ presso farmacie da almeno
5 anni. Comungue, insisto nella presentazio-
ne del mio emendamento. L
BARBA. Come ho gid detto in sede di il-
lustrazione dell’emendamento presentato da
me e dal collega Tantalo, sarebbe opportuno,
al fine di non creare confusione, prevedere i
farmacisti direttori-di cooperative farmaceuti-
che in un comma a parte. :
Sono d’accordo sull’emendamento presen-

. tato dal Relatore, che.da la possibilith di par-

tecipare a concorsi anche ai farmacisti colla-
boratori scientifici che abbiano almeno 5 an-
ni di attivitd professionale.

CAPUA. Vorrei sapere se il dirifto a par-
tecipare ai concorsi appartiene ai d1rettor1 di
cooperative farmaceutiche nella. loro indivi-
duality oppure alle cooperative stesse.

USVARDI. -La qualifica di direttore di
cooperativa farmaceutica & il presupposto per
I'attribuzione del diritto..Quando viene meno
talé presupposto, viene meno anche il diritto.

In sede di-Comitato ristretto era stata
espressa-la volontd di-portare il maggior nu-
mero possibile di giovani verso le farmacie
rurali; mi sembra, che la lettera a), che tra-
duce questa volontd di sollecitazione, contri-
buisca ad allargare il gia ristretto numero di
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farmagcisti che tuttora non vogliono andare
nelle farmacie rurali.

Per quanto concerne il secondo comma, 14
dove si parla dei direttori di farmacie urba-
ne, mi sembra che in esso potrebbe trovare
la giusta collocazione la dizione accettata —
per_lo meno nella sua finalita — dal Gover-
no. Introducendo i direttori di farmacie urba-
ne e di farmacie cooperative, risolviamo an-
che il problema posto nei due emendamenti
presentali dall’onorevole Capua.

Il mio gruppo & favorevole all’approvazio-
ne dell’emendamento presentato dal relatore
in ordine ai collaboratori scientifiei.

BARTOLE. Mi sembra opportuno soffer-
marsi sulla questione posta dall’onorevole
Capua. Il direttore di una cooperativa farma-
ceutica, qualora vinca un concorso, lo. vince
per sé o per la cooperativa?

USVARDI. Lo vince per sé.

BARTOLE. L’onorevole Barba, facendo
suo I'’emendamento, poco fa mi confermava
che era suo 1ntend1mento affermare che se il
direttore o gestore di cooperativa, per ipate-
si, avesse vinto il concorso, esso lo avrebhe
vinto per la cooperativa e non per se stesso.

Avanzo, pertanto, delle riserve notevoli
sulla questione.

MONASTERIO. Noi voteremo I’emenda-
mento Capua soprattutto per favorire i giova-
ni. Infatti, se vi sono dei giovani di valore
che hanno la capacitd di vincere un concor-
so, perché dobbiamo precludere loro la pos-
sibilitd di potér accedere anche alle farmacie
urbane? 7

Vorrei inoltre 1‘1bad1re 1 motivi del noslro
emendamento, riguardante la sopressione
della lettera e).

L’onorevole Delfino insiste che ’emenda-
mento venga votato e non accantonato. E’
evidente che se nel prosieguo della discussio-
ne venisse accettato il concetto della trasferi-
bhilita, in quella sede noi potremmo aggiun-
gere che i farmacisti, i quali hanno ceduto la
loro farmacia, potranno partecipare al con-
corso dopo un certo numero di anni. Quindi,
noi potremmo anche votare adesso il nosiro
emendamento, ma potremmo anche accettare
la proposta di accantonamento che & stata fat-
ta, mi sembra, dal Presidente.

Per quanto riguarda ['ultima questione
concernente le cooperative, debbo dire che il
nostro orientamento di principio potrebbe es-
sere favorevole. Naturalmente, occorrono al-
cune precisazioni. Innanzitutto, non si tratta
di cooperative farmaceutiche, ma di coopera-
tive di consumatori che hanno anche delle
farmacie. A nostro giudizio perd gli emenda-

N

menti cosi come sono formulati non risolvono
il-problema. In effetti, chiunque partecipi al
concorso vi- partecipa a titolo personale ed in
quanto possessore di determinati requisiti.
Non ritengo, pertanto, che la questione possa
essere risolta con questi emendamenti; la loro
formulazione dovrebbe essere totalmente di-
versa.

Ecco, perché, anche se il linea di principio
potremmo essere favorevoli, naturalmente a
determinate condizioni, noi riteniamo che le
soluzioni che vengono proposte in questa se-
de non possano risolvere il problema.

DI MAURO. Signor Presidente, desidero
dare qualche precisazione solamente  sullo
emendamento proposto dall’onorevole Capua.
I concetti esposti dal Governo e dal Relatore
sui principi informatori di questa legge per
favorire I’accesso dei farmacisti alle farmacie
rurali & reso vano dalla lettera &) e dall’ag-
giunta dei collaboratori scientifici. I! ramo
dove piu si possono trovare i prestanome &
proprio quello dei collaboratori scientifici.

Solo se noi abolissimo i collaboratori delle
farmacie rurali, potremmo dire di voler fa-
vorire l'incremento nelle farmacie stesse; dob-
biamo dare a tutti 1 laureati la possibilitd di
partecipare ai concorsi; potremmo, eventual-
mente, stabilire per i farmacisti rurali un
punteggio maggiore.

BUFFONE. Sono -contrario all’emenda-
mento Capua. Il fatto & che noi nel primo pe-
riodo di apphcamone ‘di questa legge avremo
da sistemare la gran parte delle farmacie. Se
noi dovessimo vanificare le norme contenute
nel terzo e nel quarto comma attraverso 1’ap-
provazione dell’emendamento Capua, cree-
remmo una situazione difficile.

DELFINO. Poiché il provvedimento in esa-
me concerne direttamente gli interessi dei far-
magcisti, questi ultimi, in un loro documento,

* hanno riassunto in ofto punti le valutazioni

sul disegno di legge.

La distinzione dei requisiti occorrenti per
poter patrtecipare al concorso per il conferi-
mento di farmacie urbane e rurali corrispon-
de appunto alle richieste unitarie di tutti i
farmacisti.

BARBERI, Relatore. Non credo che quan-
do si parla d] farmacisti direttori di coopera-
tive farmaceutiche e di farmacisti collabora-
tori dell’industria farmaceutica iscritti al-
I’Albo professionale con 5 anni di- anzianitd
si rischi di vanificare i presupposti che hanno
dettato la formulazione del terzo comma.

Ritengo pertanto che ragioni di equitd e di
giustizia suggeriscano ’approvazione di que-
sto emendamento. -
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In questo modo non pregiudichiamo nulla
circa la trasferibilitd, in quanio in sede di
coordinamento verrebbe a cadere l'attuale
lettera e¢) se non venisse approvato il princi-
pio della trasferibilita.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
degli emendamenti.

Pongo in votazione al primo comma lo
emendamento dell’onorevole Alboni ed altri
tendente ad inserire dopo le parole: « di nuo-
va istituzione » le parole: « che risultino di-
sponibili per l'esercizio privato ».

(B’ approvalo).

L’onorevole Capua ed altri ha proposto di
abrogare il terzo ed il quarto comma dell’ar-
ticolo 4. Pongo in votazione il mantenimento
del terzo e del quarto comma dell’articolo 4.

(E’ approvato).
Circa I'emendamento Alboni ed altri al

terzo comma tendente a sopprimere la lettera
e), propongo di porlo in votaziene. Nel caso

che dovesse venire meno in un secondo tempo

la trasferibilita,
decaduta.

Pongo in votazione il mantemmenio della
lettera e).

la dlsposmone si intendera

(E' approvato).

‘Pongo in votazione 1’emendamento Bar-
beri, che & il seguente: « f) i farmacisti diret-
tori di cooperative farmaceutiche e i farmaci-
sti collaboratori scientifici dell’industria far-
ma ceutica iseritti all’albo professionale con
5 anni di anzianitd ».

(B 'approvalo) .

Pongo in votazione quanto rimane dell’ar-
ticolo.

(E approvato).

CAPUA. Signor Presidente, & possibile
chiarire che i collaboratori devono avere re-
golare contratto di lavoro?

PRESIDENTE. “Rimarra agli "atti che
l'onorevole Cdpua insiste perché la qualifica
di collaboratore scientifico risulti da!formale

accertamento di regolare contratto di lavoro.

- Lrarticolo 4, a seguito degli emendamenti
apportatigli, risulta cosi formulato:

ART. 4.

Il conferimento delle sedi farmaceutiche
vacanti o di nuova istituzione che risultino
disponibili per 1'esercizio privato ha luogo
mediante concorso provinciale per titoli ed
esami bandito entro il mese di marzo di ogni
anno dlsparl

Sono ammessi al concorso previsto nel com-
ma precedente i cittadini italiani maggiori di
etd in possesso dei diritti civili e politici, di
sana costituzione fisica e scritti nell’albo pro-
fessionale dei farmacisti. -

-Al concorso per il conferimento di farma-
cie urbane possono partecipare soltanto coloro

‘che oltre ai requisiti indicati nel comma pre-

cedente siano o siano stati;
a) titolari o direttori d1 una farmacm ru-

rale da almeno 3 anni;

b) titolari o direttori di farmacie urbane
o collaboratori presso farmacie da almeno 5
anni;

¢) professori umverS1tar1 titolari di cat-
tedra delle facolta di farmacia;

d) aiuti e assistenti ordmari,' straordi-
nari o volontari di detta facoltda con 5 anni
di anzianitd;

e) i farmacisti che abbiano trasferito la
propria titolaritd dopo 10 anni dall’ atto del
trasferimento;

) i farmacisti direttori di cooperatlve
farmaceutiche e i farmacisti collaboratori
scientifici dell’industria - farmaceutica iscritti
all’albo professionale con 5 anni di anzianita.

Al concorso per farrnacw rurali possono
partecipare tutti i farmacisti iscritti all’albo
professionale. -

Nella domanda di ammissione al concorso
il concerrente dovra chiedere le sedi in-ordine
di preferenza e dovrd accettare la prima far-
macia’ che gli verrd "assegnata in base alla
graduatoria e all’ordine di preferenza da lui
indicato. In caso di non accettazione entro 30
giorni dalla ricezione della comunicazione fat-
ta dal medico provineiale, non potrd optare
per altre sedi.

E’ vietata la partecipazione contemporanea
a piu di tre concorsi provincidli a pena di
esclusione da ciascun concorso da pronunciar-
si dalla Commissione esaminatrice a termini
dell’articolo 8 del Regolamento approvato con
regio decreto 30 settembre 1938, n. 1706.

Lo pongo in votazione nel suo compfesso.
(E* approvato).

. All’art. 5 non sono stati pfesentati'emen-
damenti. Ne do lettura e lo pongo in vota-
zione nel testo del Comitato ristretio:

ART. 5.

La Commissione g1ud1catr10e del concorso
per titoli ed esami di cui al precedente artico-
lo 4 & nominata dal medico provinciale ed &
composta da un funzionario della carriera di-
rettiva amministrativa del Ministero della sa-
nitd con la qualifica non inferiore a direttore
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di divisione, che la presiede; da un funziona-
rio della carriera direttiva dei medici e dei
farmacisti o dei chimici del Ministero della
sanitd con qualifica non inferiore, rispettiva-
mente, a medico provinciale superiore, farma-
cista superiore o chimico superiore, escluso il
medico provinciale che ha bandito il concor-

so; da due farmacisti esercenti in farmacia di -

cui uno non titolare, designati dall’ordine pro-
vinciale dei farmacisti e.da un professore di
ruolo, non di ruolo o incaricato di cattedra
universitaria della facoltd di farmacia.

Esercita le funzioni di segretario un fun-
zionario della carriera diretliva amministrati-
va del Ministero della sanita.

(B approvald)

Pongo adesso in votaz1one - dopo averne
‘data lettura — nel testo del Comitato ristret-
to, gli. articoli 6 e 7 ai quali non sono stati
presentali emendamenti:

ART. 6.

Ciascun commissario dispone di 10 punti
per la valutazione dei titoli e di 20 punti per
le prove di esame.

I titoli si distiguono in titoli di studio e
'di carriera e in titoli 11e1at1v1 all’esercizio pro-
fessionale.

(E’  approvato).
ART. 7.

* Le prove di esame consistono in una prova
pratica riguardante la tecnica farmaceutica,
11m1tatamente all’esercizio pratice della pro-
fessione e in una prova orale riguardante, ol-
tre la tecni¢a farmaceutica anche la farmaco-
logia e la legislazione farmaceutica, secondo i
programmi che saranno stabiliti con decreto
del Ministro della sanitd sentiti il Consiglio
superiore di sanitd e la Federazione degli Or-
dini dei, farmacisti.

" 0gni commissario dlspone di 10 punti per
la prova-pratica e di altrettanti per la prova
orale. .

Sono ammessi alla prova orale i candida-
ti che nella prova platlca ‘abbiano riportato
almeno sei decimi.

Saranno giudicati idonei i candidati che
abbiano riportato almeno sei’ decimi “in cia-
scuna delle due prove di esami.

(B’ approvalo)..
Do lettura dell’articolo 8-

Per la valutazione dei titoli ogni commis-
sario dispone:
1) fino ad un massimo di punti 3,50 per
titoli di studio e di carriera;

2) fino ad un massimo di punti 6,50 per
titoli relativi all’esercizio professionale.

La valutazione dell’esercizio professionale
non puod superare i 20 anni di attivith di ser-
vizio e non puo essere inferiore ad un anno
sia come titolare che come colldboratore di
farmacia. .

L’esercizio professionale & valutato:

a) dal 1o al 10° anno:

anno; . - .

b) dall’die al 20°: punti 0,40 per anno.

Tale punteggio va atlribuito per ogni anno

di effettivo servizio come titolare o come di-
rettore della farmacia.

Per i collaboratori il punteggio & ridoito
rispettivamente a punti 0,50 e a punti 0,09.
Per i-coadiutori nell'industria farmaceutica
nonché per gli altri farmacisti iscritti all’albo
e che esercitano attivith complementare, .il
punteggio & ridotto rispettivamente a punti
0,40 e .a punti 0,08.

Il servizio di direttore di OffICIIle farma-
ceutiche previsto dagli articoli 144 e 161 del
testo unico approvato con regio decrelo 27
luglio 1934, n. 1265, & equiparato a quello di
direttore dei depositi di cui all’articolo 188-bis
del predetto testo unico & equiparato al ser-
vizio di collaboratore in farmacia.

"Ai farmacisti che abbiano esercitato in far-
macie rurali per almeno 5 anni come titolari
o come direttori o come collaboratori verrd
riconosciuta una maggiorazione del 40 per
cento sul punteggio in base ai titoli relativi

punti 0,55 per

. all’esercizio professionale, con la limitazione

prevista dal n. 2 del presente articolo. .

Al concorrente figlio, o in mancanza di fi-
gli, al coniuge del farmacista la cui farmacia
sia a concorso sono riconosciuti punti 10
complessivi sulla categoria dei titoli relativi
all’esercizio professionale.

L’onorevole Capua ha presentato un emen-
damento soppressivo dell’ultimo comma.

CAPUA. Ritiro I’emendamento.

A titolo di chiarimento, vorrei rilevare che
la precedente legislazione attribuiva un com-
plesso di privilegi ad alcuni farmaecisti (mi ri-
ferisco ad una vecchia circostanza, per la
quale presentai una proposta di legge, che
perd non fu approvata); i mutilati fino alla
quarta categoria avevano diritto ad un privi-
legio preferenziale e cid determina una situa-
zione di scontentezza nella quinta categoria.
Chiedo quindi se I'articolo 8 abroghi le nor-
me precedenti restituendo paritd alle cate-
gorie.

:BARBERI, Relatore. Gon questo articolo
vengono abohh punteggi e privilegi. Tutta-
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via rimane la norma di-carattere generale per
la quale a parita di condizioni, devono essere
preferiti i mutilati.

PRESIDENTE. Vorrei ricordare alla Com-

missione che rimanemmo in dubbio se rico-
noscere al concorrente figlio o, in mancanza
di figli, al coniuge del farmacisla 5 o 10
‘punli. Preciso ora che i punli da riconoscere
sono 10.

MONASTERIO. Se ben ricordo, la que-
stione fu lasciata in sospeso con 1'accordo che
se altri articoli avessero previsto altri privi-
legi, il privilegio in esame sarebbe stato al-
ternativo. Non sarebbe ammissibile infatti at-
tribuire ai congiunti di farmacisti questi pun-
ti qualora altre norme dessero loro p0551b111ta
diverse di accesso alle farmacie. :

PRESIDENTE. Adesso votiamo il ricono-
scimento di 10 punti; qualora venissero attri-
buiti da altre norme altri privilegi,” potremo
tornare su questa votazione.

MONASTERIO. Dichiaro che, nella situa-
zione di incertezza tra punti 5 o 10, serei
stato favorevole all’accoglimento di punti 5

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'arti-
colo 8 nel testo del Comitato ristretto dianzi
letto.

(I’ approvato).
All’articolo 9 non sono stati presentati
emendamenti. Ne do lettura:

« Le funzioni atfribuite dalle vigenti nor-
me alla commissione di cui all’articolo 105

del testo unico delle leggi sanitarie approvato

con regio decreto 27 luglio 1934, n. 1265, ec-
cettuate quelle relative al concorso previsto
negli articoli precedenti, sono affidate ad una
commissione nominata, al principio di ogni
anno, dal medico provinciale che la presie-
de, e composta: da un funzionario della car-
riera direttiva amministrativa del Ministero

- della sanitd, da un funzionario della carrie-

ra direttiva dell’amministrazione civile del-
I’interno, da due farmacisti iscritti all’albo
professionale di cui uno rappresentante dei
farmacisti rurali, scelti su terna proposta dal-
I'ordine dei farmacisti della provincia.

Esercita 'le funzioni di segretario un fun-
zionario della carriera direttiva-amministra-
tiva del Ministero della sanitd ». .

Lo pongo in votazione. -
(I approvalo).
Se vi.sono obiezioni, pud rimanere stabi-

lito che, data l'ora tarda, il seguito della di- -
scussione & rinviato ad altra seduta.

(Cost rimane stabilito).

La seduta termina alle 20.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. ANTONIO MAGCANICO

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



