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sto congedo i deputati Cattaneo Petrini Gian-
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Seguito della discussione delle proposte di
legge: Bontade Margherita: Norme in-
tegrative della’ legge 12 agosto 1962,
n. 1352, recante provvidenze a favore dei
farmacisti rurali (152); Dosi: Provvedi-

menti in favore dei farmacisti rurali.

(640); Bontade Margherita: Riforma
della pianta organica delle farmacie ru-
rali e provvidenze per Iassistenza far-
maceutica nei piccoli centri (2345); De
Maria ed altri: Modificazioni delie nor-
me del testo umico delle leggi sanitarie
approvato con regio decreto 27 luglio
1934, n. 1265, relative alla disciplina del
servizio farmaceutico (484); Delfino ed
altri: Modificazioni al testo unico delle
leggi sanitarie, approvato con regio de-
creto 27 luglio 1934, n. 1265, e successive
modificazioni, per quanto concerne le
farmacie (883); Messinetti ed altri: Mo-
dificazioni delle norme del testo unico
delle leggi sanitarie, approvato con re-
gio decreto 27 luglio 1934, n. 1265, rela-
tive alla disciplina del servizio farma-
ceutico (898); Storti ed altri: Modifiche
al testo unico delle leggi sanitarie, ap-
provato con regio decreto 27 luglio 1934,
n. 1265, e alle altre disposizioni di legge
riguardanti ’apertura e I'esercizio delle
farmacie (925); Bozzi ed altri: Nuove
norme sull’esercizio farmaceutico (1087);
De Maria: Estensione ai mutilati e in-
validi civili dei benefici di cui alla legge
25 giugno 1956, n. 587, nei concorsi per il
conferimento delle farmacie (2142).

« . PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
11 seguito della discussione della proposta di
legge d’iniziativa del deputato Bontade Mar-
gherita: « Norme integralive della legge
12 agosto 1962, n. 1352, recante provvidenze a
favore dei farmacisti rurali »; della proposta
di legge d’iniziativa del deputato Dosi:
« Provvedimenti in favore dei farmacisti ru-
rali »; della proposta di legge d’iniziativa del
deputato Bontade Margherita: « Riforma del-
la pianla organica delle farmacie rurali e
provvidenze per 1’assistenza farmaceutica nei
piceoli centri »; della proposta di legge d’ini-
ziativa dei deputati De Maria, De Pascalis,
Bartole e Lattanzio: « Modificazione delle nor-
me del testo unico delle leggi sanitarie appro-
valo con regio decreto 27 luglio 1934, n. 1265,
relative alla disciplina del servizio farmaceu-
tico; della proposta di legge d’iniziativa dei
deputati Delfino, Cucco, Servello, Galabro,
Grilli Antonio, De Marzio, Caradonna, Cru-
ciani, Gonella, Giugni Lattari Jole, Santa-

. Colleoni,

gati: « Modificazioni al testo unico delle legge
sanitarie, approvato con regio decreto 27 lu-
glio 1934, n. 1265, e successive modificazioni,
per quanto concerne le farmacie »; della pro-
posta di legge d’iniziativa dei deputati Messi-
netti, Monasierio, Scarpa, Tognoni, Alboni,
Balconi Marcella, Biagini, Di Mauro Ado
Guido, Fanales, Giorgio, Pasqualicchio, Sac-
chi, Zanti Tondi Carmen, Tagliaferri: « Mo-
dificazioni delle norme del testo unico delle
leggi sanitarie approvato con regio decreto
27 luglio 1934, n. 1265, relative alla disciplina
del servizio falmaceutlco »; della proposta di
legge d’iniziativa dei deputatl Storti, Scalia,
Cavallari Nerino, Gaghardl Toros,
Colasantlo, Colombo Vittorino: « Modifiche al
testo unico delle leggi sanitarie, approvato con
regio decrelo 27 luglio 1934, n. 1265, e alle al-
tre disposizioni di legge riguardanti 1’aper-
tura e l’esercizio delle farmacie »; della pro-
posta di legge d’iniziativa dei deputati Bozzi,
Ferioli, Cassandro, De Lorenzo, Pierangeli,
Trombetta: « Nuove norme sull’esercizio far-
maceutico »; della proposta di legge d’inizia-
tiva del deputato De Maria: « Estensione ai
mutilati e invalidi civili dei benefici di cui
alla legge 25 giugno 1956, n. 587, nei concorsi
per il conferimento delle farmacie ».

Mi sembra che occorra accelerare Titer di
questo provvedimento in questa sede se rite-
niamo che essa andrd incorporato nella piu
ampia riforma della legislazione farmaceu-
tica.

MARIOTTI, Ministro della sanita. Le ra-
gioni per cui il Governo ha inteso presentare
al Senato un disegno di legge sulle farmacie
rurali sono note.

Tengo a confermare che non avrei nessu-
na difficolty a ritirare il disegno di legge nel
caso che le forze politiche raggiungessero un
accordo su questa questione.

Non dobbiamo comungue dimenticare che
vi sono 3000 comuni senza farmacia e che il
problema nel suo insieme & molto complesso.

Occorre trovare un meccanismo che impe-
disca alle grandi industrie di appropriarsi di
tutto 'apparato distributivo del Paese. Se si
accettasse il criterio della trasferibilith come
un semplice negozio, quindi spogliando il ser-
vizio farmaceutico di quel carattere pubblico
che deve avere, non vi & dubbia che le gran-
di industrie che dispongono di maggiori mez-
z1 av1ebbero il sopravvento It Governo pensa
si tiene conto del quorum della popolazione e
della distanza, Se deve essere un semplice
negozio, si potra far osservare, secondo le leg-
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gi di pubblica sicurezza, la distanza di 200
.metri tra una farmacia e 1'altra.

I problemi della trasferibilitd sono molto
complessi. Comunque se la Commissione com-
pletera alla svelta il suo lavoro, il Governo
potra accettare it conglobamento delle far-
macie rurali. .

BARTOLE, Relatore. Non ritengo oppor-
tuno entrare nel merito della questione in
questa sede. ‘Condivido in parte le osserva-
zioni dell’onorevole ministro, anche se non
riesco a scorgere il nesso tra il pproblema del-
la prevettabilitd dei farmaci e quello della
" trasferibilita; il testo elaborato dal Comitato
ristretto fa salve certe situazioni ed adotta
opportune garanzie affinché quel fenomeno
abnorme di catene di farmacie in mano di
commissionari (che di’ fatto sarebbero dipen-
denti della grossa industria monopolistica)
non si verifichi in futuro. Un articolo del te-
sto elaborato dal Comitato, ristretto, infatti,
fa carico a colui che diviene titolare di una
farmacia non soltanto della titolarith ma =an-

che dell’acquisto contemporaneo di tutta I'en-.

titd patrimoniale dell’esercizio stesso; cid evi-
terd il verificarsi del fenomeno di catene di
farmacie in mano a grossi monopoli che sfruf-
tano questi prestanome.

Ma ho chiesto la parola per una raglone
di carattere regolamentare. Vorrei infatti chie-
dere (ai fini di una valida discussione, alla
quale non imtendiamo rinunciare) cosa fare-
mo quando c¢i troveremo di fronte allo stral-
cio del disegno di legge sulle farmacie rurali
cosl come sara approvato dal Senato, sul qua-
le non abbiamo nulla da obiettare, in quanto
il testo del Senato non & che il testo elabo-
rato dal nostro Comitato ristretto. L’unica
preoccupazione che ho in questo momento -
che worrei fosse dissipata dal Presidente e
dagli uffici legislativi della Camera — & quella
di sapere quali possibilita e quali facoltd re-
steranno a questa Commissione di affrontare
e risolvere il residuo problema della disci-

plina del settore farmaceutico. Non vorrei che

. il fatto di trovarsi di fronte ad un testo gia

approvato dal Senato c¢i precludesse la pos-.

sibilita di una discussione a questo riguardo.

Vorrei sapere se il testo del Senato sard emen-

dato con articoli aggiuntivi e se la discus-
sione potrd procedere sulla base-di due testi
interdipendenti ma diversi, poiché uno ri-
guarda l'asseito generale e l'altro I'assetio
particolare delle farmacie rurali.

Insisto sulla interdipendenza e sulla non
scindibilita dei provvedimenti anche riguardo

alla situazione dei farmacisti rurali, che chie-

dono quello che si & potuto felicemente con-

sentire (cioé I'aumento dell’indennitd di resi-
denza), ma chiedono contemporaneamente
benefici in sede di concorso, che possono es-
sere accordati soltanto I'lSOlVGIldO il problema
generale.

Il fatto che il Senato proceda all’approva-
zione del testo stralciato potrd anche facilitare
la: nostra discussione, ma non vorrei che esi-
genze di carattere regolamentare pones-
sero questa Commissione di fronte al fatto
compiuto, cosa che sarebbe di grande disa-
gio e praticamente contraria alle intenzioni
del Governo, che non pud non voler risolvere
tutti questi problemi entro questa legislatura,
dando a queste persone una sistemazione al-
meno sotto il profilo della possibilith di un
trasferimento, cui essi aspirano.

Se per ragioni regolamentari vi fossero re-
more sul testo del Senato, noi ¢i troveremo a
fine legislatura con un testo parziale che non
risolverebbe nemmeno il problema delle
rurali.

PRESIDENTE. Ho il dovere di apphcare
il regolamento della Camera, il quale al se-
condo e al terzo comima dell’articolo 133 cosi
si esprime:

« L’esame _di proposte di legge o di di-
segni di legge presentati alla Camera sari
sospeso per tre mesi se risulta che al Senato
& stata gid presentata una proposta o un dise-
guo di legge su materia identica. L’esame
stesso non avra piu luogo se nel frattempo sia
trasmesso alla Camera il progetto gia appro-
vato dal Senato. .

Se all’ordine del giorno di una Gommis-
sione si trovano contemporaneamente propo-
ste di legge identiche o vertenti su materia
identica o in concorso con disegni di legge su
identica materia, 1’esame dovrad essere abbi-
nato ».

Finora siamo nel caso del terzo comma;
qualora dal Senato’ci venga trasmesso il prov- -
vedimento gia approvato dovremmo sospen-
dere 1'esame delle proposte di legge.

LATTANZIO. 11 disegno di legge che ci
verra dal Senato' & sostanzialmente diverso
da cuelli oggetto della nostra discussione.

-Si potra fare comunque uno stralcio, sul
quale non ho difficolta. Il problema delle far-
macie rurali infatti non si risolve solo con la

. parte economica. Noi stiamo esaminando una

riforma. di carattere generale dell’esereizio
farmaceutico, mentre ci0o che ci verrd dal Se-
nato riguarda solo la parte economica del pro-
blema delle farmacie rurali. Credo pertanto
che il regolamento della Camera debba essere
interpretato con tale spirito.
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PRESIDENTE. 11 Governo ha presentato
in questo ramo del Parlamento provvedimenti
per le farmacie rurali... -

MONASTERIO. 11 Governo non ha pre-

sentato nulla !

PRESIDENTE. Non ha presentato un
provvedimento formalmente, ma attraverso
emendamenti ha proposto per le farmacie ru-
rali provvedimenti riguardanti la copertura,
gli indennizzi, ecc.

Il mo parere & che qualora il Senato do-
vesse approvare il disegno di legge sulle far-
macie rurali, noi dovremmo sospendere 1’esa-
me degli articoli dei provvedimenti al nostro
esame che’ riguardano anch’essi le.farmacie
rurali.

A mio avviso si dovrebbe applicare questa
'seconda parte del secondo comma, cioe la
parte riguardante le farmacie rurali sarebbe
assorbita dal progetto di legge, mentre sugli

altri problemi potrebbe aver luogo la discus- -

sione. -

LATTANZIO. Vorrei precisare, affinché
resti chiaramente agli atti, che il Governo non
‘ha presentato alcun testo, ma ha solo aiutato
— e di c¢io gli siamo grati — il Gomitato ri-
stretto a superare alcune difficolta di. ordine
economico per la parte del provvedlmento ri-
guardante le farmacie rurali. Pertanto in que-
sto ramo del Parlamento il Governo non ha
presentato alcun testo, né sotto forma di un
testo organico né sotto forma di emendamenti.
Ritengo che qualora il disegno di legge sulle
farmacie rurali fosse approvato dal Senato,
dovremmo inserirlo nell’ambifo della discus-
sione di carattere generale. Sard poi facolld
della Commissione — qualora rilenesse che
non & possibile procedere oltre — approvare
lo stralcio del progetto di legge, ma questa &
una decisione successiva che mi auguro la
Commissione non vorrd prendere in conside-
razione. Pertanto il disegno di-legge approva-

to dal Senato dovra essere posto all’ordine del

giorno insieme con il testo proposto dal Co-
mitalo ristretto. -

MONASTERIO. In primo luogo vorrei ri-
levare che & la terza volta che discutiamo sul-
’ordine dei lavori, senza che le proposte di
legge abbiano fatto un solo passo avanti; non
vorrei che 1a Commissione venisse ancora con-
vocata per ' discutere solo sull’ordine dei
lavori.

Quanto alla questione di carattere regola-

mentare che & stata sollevata, non sono d’ac-
cordo con quanto ha detto 1’onorevole Presi-
dente. Come ha rilevato 1’onorevole Lattan-

zio, il Governo non ha presentato alcun di-

segno di legge sulle farmacie rurali in questo

ramo del Parlamento. Il progetto di legge di
riforma del servizio farmaceutico affronta an-
che il problema delle farmacie rurali. Ora, mi
sembra che la questione 'posta dall’artico-
lo 133 del regolamento si possa risolvere in
un modo molto semplice, ponendo all’ordine
del giorno solo le proposte di legge riguar-
danti la riforma del servizio farmaceutico, che
non interferiscono con il disegno di legge go-
vernaltivo, e tralasciando le proposte di legge
riguardanti le farmacie rurali.

Non entro nel merito della questione della
tI'anerlbllltd. delle farmacie, in quanto le no-
stre opinioni sono note; ci riserviamo semmai
di ‘precisarle meglio in sede-di discussione
generale. Siamo contrari alla trasferibilita,
poiché essa contrasta con gli indirizzi gene-
rali del piano quinguennale di sviluppo e tra-
sformerebbe le farmacie in botteghe (su c¢id
concordlamo con 1'opinipne dell’onor evole Mi-
nistro), svilirebhbe I'attivita 'professionale dei
farmacisti 'ponendola al livello di qualsiasi
attivita di carattere commerciale. Inoltre la
tranquillitd " aprirebbe la via all’occupazione
quasi integrale dell’aréa del servizio farma-
ceutico da parte dei monopoli; gid la longa
manus dell’industria farmaceutica occupa una
parte notevole di tale servizio. La trasferibi-
lith impedirebbe ai professiondsti piu poveri-

.di_poter accedere alla gestione di una farma-

cia; essi d1verrebber0 ‘dei prestanome dell’in-
duerla .farmacel‘ltl_ca e le poche farmacie non
ancora accaparrate dai gruppi monopolistici
diverrebbero ap'pannaggio' dei pochi farma-

cisti con mezzi ﬁnanz1ar1 sufficienti “per po-

terle acqulstare
.Siamo quindi contrari ad ogni forma d1
trasferibilita, anche a quella prevista nella
serie di emendamenti che il Governo ha pre-
sentato .in sede di Comitato ristretto.
BARTOLE, Relatore. Siete contrari anche

“alla proposta di legge Messinelli !

MONASTERIO:. Molte cose sono cambiate
e alla luce. delle posizioni assunte dalla cate-
goria - dei farmacisti siamo contrari recisa-
mente ad ogni forma di trasferibilitd delle
farmacie e tale linea sostel remo nel corso del-
la discussione.

Comunque siamo orientati ad affrontare in
termini responsabili’ e chiari le questioni di

“fondo e, se si raggiungerd un accordo, la no-

stfa Commissione potra approvare il. prov-
vedimento prima delle ferie estive. Preghia-
mo pertanto la Presidenza, una volta sgom-
brato il terreno dalle questioni di carabtere
regolamentare, di procedere nella discussione
del provvedimento. '
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- BARBERI, Relatore. Mi pare che le posi-
zioni siano quanto mai chiare. Avendo il Go-
verno presentato uno stralcio riguardante le
farmacie rurali per tre mesi & preclusa a que-
sto ramo del Parlamento la discussione su
tale questione.

Cio tuttavia non toglle la validitd di una
discussione di carattere generale.

Sono pienamente convinto che mentre era
necessario da parte del Governo presentare
uno stralcio per non perdere il finanziamento
faticosamente raggiunto noi non risolveremo
con questo progetto stralcio la questione delle
farmacie rurali. Non saranno la 50 mila lire
al mese ad invogliare i giovani farmacisti ad
andare nei piccoli comuni o nei cenbri rurali,
ma questi saranno invogliati se accanto alle
50 mila lire al mese potranno essere operanti
. per legge quelle provvidenze per cui, dopo
un periodo di. sosta nei piccoli comuni i gio-

vani farmacisti potranno accedere ai grandi

centri urbani. Tale compito sard facilitato
quando il quorum dei 5000 abitanti, come
nella legge in vigore, sard ridotto a 3500 abi-
tanti.

Penso quindi che si debba 1ntraprendere
Uesame della questione di carattere generale,
anche nell’intersse delle farmacie rurali.

Circa il problema della trasferibilita, il
gruppo comunista non ha.fatto mai mistero
della sua intransigenza. Ma in regime demo-
cratico quello che conta & la volonta della mag-
gioranza. Se sull’argomento della trasferibi-
lith non si raggiungerd una maggioranza, ver-
ra a. cadere cid che il Comitato ristretto, al
riguardo, a maggioranza, aveva deliberato.

A me sembra che con le norme proposte
dal Comitato ristretto venga a cadere la preoc-

cupazione che con la trasferibilitd si incoraggi -

il trasferimento delle farmacie alle grandl
aziende farmaceutiche.

A me pare che allo stato attuale della legi-
slazione le industrie farmaceutiche possono
aprire una rete di farmacie come meglio vo-
gliono. Con la nuova legge formulata dal Co-
mitato ristrefto invece viene meno questa pos-
sibilita,
macista deve avere superato un pubblico con-
COTS0, d1ventando il propnetamo dell’azienda
commerclale

A mio parere mﬁne noi abbiamo il do-
vere, nell’interesse delle aziende farmaceuti-
che, nel pubblico interesse, di andare avanti
nella discussione e di concluderla rapidamen-
te, anche per quei settori in cui non sara fa-
cile trovare I’'unanimita.

GASBCO. Io vorrei richiamarmi a quanto
ha detto 1’onorevole Lattanzio e ciod che i

in quanto il titolare deve essere-far-

|
|

~della trasferibilita,

lavori della nostra commissione procedettero
in modo tale che i miglioramenti della situa-
zione riguardante i rurali dovesse essere in-
globata nella proposta di legge di r1f0rma
generale.’

Questo fu, allora, 1'atteggiamento unani-
me della nostra commissione, per cui, & ne-
cessario che il presidente della commissione
chiarisca se le cose stanno effettivamente co-
me ritiene 1'onorevole Lattanzio. CGid che io
desidererei sapere & questo: se una volta che
il Senato ha approvato la proposta 2133 ‘con
o senza modifiche, iquesta proposta possa es-

'sere inserita in un testo di legge generale

riguardante tutta la disciplina oppure se, una
volta varata in modo autonomo, debba segui-
tatre ad-avere vita autonoma.

Per'quanto riguarda la questione di fondo
io prendo atto con una
certa soddisfazione che il gruppo comunista
ha assunto una posizione chiara e penso che
altrettanto dovrebbero fare gli altri gruppi,

‘dato che questa & una questione -di fondo in

cui non si pud discutere articolo per articolo
senza sapere quale sara la posizione dei sin-
goli gruppi circa questo problema.

Vorrei fare un’alira obiezione. Io r1tengo
che la legge, nella maniera in cui & stata pre-
sentata dal Comitato ristretto, non facilita il
farmacista ~ nell’acquisizione della farmacia,
penso che la trasferibilith deve dare modo al
farmacista di progredire in relazione alle sue
esigenze familiari.-

MARIOTTI. Ministro - della sanita. Non
riesco a capire le ragioni che spingono 1'ono-
revole Gasco ed altri.a non prendere in con-
siderazione questo semplicissimo provvedi-
mento del Governo sulle farmacie, il quale si
limita esclusivamente a fissare un indennizzo,
a sollevare dall’onere i comuni per quanto ri-
guarda le farmacié rurali; mentre il provve-
dimento oggetto di questa commissione & un
problema completamente diverso e, nello stes-
so tempo, talmente vasto da prescindere da
quello che i1 Governo ha intenzione di fare.

Lo scopo del Governo & quello di fare in
modo che, utilizzando il finanziamento che il
Ministro Colombo ha messo a disposizione, si
possa in breve volger di tempo dotare questi
comuni di farmacie necessarie per supplire
alle esigenze della popolazione.

Credo che sia estremamente difficile inglo-
bare tutto questo nel provvedimento che si sta
esaminando, in quanto quest’ultimo & limi-
tato alla questione delle farmacie rurali e ba-
sta; mentre, quanto & stato detto precedente-
mente, pud essere considerato soltanto come

“una legge integrativa che avra riferimento per
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quanto riguarda l’'indennizzo, 1'obbligo del
comune di dare il locale al.farmacista rurale.
Si deve cercare di portare avanti questa pro-
posta di legge stralciando 1'indennizzo delle
farmacie rurali, compiendo-in questo maodo,
un’opera meritoria, imponente, che dimostra
la buona volonta del Governo ad essere sensi-
bile ad alcune esigenze a cui nessuno pud sot-
trarsi.

Questo indennizzo fard parte integrante

della legge che oggi si discute, ma, data la”

vaslitd del programma, penso che la questio-

ne potrd essere risolta in poche sedute, tenen-

do conta delle molte difficolta che esistono.
Tuttavia credo che le preoccupazioni che

sono state formulate non abbiano ragione di -

esistere, perché una legge che stabilisce sol-
tanto un indennizzo, non & che una piccolis-
sima cosa rispetto all’imponente problema
che questa commissione intende affrontare.
Il Ministro del lavoro, preotcupato per i
250 miliardi che si dovrebbero spendere per
rimborsare i farmaci, ha scritto: « A questo

proposito & da osservare che, ad avviso dello’

scrivente, sarebbe indispensabile che ogni ri-
forma della materia fosse diretta ad accen-
tuare opportunamente il carattere pubblici-
slico dell’esercizio farmaceutico, riaffermando
Ja natura strettamente personale dell’autoriz-
zazione ad aprire ed esercitare una farmacia
e quindi la sua non trasferibilitd ». Questo &
il parere del Ministro del lavoro, che ha tro-
vato concordi anche altri membri del Gover-
no, al quale non mi posso sottrarre. I1 pro-
blema quindi diventa pilt vasto, e si intreccia
con una serie di interessi legati alle diverse
componenti del servizio nel suo complesso. 11
Governo non prendera alcuna iniziativa, per-
ché infende rimaner fermo alla proposta di
legge. Se poi si stralcia la questione dell’in-
dennizzo e dell’affitto dei locali e si pongono
questioni cavillose si va fuori della realta.

Questo mi premeva dire, signor Presiden-
te, perché non vorrei che la Commissione
avesse 1'impressione che il Governo intenda
manomettere un*iniziativa parlamentare neu-
tralizzandola.

LATTANZIO. Ho sempre dato atto al-
I'onorevole ministro della sua grande fran-
chezza, con la quale affronta e porta avanti i
problemi. In questo momento intendiamo ri-
spondere alla franchezza dell’onorevole mi-
nisiro con eguale franchezza. Il ministro ha
posto una domanda, che in fondov era atti-
nente ‘al problema di natura regolamentare
che finora non & ancora stato risolto; egli ciog
ha chiesto per quale motivo la Commissione
si preoccupi di approvare un disegno di legge

— che abbiamo detto entro quali limiti rappre-

_senti uno stralcio — per poi continuare la di-

scussione su un festo di carattere generale. .
Che cosa osla, signor ministro ? Osta una cer-
ta volonta -politica, per la quale mi sembra
giusto che ognuno dica chiaramente che cosa
intende fare per un problema cosi sentito e
cosl grave, che, a mio parere, non impalli-
disce rispetto a quello della riforma ospeda-
liera. Credo che gli ospedali non siano stati
e non siano in una situazione peggiore di
quella del servizio farmaceutico. Se gli ospe-
dali hanno fatto tanto parlare di loro, a mag-
gior ragione il servizio farmaceutico dovreb-’
be far parlare di s&. Cosi come con tanta
fermezza e volontd & stato risolto il problema
degli ospedali, Governo e Parlamento dovreb-
bero avvertire la responsabilitd di non lasciar
terminare la legislatura senza aver risolto an-
che il problema del servizio farmaceutico. )

Credo che nessun gruppo politico di que-
sta Gommissione — né tanto meno il Governo
- potrebbe dire di aver assolto al suo compito
e presentarsi alle elezioni dicendo che la si-
fuazione del servizio farmaceutico & rimasta
immutata. I1' ministro ritiene che il disegno
di legge presentato al Senato possa ‘risolvere
da solo il problema delle farmacie rurali, per-
mettendo di aprire due mila farmacie; ritengo
invece che esso permetterda di aprirne solo
qualche decina.

MARIOTTI, Minisiro della sanita. 850
mila lire 1"anno sono gia qualche cosa.

LATTANZIO. 850 mila lire I'anno sono
niente, perché i laureati in farmacia preferi-
scono andare ad insegnare scienze naburali,
ottenendo 130 o 140 mila lire al mese senza
cambiare sede. Quelle 850 mila lire sarebbero
molto importanti se stabilissimo che non st
possono adire le farmacie urbane se non
dopo aver lavorato in farmacie rurali; si do-
vrebbe ciog portare tale condizione alil'eser-
cizio dell’attivita professionale. Diversamen-
te; non 850 mila lire ma diversi milioni si

dovranno dare ai professionisti perché vada-

no a lavorare in horgate, in frazioni, in co-
muni dispersi della montagna.

Ecco perché ritengo necessario che vi sia
una volonta politica, pari a quella che vi fu
per la legge della riforma ospedaliera, per ri-
solvere il problema del servizio farmaceutico,
bloccando qualsiasi altra attivild. Se verrd
meno tale volontd politica, difficilmente la so-
luzione del problema si troverd in questa le-
gislatura.

Consentitemi a questo punto di rivolgermi
non solo al ministro, ma a tutti 1 gruppi poli-
tici della Gommissione. 11 ministro ha rile-
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vato che il punto centrale del problema & -
quello della trasferibilith, ma mnon dobbiamo
dimenticare un’altra questione, cui ha fatto
riferimento I'onorevole Gasco. E stato fatto
un certo lavoro in sede di Comitato ristretto
con la ferma volonta di trovare un contempe-
ramento delle diverse posizioni che ciascuno
di noi aveva sui vari problemi; fino ad un
certo punto sembrava che ci fosse la volonta
del gruppi politici di giungere ad un’intesa di
carattere generale. Se il « nocciolo » della que-
stione rimarrd quello della trasferibilitd e del
voto di maggioranza su di esso, ognuno di noi
riaprird la discussione sull’articolo 1, perché
il problema sorge sulla pianta organica, sul
diritto di prelazione dei comuni a prendersi
il 50 per cenlo delle farmacie. Vi & un settore
della Commissione e della opinione pubblica
che ritiene che ’esercizio delle farmacie deb-
ba essere lasciato ai professionisti e non agli
enti pubblici territoriali.

E chiaro che i1 discorso dev’essere fatto in
uno spirito di collaboraziene reciproca, per-
ché se, come ha fatto il gruppo comunista e
come potrebbe fare ogni altro gruppo, si as-
sumessero posizioni di intransigenza, il pro-
blema si riaprirebbe ab ovo e il ministro
avrebbe ragione di mandare avanti il disegno
di legge, che rappresenta sempre un passo
avanti verso la soluzione del problema.

Occorre 1'impegno comune di portare a
soluzione questo problema prima della fine
della legislatura. Non:dimentichiamo che vi
sono molti farmacisti che sarebbero molto con-
tenti se le cose rimanessero immutate per pro-
seguire nel loro « andazzo ».

E c¢i sono anche forze all'interno del Par-
lamento che spingono in questo senso. Per cui
ritengo che sarebbe un vero atto di coraggio
di tutto il Parlamento, di tutta la Commis-
sione, affrontare il problema in uno spirito
di comprensione. ’

Non dobbiamo dimenticare inoltre il pro-
blema dei concorsi, che ¢ un fatto fondamen-
tale e che i giovani laureati in farmacia chie-
dono sia risolto. Noi tutti insomma dobbia-
mo fare uno sforzo comune, in modo che le
facoltd di farmacia non si chiudano. Oggi qua-
si tutte le facolta di farmacia registrano una
diminuzione costante degli iseritti ed una ri-
duzione costanle del numero di laureati.

Mi rendo conto che i1 problema della tra-
sferibilityh polrebbe dare adito alle difficolta
“sollevate dall’onorevole ministro, perd credo
che in questa sede non si trovi alcun gruppo
_disposto a favorire cid che ha prospettato il
ministro nél suo intervento. Jo ritengo che,
circa la preoccupazione che qualche grande

industria farmaceutica possa monopolizzare
questo servizio, dovremmo e potremmo
senz’altro di comune intesa aumentare le ga-
ranzie gid esistenti, I1 fatto del resto che si
preveda che la trasferibilith possa avvenire
solo a favore di farmacisti che abbiano conse-
guito la titolarita e che siano risultati idonei
in un precedente concorso limita il pericolo
prospettato.

Vorrei dire all’onorevole Monasterio circa
la preoccupazione che gli avvocati trovino il
sistema di eludere queste norme che da parte
del mio gruppo sono disposto ad accettare
qualsiasi emendamento, qualsiasi articolo ag-
giuntivo che gli avvocati, i giuristi, i legali
di questa Commissione vorranno presentare.

Io ritengo che quanto predisposto dal Co-
mitato ristretto costituisca una buona base per
una discussione. Se le preoccwpazioni circa la
trasferibilita sono quelle indicate con tanta
franchezza dall’onorevole ministro, sono con-
vinto che la GCommissione potra trovare una
soluzione affinché il servizio farmaceutico non
finisca nelle: mani di una grande industria.

In tal senso vorrei invitare 1’onorevole mi-
nistro di far esaminare questi aspetti del pro-
blema dai suoi uffici in modo che non si veri-

fichi quanto giustamente paventiamo.

Credo che, prima di sciogliere la questio-
ne di carattere procedurale, sia importante
saggiare la volonta politica di ogni gruppo su
questo punto.

Se si insiste da parte del gruppo comu-
nista a non voler sentire parlare di trasferi-
bilith, ritengo sia utile poi premere sulla pre-
sidenza della Commissione affinché il proble-
ma generale sia posto all’ordine del giorno.

Se esiste una volontdh comune di andare
avanti, dobbiamo affrontare seriamente il
problema. ’

MONASTERIO. Rivedendo l'articolo 133
del regolamento, sulla questione pregiudizia-
le, mi sembra che noi dovremmo cancellare
dall’ordine del giorno della nostra Commis-
sione solo le proposte di legge riguardanti
materia identica, vale a dire quelle farmacie
rurali. Il secondo comma dell’articolo 133 del
regolamento non mi sembra applicabile alle
proposte di legge concernenti la riforma del
servizio farmaceutico nel suo insieme.

Fatta questa premessa, desidero rilevare
che la questione delle farmacie rurali & diven-
tata obiettivamente un intralcio per la di-
scussione sulla riforma del servizio farma-

_ceutico.

Non possiamo inoltre*concordare con gquan-
to. diceva 1’onorevole ministro, cioé sul fatto
che la riforma del servizio farmaceutico im-
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plica la soluzione di una serie di complessi
problemi. .
La conclusione che non sia possibile risol-
vere 'il problema della riforma del servizio
. farmaceutico finisce con il coincidere con certi
orientamenti, propri di chi vuole lasciare le
cose come sono. Vorrei ricordare il pronun-
ciamento dell’ordine dei farmacisti di Berga-
mo, ripreso dal giornale Il Giorno, secondo
11 quale si lanciava il sospeito su certe mano-
vre che sarebbero in corso tra singoli e gruppi

interessati, diretta a non farne nulla di questa -

riforma oppure ad indirizzarla verso interessi
molto solidi. - °

Ora, secondo me, non & questione 'di ria-
prire le discussioni. Vi sono articoli che sono
slati esaminati ed approvati all’unanimitd; vi
sono articoli sui quali nel corso della discus-
sione. del Comitato ristretto sono state espres-
se delle riserve esplicite. Io non comprendo,
onorevole Lattanzio, il motivo per cui Lei fa
dipendere la possibilita che la commissione
licenzi questa proposta di legge, dalla posizio-
ne -del gruppo comunista. .

* La possibilitd di giungere ad una conclu-
sione non & subordinata al fatto che il gruppo
comunista s'intenda con gli altri gruppi, ben-
s1 dal fatto che voi, gruppo di maggioranza,
‘non siete d’accordo su una formula che assi-
cura il voto unanime della maggioranza. Quin-
di & necessario che voi troviate una posizione
concorde, necessaria per porre termine a que-
sto problema. Non possiamo giungere alla
fine della legislatura senza averlo risolto; &
necessario che la pubblica opinione e gli in-
teressati abbiano delle precisazioni su come si
& svolta la discussione della riforma del ser-
vizio farmaceutico. Logicamente noi continue-
remo_a sostenere le nostre posizioni, ma non
abbiamo nessuna intenzione di prolungare le
discussioni sulle singole questioni contro-
verse. Inollre non intendiamo rinviare in aula
questo disegno di legge, noi desideriamo che
venga concluso in questa sede.

MARIOTTI, Ministro della sanita. La tra-

sferibilita & un argomento talmente delicato

che, sul piano della polemica politica, pud su-
scilare illazioni e sospetti.

Per questo, onorevole Monasterio, ho tro-
vato una specie di compromesso che rappre-
senta la sintesi delle diverse volontd politi-
che, ricordando le parole che disse il Presi-
dente affermando che il Comitato aveva rag-
- giunto un incontro di tutte le volontd politi-
che dei gruppi rappresentati in questa com-
missione, attraverso il documento di cui si
parlava. precedentemente.

A me sembra che il problema sia squisita-
mente politico per cui non pud esser consen-
tito a nessuno di ritornare sui propri passi
dopo che un Comitato ristretto abbia formu-
lato un documento; quindi, a questo punto, se
questi comuni hanno hisogno di farmacie il
Governo deve decideré in questo senso, senza
che nessuno faccia la vittima dicendo che le
farmacie .rurali sono di intralcio, perché ho
gia detto che il provvedimento del Governo,
si limita semplicemente ad un indennizzo e
basta. Quindi vi sono due posizioni: la prima
& contraria alla trasferibilitd; la‘seconda pen-
sa di poter trovare una posizione intermedia.
" MONASTERIO. 11 vizio del suo discorso &'
proprio questo e viene corretto dalle dichia-

.razioni che ha fatto i1 Presidente.

PRESIDENTE. Non entro nelle questioni
di merito se non per fare una precisazione.
Quando ho dato atto ai colleghi di aver sem-
pre raggiunto I'accordo su tutti i temi, ho po-
sto in rilievo le riserve del gruppo comuni-
sta sulla questione della trasferibilita.

All'onorevole Gasco vorrei precisare che
altro & il parere personale sull’opportunitd di
portare avanti il provvedimento di riforma
del servizio farmaceutico, altro & il mio atteg-
giamento come Presidente della Commissio-
ne, in quanto devo far osservare le norme del
regolamento. E . all’esame del Senato un di-
segno di legge che riguarda soltanto le farma-
cie rurali e temi determinati {contributo e sue
modalitd); esso peraltro non incide su altri
problemi nel contesto della legislazione far-
maceutica. Qualora tale disegno di legge fos-
se approvato dal Senato, la parte riguardante
le farmacie rurali verrebbe stralciata ed as-
sorbita.

Dovrei dare a questo punto la parola al
relatore. Ricordo che & stata assunta come
testo base la proposta di legge n. 484, sulla
quale c’era ‘la convergénza-dei vari settori
politici.

Mi sembra perd opportuno rinviare la di-
scussione ad altra seduta. ,

Se non vi sono obiezioni pud rimanere sta-
bilito che la discussione & rinviata a merco-
ledi della prossima settimana.

(Cost m'h'mne L?tabilito).

La seduta termina- alle 11,30.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI
Dott. ANTONIO MACCANICO

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



