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Congedo.

PRESIDENTE. Comunico che & in conge-
do il deputato Dall’Armellina.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che i deputati
Natta e Picciotto sono sostituiti rispettivamen-
te dai deputati Vianello e Alatri per'1'esame
dei provvedimenti all’ordine del giorno della
seduta odierna.

Discussione del disegno di legge: Determi-

nazione dei contributi dello Stato e de-.

gli Enti autonomi « La Biennalé di Ve-
nezia », « La Triennale di Milano », « La
Quadriennale di Roma » (4212), e delle
proposte di legge d’iniziativa dei depu-
tati Gagliardi ed .altri: Concessione di
un contributo straordinario all’Ente
autonomo «La Biennale di Venezia »
(999); Berté ed altri: Determinazione
di contributi ordinari e concessione -di
un contributo straordinario all’Ente
autonomo « Triennale di Milano » (1005).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
la discussione abbinata del disegno di legge:
« Determinazione dei contributi dello Stato e
degli Enti locali a favore degli Enti autonomi
" La Biennale di Venezia’’, La Triennale
di Milano ”’, ” La Quadriennale di Roma *' »
n. 4212; e delle proposte di legge di iniziativa
dei deputati Gagliardi, Cavallari, Girardin,
Fabbri Francesco, Degan, Bressani, Carra,
Dossetti, De Zan: « Concessione di un contri-
buto straordinario all’Ente autonomo » La
Biennale di Venezia »’ », n. 999; e di iniziativa
dei deputati Berté, Ripamonti, Alessandrini,
Dosi, Migliori, Rampa, Origlia,- Cattaneo Pe-
trini Giannina, Buité, Longoni, Bianchi For-
‘tunato, Buzzetti, Biaggi Nullo, Verga, Gen-
nai Tonietti Erisia, Sangalli, Calvetti, Rac-
‘chetti, "Galli, Bonaiti, Colombo Vittorino, Col-
‘leonit De Zan: « Determinazione di eontri-
buti ordinari e concessione di un contributo
straordinario all’Ente autonomo * Trienna-
le di Milano *’ », n. 1005.

Rendo noto che la V Commissione bhilancio
ha gid espresso in merito parere favorevole,
proponendo una modifica in ordine all’arti-
colo di copertura, mentre la II Commissione
affari interni non ha ancora espresso il pre-
scritto parere. - Essendo, peraltro, scaduti i
termini per 1'espressione di quest’ultimo pa-
rere, possiamo senz'altro procedere all’esame
dei provvedimenti. )

Il Relatore, onorevole Marangone, ha fa-
coltd di svolgere la relazione.

MARANGONE, Relatore. Signor Presiden-
te, onorevole Sottosegretario, onorevoli colle-
ghi ! Desidero anzitutto ricordare che la no-

. stra Commissione, in sede di approvazione

della legge 31 marzo 1966, n. 205, ha votato
un ordine del giorno con il quale si impegna-
va il Governo a non approvare stanziamenti
di.cui ai provvedimenti al nosiro esame fin-,
ché non fosse discusso il progetto .di legge
concernente il nuovo e il rinnovato statuto
della « Biennale ».

La questione non era nuova in quanto,
nel 1962 prima e nel 1964, poi, avevamo
gia preso le stesse decisioni. E evidente,
quindi, che non possiamo rimandare di legi-
slatura- in " legislatura il grosso problema di
questi Enti autonomi, che autonomi non sono
in quanto sono retti a regime commissariale:
non sappiamo nulla dei loro bilanci, delle loro

- richieste, non abbiamo alcuna possibilitd di

verificare come sono stali spesi i contributi
ché vengono loro concessi; né sappiamo Se
detti Enti debbono essere modificati o sop-
pressi.

Tutti i colleghi sanno che sulla « Qua-
driennale di Roma » corrono moltissime voci
secondo le quali essa risulta essere un « car-
rozzone » di scarsa utilita; mentre la « Trien-
nale di Milano » sembra aver perduto i ca-
ratteri fondamentali della sua istituzione.
Considerato che 1'arte applicata all’industria
& un fattore molto rilevante per il nostro Pae-
se, non si possono tralasciare i termini fonda-
mentali che hanno determinato il sorgere di
detti Enti autonomi, cosi utili alla celebrazio-
ne dell’arte e della cultura a livello mondiale.

Come pud, la nostra Commissione legife-
rare in tal senso, se non rispetta gli impegni
gid presi, ed in particolare se non inizia 1'esa-
me del nuovo progetto di statuto della « Bien-
nale » di Venezia ? Faccio riferimento alla sola
« Biennale » di Venezia, perché non risulta che
per la « Triennale » e pef la « Quadriennale »
siano state presentate in Parlamento proposte
di rinnovo di statuto. Siamo tutti convinti che
una volta varato .il provvedimento piu diffi-
cile, il resto verrd di conseguenza. Del resto,
visto che detti Enti autonomi attualmente so-
no retti a regime commissariale, possono sem-
pre rimanere sotto controllo politico.

Per quanto riguarda la. questione pit dif-
ficile,. quella della « Biennale » di Venezia,
sappiamo che esiste un progetto di statuto, al
concerto del Consiglio dei Ministri, che ha gia
riscosso nelle sedi politiche dei partiti della



Camera dei Deputati

— 1587 —

Commiissioni in sede legislativa

IV LEGISLATURA -— OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 20 SETTEMBRE 1967

maggioranza e della minoranza parere favo-
revole, cosi come ha riscosso parere favore-
vole nelle sedi sindacali di settore e negli am-
bienti culturali. .

Si dice, oggi, che questo progetto di sta-
tuto & figlio di tanti padri per le innumere-
voli proposte che sono state presentate (chi vi
parla ne ha presentate ben tre). Esso, peral-
tro, ha tenuto conto di tutte le obiezioni che
via via sono state manifestate da ogni parte
politica ed anche dal settore della cultura
italiana pih preparata e piu acuta.

Ritengo, quindi, signor Presidente, che
sarebbe opportuno rinviare oggi 1’ approva-
zione di questo disegno di legge, onde aver
modo di esaminare prima il progetto di sta-
tuto deila « Biennale ». Una volta che sia stato
anche semplicemente posto all’ordine del
giorno dalla nostra Commissione tale progetto
di statuto, avremmo quella garanzia che ci
& necessaria per poter approvare, con tutta
tranquillith, gli stanziamenti previsti. In
caso contrario, ci troveremmo veramente in
difficolta. .

Sappiamo, signor Presidente, che non & il
denaro che risolve questi problemi (anche se
esso ¢ indispensabile in quanto detti Enti
hanno carichi passivi, non sanno come pa-
gare mutui gia contratti, e non sono in con-
dizione di programmare la loro attivitd), tut-
tavia questi debbono essere risolti aumentan-
do gli stanziamenti provvisti e contribuendo
in maniera piu concreta e piu pratica - come
propone questo disegno di legge — al normale
svolgimento dell’attivith degli Enti stessi.

Nella nostra «qualith di deputati e di
espressione di un Parlamento democratico,
dobbiamo esprimere la nostra preoccupazio-
ne in ordine agli Enti di cui si sta discutendo.

E noto che non abbiamo nessun impegno
con i problemi dell’arte, né vorremmo del re-
sto che i nostri artisti si sentissero impegnati
a loro volta.

La Costituzione italiana, infatti, stabilisce
che l’arte & libera e libero & 1'insegnamento;
non deve, quindi, parlarsi di arte di Stato,
di arte di gruppo, di arte precostituita. Ad ogni
momento si va ripetendo che la Costituzione
democratica dello Stato in cui viviamo ga-
rantisce, tra le altre, anche queste forme’di

liberta. Per questo desideriamo che le mo- -

stre d’arte che vengono allestite con denaro
del contribuente non siano l’espressione del
commissario, di gruppi precostituiti, bensi
dell’arte italiana, nella sua piu sincera mani-
festazione. Non possono esistere 'gruppi, né
impegni: il solo impegno che abbiamo & nei

Juzione di

confronti della (Costituzione per la libertad del-
Parte. ’

Credo di dire delle cose esatte; e su que-
sto punto dobbiamo essere tutti d’accordo.

A noi non deve interessare se un artista
si esprime con fili di ferro attorcigliati, con
lampadari o con lampioni, o se invece dipinge
un bel paesaggio. Non siamo qui per giudi-
care l’evoluzione dell’arte: lasciamo ad altri
tale compito. Le questioni personali non
interessano: ed io posSso essere un ammira-
tore di Vedova e di Guttuso contemporanea-
mente. : : :

La cosa sarebbe diversa se fosse operante
una 'Commissione di esperti — sia pure scelti
con le consuete forme — che rimanesse in ca-
rica nel periodo intermedio tra una « Bienna-
le » e I'altra, e andasse alla ricerca, non dico
soltanto dei « trovatori »,- come io amo chia-
mare i nuovi artisti, ma di valori effettivi e
concreti sul piano dell’arte. Detta Commissio-
ne dovrebbe operare soltanto nei mesi che pre-
cedono la manifestazione, e non dovrebbe
avere carattere permanente, cosi da aver
modo - attraverso viaggi, contatti, conoscen-
ze dirette nelle varie provincie italiane, in
tutta la nazione — di scoprire e di avere nelle
proprie mani dei valori che si possano presen-
tare in sede internazionale. Sarebbe una so-
carattere fondamentale, signor
Presidente, perché tutelerebbe, non solo gli
artisti, ma anche la libertd dell’arte, che e,
come sappiamo, libertd costituzionale.

Io ho parlato finora di arti figurative; tut-
tavia si potrebbero dire le stesse cose per il

cinema, ‘il teatro e la musica.

In ordine alla « Triennale » di Milano, oc-
corre constatare che essa ha assunto una gran-
de importanza (un’importanza, secondo me,

‘anche superiore, sotto certi aspetti, a quella

della « Biennale » di Venezia, essendo guella
manifestazione 1'unica del suo genere nella
vita contemporanea, per 1o meno europea),
proprio per la sua caratteristica dell’applica-
zione dell’arte all’industria. Io ricordo quella
bellissima mostra dell’ Industrial design, in
cui per la prima volta si realizzd il passag-
gio dall'intuizione dell’artista alla realizza-
zione di questa intuizione su grande piano in-
dustriale. Noi esaltiamo spesso la linea ita-
liana, dal campo. della moda a quello della
automobile, nel disegno di tanti e tanti ogget-
ti, tuttavia occorre precisare che questa linea
non & frutio della creazione di industriali,
bensi della creazione di artisti, pittori, tecnict,
ingegneri che hanno consentito alla industria
di evolversi.
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Sono queste le ragioni che io invoco, dav-
verc appassionatamente. Siamo alla vigilia
della presentazione del progetto di legge re-
lativo al nuovo statuto della « Biennale » di
Venezia, che ha raccollo pareri favorevoli e
‘ampi consensi da ogni’ parte. Da quindici
anni parliamo di questo nuovo statuto; e
giacché il progetto relativo sta per essere sot-
toposto al nostro esame, vorrei esortare la
Commissione — per gli impegni che sono stati

presi e anche al di fuori dell’ambiente.par-.

Iamentare — di non procedere all’approvazio-
ne degli articoli del provvedimento oggi in
discussione se prima non sard posto all’ordi-
ne del giorno il provvedimento cui ho accen-
nato.

Le r-agioni' positive di questa mia richie-
sta sono presto dette: esse sono determinate
dallo stato di fatto. Basti considerare la pre-
messa scritta e la considerazione che si tratta
di un disegno di legge presentato dal Presi-
. dente del Consiglio dei Ministri, di concerto
con i Ministri interessati; lo si vede dalle pas-
sivitd dell’Ente e dalle dlfﬁcolta di vita e di
programmazione che esso incontra. Compren-
do che, quando non ci sono i fondi, né la ga-
ranzia, che questi verranno concessi a tempo
opportuno, nessuno potrebbe programmare
,manifestazioni di questa natura, con il rischio
di trovarsi poi nell’impossibilita di procedere.
Questa & la realtd, una realta che va affron-
tata, e che ci preoccupa, come uomini di cul-
tura e come responsabili, quali membri di
questa ‘Commissione.

E’ per questi motivi, signor Presidente,
che, al termine di questa mia breve relazio-
ne, pur rendendomi conto della necessita -di
approvare questi stanziamenti, chiedo che la
loro approvazione venga rinviata, finché non
sara sottoposto al nostro esame il progetto di
legge riguardante il nuovo statuto della « Bien-
nale » di Venezia.

PRESIDENTE. IL’onorevole Marangone,
come i colleghi hanno sentito, propone che la
discussione sia sospesa in atiesa che giunga

. alla nostra Commissione-il provvedimento re-
lativo al nuovo statuto della « Biennale » di

- Venezia, provvedimento che avrd cura di por-
re immediatamente all’ordine del giorno.

Poiché sul nuovo ordinamento dell’Ente
autonomo della « Biennale » esiste gid una
proposta di legge 'Gagliardi, di cui sono fir-
matari anche gli onorevoli Marangone ¢ Moro
Dino, proposta che & gia stata assegnata alla
nostra Commissione, chiedo all’onorevole rela-
tore se desidera che si attenda l'assegnazione
del disegno di legge governativo.

MARANGONE, Relatore. Per noi & suf-
ficiente che la proposta di legge Gagliardi ed
altri, che & gia stata assegnala all’esame della
nostra Commissione il 18 settembre scorso, sia
posta all’ordine del giorno.-Non appena cid
avverrd, potremo approvare gli stanziamenti
oggi in discussione.

PRESIDENTE.. La proposta di legge, cui
ella fa cenno, onorevole Marangone, & stata
assegnata alla nostra Comissione in sede re-
ferente, con i pareri della I, della II, della
V e della .VI Commissione. Sard quindi ne-
cessario attendere qualche giorno, ammesso
poi che quelle Commissioni non chiedano una
proroga dei termini per .esprimere il parere.
Non facciamoci, quindi, illusioni: passerd del
tempo, perché si possa affrontare speditamen-
te 1’esame del citato provvedimento.,

VALITUTTI. Signor Presidente, si potreb-
be sapere se il Governo ha elaborato un di-
segno di legge su questa materia?

PRESIDENTE. Onorevole Valitutti, que-
ste sono notizie « storiche », che io non sono
in grado di fornire.

A proposito dei provvedimenti.oggi al no-
stro esame, il relatore ha chiesto che si pro-
ceda alla loro approvazione quando avremo
all’ordine del giorno la proposta di legge ri-
guardante il nuovo statuto della « Biennale »

‘gia assegnata "alla nostra Commissione. Mi

sembra che su questa richiesta la maggloran-
za dei colleghi sia d’accordo.

VIANELLO. Signor Presidente, io vorrei
motivare il parere del mio gruppo.

Si tratta di tre questioni, cui spesso ab-
biamo accennato. :

Pit volte abbiamo parlato con il Ministro
Gui della .insufficienza dei finanziamenti
quantitativi, che hanno costretto gli Enti di
cui si tratta a contrarre dei debiti con la Cas-
sa di risparmio per un totale di oltre 300 mi-
lioni. Dobbiamo poi segnalare tutta una se-
rie di ritardi sui quali siamo costretti a. ri-
chiamare l’attenzione della Commissione
istruzione ogni volta che c¢i troviamo a di-
scutere su questo argomento. La legge n. 704,
del luglio 1956, stabili la concessione di con-
tributi con scadenza nel luglio 1960, contri-,
buti che sono stati poi prorogati nell’aprile
1962. Detti contributi, che scadevano nel lu-
glio 1962, sono stati prorogali alla fine del
1964, mentre quelli che scadevano due mesi
dopo, nello stesso 1964, sono stati prorogati
nel 1966.

Tutto cid, come loro sanno, ha provocato
una situazione di incertezza tale che - per
esempio — il Presidente della « Biennale » ha
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piu volte minacciato di dimettersi e di non
organizzare la « Biennale » stessa.

A nome del Gruppo comunista devo dire
che noi siamo stanchi di constatare che, ogni
qualvolta in questa Commissione si discute
della proroga dei contributi, non si delibera
sulla proroga in attesa del nuovo statuto. La
sttuazione & diventata oggi veramente inde-
scrivibile. Circa due anni fa, io ebbi a defi-
nirla kafkiana, visto che un obiettivo viene
continuamente riproposto, anche se risulta
inafferrabile, irraggiungibile, fatiscente. Di
conseguenza gli autorevoli impegni presi dal
Presidente della Commissione e dal Governo
sono sempre risultati vani.

PRESIDENTE. Tengo a precisare che il
Presidente di questa Commissione non si &
mai impegnato a fare quanto non rientra
nella sua competenza.

* VIANELLO. Non mi riferisco alle perso-
ne. B perd incontestabile che piu volte im-

pegni formali sono stati assunti al fine di’

portare finalmente in discussione la riforma
della struttura di questo Ente. Ricordo, anzi,
che una volta che volevamo far assumere un
impegno in questo senso al Ministro, lei,
signor Presidente, propose di sostituire in un
ordine del giorno la parola «invita » con
l'altra « impegna ».

Posso anche assicurare che, ad ogni inau-
gurazione della « Biennale » cui io non manco
mai, il Ministro Gui afferma che senz’altro
sard presentato il progetto di legge contenente
il nuovo statuto dell’Ente. -Anche i1 Ministro
Corona, alla inaugurazione del Festival del
Cinema, parld di recente della necessitd di
nuove strutture, e di garantire ampia liberta
a questa grande manifestazione.

Qual’e oggi la situazione ? Non molti mesi
fa sono andato ancora una volta ad infor-
marmi presso il Ministro Gui, il quale mi
ha assicurato di tener pronto un disegno di
legge che era gid stato esaminato dal Consi-
glio dei Ministri, ¢ che non aveva potuto es-
sere varato perché dal suo partito ne era
stata chiesta la revisione. Questo accadeva un
anno fa. Allo stato attuale delle cose, non si
. sa se il disegno di legge esista o no. Per certo
sappiamo, invece, dell’esistenza di una propo-
sta di legge Gagliardi ed altri, innovativa ri-
spetto alla precedente, presentata nel giugno
di questo anno di concerto con i partiti della
maggioranza. Tale proposta di legge tiene
anche conto del progetto di legge da noi pre-
sentato alla Camera diversi anni fa, firmato
da me, dalla onorevole Rossanda Banfi, che &
andato ad aggiungersi alle decine di altri gia-

centi, dal 1960 ad oggi, presso i due rami del
Parlamento.

In una precedente occasione, 1’onorevole
Codignola arrivd a dire che era forse neces-
sario non accordare contributi agli Enti, al fi;
ne di rendere piu evidente la necessitd di una
riforma dei loro statuti. Noi fummo contrari,
ricordandoci della triste esperienza delle di-
missioni dell’intero ‘Consiglio di amministra-
zione della « Biannale.», allora diretto dal se-
natore Ponti, dimissioni rassegnate appunto
per protesta e intese ad ottenere un nuovo sta-
tuto. .

Riteniamo, quindi, che non accordare i
contributi serva soltanto ad aggravare una si-
tuazione gia tanto dispersiva, disorganica, ne-
gativa e dannosa per questi istituti e per le
loro manifestazioni. Non & ammissibile che un
Paese, da piu di 20 anni ormai liberatosi dal
fascismo, consenta l’esistenza di Enti, a que-
sto livello, con strutture del tutto superate o
addirittura assurde.

Arrivali a-questo punto, ¢ indubbio che si
debbano esaminare congiuntamente le varie
proposte di legge. Sono anche io convinto che
un punto, d’intesa si possa trovare, magari
sul progetto " della maggioranza, senza per
questo voler rinviare la approvazione del di-
segno di legge al nostro esame. Noi ritenia-
mo infatti che sia essenziale trovare una so-
luzione, perché perdere altro tempo sarebbe
oltremodo mnocivo; d’altra parte & giusto che
tutte le proposte di legge giacenti alla Ca-

.mera su questo argomento debbano essere

esaminate.

A nome del Gruppo comunista, aderisco,
quindi, alla proposta dell’onorevole. Maran-
gone, chiedendo perd che la Presidenza della
Commissione si impegni a fissare, non oltre
2 0 3 settimane, la data entro eui verranno
iscritti all’ordine del giorno della nostra Com-
missione tutti i provvedimenti relativi a que-
sta materia, in modo che possano essere esa-
minati congiuntamente. )

PRESIDENTE. Quello che lei chiede, ono-
revole Vianello, & gia stabilito dal Regola-
mento della Camera; sono tuttavia lieto che
vi aderisca con tanto impegno e tanta buona
volontd. Infatti, una volta iscritta all’ordine
del giorno la proposta di legge Gagliardi ed
altri, il Presidente, per regolamento, & tenu-
to ad” abbinare ad essa tutti i provvedimenti
concernenti identica materia, ,

Per gquanto riguarda il termine di 840
giorni, non posso assumermi questo impegno
formale, perché cid non dipende dal Presi-
dente della Commissione, dovendo egli atten-
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dere l'espressione del parere da parte delle
Commissioni interessate; soltanto nel caso di
una scadenza dei termini previsti si potra
ugualmente procedere alla discussione.

La proposta dell’onorevole Marangone &
di 'porre all’ordine del giorno la proposta di
. lgggér Gagliardi ed altri e, congiuntamente ad
essa, le alire relative allo-statuto della « Bien-
nale »; dopo aver dedicato ad esse una seduta,
egli propone di passare all’esame -delle pro-
poste relative alla concessione dei contributi.

CALEFFI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Desidero aggiungere
qualche parola a quanto & stato detto dagli
onorevoli Marangone e Vianello circa il pro-
blema dello statuto della « Biennale » di Ve-
nezia. Tutti sanno quanto sia slata tormentata
la storia dello statuto di questo Ente, anche
perché su di esso esistevano pareri non con-
cordi. E questo costituisce forse il maggior
motivo della stasi lamentata..

Oggi' st & finalmente raggiunto un accor-
do su di un testo e mi pare che anche la sua
parte, onorevole Vianello, sia d’accordo.

VALITUTTI. Vi sono stati tuttavia alcuni
partiti, rappresentati in questa aula, che non
sono.stati interrogati.

CALEFFI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Ho parlato di singole
persone ‘e non di partiti! Gomingque c¢i tro-
viamo di fronte a termini di scadenza che
non possono essere dilazionati. Oltre alla.cas-
sa dissestata dalla « Biennale », si pone l'ur-
genza di provvedere affinché la « Triennale »
di "Milano possa essere in grado di preparare
le sue consuele manifestazioni. Se non si ap-
prova il disegno di legge per il finanziamento
della « Triennale », .
della mancanza di fondi e dei passivi accu-
mulatisi, subird una battuta d’arresto.

Poiché vi & una certa concordanza sulla
proposta di legge Gagliardi ed altri, & poiché
abbiamo la garanzia' di metterla all’ordine
del 'giorno della ‘Commissione non appena sa-
ranno giunti 1 prescritti pareri, mi pare che,
con questo impegno del Governo (che & fa-
vorevole alla proposta di legge Gagliardi ed
altri) e de! Presidente, si possa oggi proce-
dere all'approvazione del disegno di legge re-
lativo alla determinazione dei contributi per
detti Enfi.

Ripeto: mi pare che questo sia un accordo
facilmente raggiungibile, avendo noi la certez-
za che il provvedimento per lo statuto della

« Biennale » sard posto al piu presto in discus- . |.

sione.

P'organizzazione a causa °

Insistiamo soprattutto in considerazione
del fatto che la « Triennale » di Milano non-&
in condizioni di organizzare'la manifestazio-

_ne per quest’anno senza la garanzia dell’appro-

vazione di un provvedimento di finanzia-
mento. '

PRESIDENTE. Per quanto riguarda la
mia responsabilita, ‘desidero confermare che
non appena trascorsi i termini entro i quali
devono essere espressi i pareri prescritti, por-
ro all'ordine del giorno della Commissione la
proposta di legge Gagliardi e le altre.

MARANGONE, Relatore. Mi rendo conto
della validith delle ragioni esposte dall’onore-
vole Sottosegretario, ma,’ d’altra parte, vi
sono ‘impegni morah ai quah non p0551am0
rinunciare.

. Noi desideriamo che si cominci ad esami-
nare lo statuto della « Biennale », a proposito
del quale per troppe volte abb1arn0 avuto im-
pegni e promesse, che poi non sono stati man-
tenuti. Ritengo che la proroga di due o tre
settimane non rappresenti una tragedia, tale
di non consentire di orgamzyare la « Trien-
nale » di 'Milano.

Desideriamo avere la garanzm che si af-
fronti il problema dello statuto della « Bien-
nale» anche per ottemperare agli impegni as-
sunti in varie circostanze — e non solo nel
mondo parlamentare - su questo argomento.
Del resto anche !'onorevole Ministro della
pubblica istruzione ha promesso che si sa-
rebbe dato 1'avvio all’zter del disegno o della
proposta di legge per il rinnovo dello statuto
della « Biennale » e ha fatto auspici in tal
Senso. ’

Quando avremo in esame questo provve-
dimento, potremo, anche prima dell'inizio
della discussipne; approvare i finanziamenti
richiesti dal Sottosegretario. Per essi non ab-
biamo alcuna obiezione: si tratta del minimo
indispensabile per far funzionare in modo pilt
organico detti Enti. -

PRESIDENTE. Per venire incontro alle
sollecitazioni del ‘Governo relativamente alla
« Triennale » di Milano, potremmo al pil pre-
sto, anche prima che giunga il parere della
V Commissione bilancio, iniziare l'esame in
sede referente della proposta di legge Ga-
gliardi e delle altre eventualmente abbinate.
Iniziato 1’esame dei provvedimenti sulla
« Biennale » di Venezia, la.Commissione ‘po-
trd approvare subito dopo il disegno di legge
sul finanziamento per la « Biennale », la
« Triennale » ¢ la « Quadriennale ».

MARANGONE, Relatore. Concordiamo col
Presidente, visto che sono state accolte le pro-
poste da noi richieste.
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PRESIDENTE. Se non vi sono obiezioni,
pud dunque rimanere stabilito che la Com-
missione proseguira nei suoi lavori nel modo
precedentemente esposto.

(Cosi rimane stabilito).

Discussione della proposta di legge d’ini-
ziativa dei senatori Baldini ed altri:
Ammissione dei diplomati e laureati
ciechi a taluni concorsi a cattedre ed
immissione degli insegnanti ciechi abili-
tati nei ruoli della scuola media (4p-
provata dalla VI Commissione perma-
nente del Senato) (4147).

PRESIDENTE. 11 secondo punto dell’or-
dine del giorno reca la discussione della pro-
posta di legge di iniziativa dei senatori Bal-
dini, Sibille e Bellisario, gid approvata dalla
VI Comrnlsswne permanente del Senato:
« Ammissione dei diplomati e laureati ciechi
abilitati nei ruoli della scuola media »,
n. 4147.

La V Commissione bilancio ha espresso, in
data 11 luglio 1967, parere favorevole all’ap-
provazmne di questa proposta di legge.

Il Relatore, onorevole Emanuela
ha facolta di svolgere la relazione.

SAVIO EMANUELA, Relatore. La pIOpO-
sta di legge Baldini ed altn che giunge al no-
stro esame, dopo Iapprovazione del Senato,
con il parere favorevole della Commissione
bilancio — parere emesso nella seduta dell’l1
luglio del corrente anno - si prefigge di im-
mettere insegnanti ciechi nell'insegnamento
delle materie letterarie nella scuola media,
menlre norme particolari sono stabilite anche
per quanto riguarda la loro utilizzazione nel-
le scuole speciali. B, inoltre, prevista I’ammis-
. sione dei diplomati ciechi ai concorsi per 1'in-
segnamento delle materie musicali anche nei
Conservatori e licei musicali, con I'estensione a
questi docenti dei benefici previsti dalla legge
n. 603, del 1966.

Per quanto riguarda le scuole speciali,
I’articolo 6 eStende +anche ai docenti ciechi
delle scuole statali per ciechi 1 benefici della
legge n. 603, istituendo graduatorie nazionali
e graduatorie nazionali integrate, per non in-
tralciare le graduatorie provinciali gia com-
pilate e per rispettare la specialitd delle gra-
duatorie stesse, nonché per giungere, in via
eccezionale e transitoria, alla sanatoria delle
diverse disparate situazioni createsi in segui-
to alla“frammentarietd della legislazione.

Si#& poi, in questa proposta di legge, riba-
dito il fondamentale principio della obbliga-
torieta della specializzazione, oltre che-del ti-

Savio,

N

tolo e della abilitazione. I1 provvedimento
vuole percid rendere giustizia ad alcuni inse-
gnanti praticamente esclusi dai benefici della
citata legge n. 603.

I colleghi conoscono gia la situazione in
cui si trovano gli insegnanti non vedenti. In
base alla legge del b gennaio 1955, n. 12, ed
alla legge del 5 giugno 1962, n. 604, i docenti
ciethi sono stati ammessi ad insegnare. edu-
cazione musicale, lingue, talune materie let-
terarie (latino, greco), storia e filosofia, ma
soltanto nelle scuole secondarie superiori.

Dopo l'approvazione della legge n. 603,

- con l'ammissione degli abilitati nella scuola

media, il Governo,
razione in sede di
stessa, affermo che
teva non applicarsi

con una esplicita dichia-
approvazione della legge
il provvedimento non po-
anche agli insegnanti cie-
chi. Senonché, in sede di dpplicazione della
legge, il Ministero della pubblica istruzione
non ha potuto in pratica attuare quanto pro-
messo per la ‘mancanza di una norma che

-sancisce la- possibilita per gli insegnanti cie-

chi di insegnare materie letterarie nella scuo-
la media: e questo & appunto lo scopo della
proposta oggi al nostro esame.

. Va tenuto presente peraltro che questa
proposta di legge delimita il numero degli in-
segnanti che potranno godere dei benefici pre-
visti.

B inoltre stabilito, per superare la gene-
ricith e la contraddittorietd di precedenti di-
sposizioni, nonché per limitare esattamente
il,numero dei beneficiari (in armonia anche
con i criteri  gia accolti dall’'UNESCO e dal-
I’Organizzazione Mondiale della Sanita), che
possono essere immessi nei ruoli i ciechi in
senso assoluto o quelli con un residuo di visus
pari ad un decimo in entrambi gli occhi.

La proposta Baldini ed altri stabilisce inol-
tre, per non intralciare le graduatorie provin-
ciali previste dalla legge n. 603,.che venga
compilata per gli insegnanti ciechi una sola
gradualoria nazionale da esaurirsi solo dopo -
I'utilizzazione di quelle provinciali previste
dalla stessa legge.

Va ancora rilevato che il numero dei do-
centi ciechi, ed in "particolare di quelli di
lettere interessati all’immissione nei ruoli
della scuola media, & molto limitato (circa 60
0 70 unitd), mentre non & neppure prevedi-
bile un grosso aumento per il futuro. ~

Non possiamo, inolire, trascurare il fatto
che in sede di discussione di questa proposta
di legge al Senato sono sorte alcune perples-
sitA in merito all’utilizzazione dei docenti
ciechi nella scuola media, a causa, si & detto,
del maggiore impegno che si richiede agli in-
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segnanti di scuola media per quanto riguarda
il mantenimento della disciplina. A parte va-
rie considerazioni di carattere umano che de-
vono pur ispirare le nostre decisioni, 1’espe-
rienza ci conferma che centmala di insegnanti
privi della vista esphcano da tempo la loro
attivitd nelle scuole con risultati pedagogici
positivi. Vi sono in materia anche autorevoli
pareri del Minisfero interessato, di pedagogi-
sti, di professori e di presidi, i quali attesta-
no la validitd dell’insegnamento di docenti
privi della vista, ¢ questo senza dover ricor-
dare il luminoso esempio del Romagnoli, che
risale ormai al 1908. Da allora, infatti, questa
attivitd si & protratta nel tempo e insegnanti
ciechi, sia incaricati, sia iscritti nei ruoli spe-
ciali transitori della scuola media, hanno sem-
pre adempiuto lodevolmente ai loro compiti,
‘ottenendo anche incarichi di coordinamento
tra i vari docenti.

Noi siamo convinti che non basta la vi-
sta per creare una autentica comunione di-
datiica; sappiamo
scuola media, con ’individuazione piu accen-
tuata delle discipline e con il pluralismo de-
gli insegnanti, la responsability della classe
non ricade pit su un solo insegnante. Va
detto aliresi a favore di queste norme che il
problema della disciplina si inquadra in
quello piu ampio della formazione unitaria,
integrale di ogni alunno, problema questo
alla soluzione del quale non vale tanto 1'in-
tegritd fisica quanto piuttosto 1’idoneitd mo-
rale e professionale dei docenti. Si potra,
d’altra parte, a questo proposito, suggerire
che venga scrupolosamente applicata la nor-
ma di limitare a trenta il numero massimo
di alunni per ogni classe.

La figura dell’'assistente di fiducia (del
professore e del preside), a soli scopi disci-
plinari, figura che non grava sul bhilancio
dello Stato, non altera affatto questo rappor-
to. Anzi, al Senato si & tenuto a mettere 1'ac-
cento sul fatto che 1’assistente si deve limi-
tare esclusivamente al mantenimento della di-
sciplina, escludendo in modo assoluto qual-
siasi funzione didattica.

. Lrarticolo 4 della proposta di legge al no- -

stro esame contiene un doveroso atio di ripa-
razione nei confronti di due professori ciechi
(uno dei quali in ruolo speciale transitorio) i
quali, benché vincitori di regolare concorso
a cattedre di lettere nella scuola media, non
sono -stati inquadrati in ruolo in mancanza
di una specifica norma che permettesse 1'ac-
cesso di docenti ciechi a tali cattedre.

inoltre che nella nuova

-

Con I'articolo 5 si consente ai laureali e
diplomati ciechi che gid da anni, in omaggio
a ordinanze ministeriali e sulla base di un
parere del Consiglio superiore della pubblica
istruzione, ottengono incarichi e supplenze in
conservatori e licei per le materie musicali e
letterarie che non comportino elaborati scritti,
di occuparsi anche di materie che prevedano
tali elaborati.

Pur volendo.tenere conto di alcune per-
plessitd che non vanno Soitaciute, affinché si
abbia la sicurezza che 1’azione docente si
svolga in clima di grande serietd, a me pare
sia evidente 1’assurditd di una situazione per
cui si riconosce il diritto alla continuita del
lavoro al personale vedente, mentre lo stesso
diritto viene negato ai privi di vista, che, no-
nostante la loro menomazione, hanno dimo-
strato di possedere le capacity necessarie per
I’assolvimento della funzione docente.

E stato da alcuni suggerita la possibilita di
utilizzare gli insegnanti ciechi nelle scuole spe-
ciali, o in attivita parascolastiche. A me sem-
bra perd che questo suggerimento non possa
essere accettato per una serie di valide ragio-
ni. Innanzitutto I'atlivita parascolastica impli-
¢a 0ggi piu che mai una seria e complessa at-
trezzatura che rende piu difficile 1’attivitd del
docente, mentre le cattedre delle scuole spe-
ciali sono gid coperte da tilolari ciechi e non
sono inoltre suscettibili di aumento. L’ utiliz-
zazione dei ciechi nelle loro scucle & ormai gia
completa e soddisfacente.

Inoltre si ritiene, in omaggio ad un prin-
cipio pedagogico, psicologico e sociale assai
importante, che la menomazione non debba
togliere la paritd dei diritti e dei doveri. Que-
sto principio lo abbiamo visto applicato an-
che in altre branche dell’amministrazione
dello Stato. E’ vero che I'insegnamento com-
porta un aliro tipo di « presenza », ma ab-
biamo visto che questa paritd & stata sancita
anche in altri provvedimenti, con l'immis-
sione dei ciechi in altre funzioni dell’ammi-
nistrazione dello Stato. ,

Pertanto, - onorevole Presidente, onorevoli
colleghi, penso che questa proposta di legge,
che & stata approvata dal Senato e ha otte-
nuto parere favorevole dalla Commissione bi-
lancio (per la veritd non sussiste alcun aggra-
vio a carico dello Stato, in quanto va incon-
tro ad alcuni docenti esclusi e sancisce la pa-
ritda di diritti e di doveri per accedere ai con-
corsi per I'insegnamento) possa essere appro-
vata dalla nostra Commissione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.



Camera dei Depulati

— 1593 —

-

Commissiont in sede legislativa

IV LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 20 SETTEMBRE 1967

PITZALIS. Prendo brevemente la parola,
onorevole Presidente, per esprimere parere
favorevole sul provvedimento in esame, ma
anche per giustificare una mia precedente
presa di posizione, assunta in seno alla I
Commissione affari costituzionali, circa 1'inse-
rimento dei ciechi nelle carriere direttive del-
la pubblica amministrazione. Mt sono pronun-
ciato contro tale inserimento non per una for-
ma di avversione, ma per quelle preoccupa-
zioni di-carattere umano che si debbono avere
verso questa benemerita categoria, che tenta,
attraverso la via del lavoro, di riscattare le
condizioni fisiche in cui si trova.

Ma la cosa piu grave & che, per guanto
quel provvedimento fosse esaminato in sede
referente, la mia dichiarazione & stata resa
nota al di fuori dell’aula della I Commissio-
ne, e ha avuto ripercussioni gravissime in
campo_ nazionale tanto che vi 2 stata quasi
una insurrezione contro la mia presa di po-
sizione. Tale presa di posizione non & cosi
preconcetta, onorevole Presidente, ma & det-
tata dalla conoscenza — e quindi dalla valuta-
zione — d1 situazioni, che ho potuto acquisire
nel corso della mia esperienza nel campo del-
I'insegnamento anche nell’ambito del Mini-
stero della pubblica istruzione. Le relazioni
relative all’insegnamento dei ciechi ¢i han-
no posto di fronte a situazioni particolari,
certamente non imputabili allo sforzo ve-
ramente meraviglioso che i ciechi compiono
guando ottengono un posto nella pubblica
amministrazione, ma alle condizioni reali in
cui si trovano. Infatti sappiamo che cosa vuol
dire mantenere la disciplina in una classe
attraverso una terza persona, che spesso di-
viene lo « zimbello » di tutti gli studenti, in
particolare nelle classi superiori. Questa con-
siderazione mi ha spinto ad oppormi, in quella
sede, all’inserimento dei ciechi nelle carriere
direltive della pubblica amministrazione; poi-
ché questo era il punto, dal momento che ad
altre carriere sono gia ammessi attraverso
forme particolari. Si tratta quindi di una con-
siderazione che @& tutta a difesa della catego-
ria, non ¢ contro la categoria dei ciechi; a di-
fesa cioé di una categoria che merita ogni
considerazione e tulto 1'aiuto necessario da
parte della collettivitd, dal momento che in-
tende elevarsi, anche attraverso il lavoro, al
di sopra della media comune delle persone,
che spesso non vogliono dedicarsi a nessuna
attivita. '

Queste dichiarazioni intendevo fare per
mia responsabilita; ritengo, quindi, che at-
traverso questi provvedimenti si possa misu-
rare anche la prospettiva di un inserimento

nella pubblica amministrazione della catego-
ria, inserimento cui, se avessi elementi defi-
nitivi di giudizio e di valutazione, potrei non
essere contrario, nei confronti dei quali, allo
stato attuale, mi sono trovato nella condizione
di dover esprimere parere Sfavorevole. -

Con queste considerazioni, mi dichiaro fa-
vorevole all’approvazione della proposta "di
legge in esame.

VALITUTTI. Desidero motivare breve-
mente la mia perplessitd sulla proposta di
legge in esame. L’onorevole Emanuela Savio
ha richiamato la nostra attenzione sulle con-
siderazioni umane che. devono ispirare le no-
stre decisioni. Sento molto I'importanza di
queste considerazioni umane nei riguardi di
una categoria tanto colpita qual’e quella dei
ciechi; perd mi permetto di rilevare che nei
riguardi dei giovani che {frequentano la
scuocla noi dobbiamo sentire una uguale con-
siderazione umana. Non ¢ un problema,
quello dei giovani e dell’insegnamento ai gio-
vani, esiraneo alle considerazioni umane alle
quali il relatore ci ha richiamati.

Fatta questa premessa, vorrei dire che in
questo provvedimento di legge vi sono norme
che senz’altro noi condividiamo, si tratta delle
norme che riparano a delle ingiustizie, come
quelle che riguardano l'immissione degli in-
segnanti ciechi nelle scuole dei ciechi. Ma
quella che suscita la nostra. perplessitd & la
norma contenuta riell’articolo 1, in cui si pre-
vede la possibilitd dell’immissione degli inse-
gnanti ciechi nei ruoli di insegnamento di
materie letterarie della scuola media.

A proposito di questa previsione, devo ri-
levare “che finora il legislatore italiano ha
ammesso l'insegnamento dei ciechi nelle scuo-
le per ciechi; quanto all'insegnamento dei
ciechi nelle scuole comuni, il legislatore si &
attenuto ad alcune limitazioni, limitazioni da
una parte concernenti il tipo della scuola in
cui 'insegnamento dei ciechi & impartito, e
dall’altra il tipo dell’insegnamento., Ora, se
noi ricerchiamo, signor Presidente, ,il signi-
ficato di questi due tipi di limitazione, lo
rinveniamo nella possibilita di mantenere
l’ordine nella scuola ad onta ché l'insegna-
mento sia impartito da un insegnante cieco.
Questo @ il significato dei due Lmiti.

PRESIDENTE. Questo, unitamente al
problema dei compiti seritti. |

VALITUTTI. Quando con lartlcolo 1 si
stabilisce il principio che ‘i * docenti- cie-
chi possono insegnare materie letterarie nel-
la scuola inferiore, si fa cadere questo limite;
ed allora, onorevole relatore, mi permetto di
rivolgerle una domanda: per quale ragione
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non si prevede la possibilith di ammettere i
ciechi anche ad altri tipi di insegnamento
nella scuola media, come,. per esempio, 0s-
servazioni scientifiche e matematiche o mate-
rie tecniche? O manteniamo il limite che ‘&
stalo finora fissato dal legislatore italiano -
il limite, ripeto, per cui si deve affidare al
docente cieco un determinato tipo di insegna-
mento, sicché lo si deve incaricare dell’in-
segnamento in un certo tipo di Scuola, pre-
servando certe condizioni di ordine - oppu-
re facciamo cadere questo "limite, giustifican-
do in tal modo 1’articolo 1. In tal caso, perd,-
non si giustiﬁca l'esclusione di altri tipi- di
insegnarnento. ' Personalmente, "sono per il
mantenimento del limite.

Mi permetto di richiamare 1’ attenzmne dei
colleghi sulle grandi difficoltd che travaglia-
no questa nuova istituzione scolastica che &
la scuola media, dalla nosirag parte non volu-
ta, nella forma in cui & stata concepita e mo-
dellata

E una scuola molto malata e molto soffe-
rente, e lo sta diventando sempre di piu; lo

sanno le nostre famiglie ed i nostri bambini. -

Perehé vogliamo, con questa proposta di leg-
ge aggravare ulteriormente la sofferenza della
scuola ?

L’onorevole relatore ha defto che-vi sono
attualmente pochi insegnanti che dovrebbero
beneficiare delle norme in esame. Mi per-
metto di farle rilevare, onorevole Savio, che
oggl vi sono pochi insegnanti che benefice-
rebbero di questa:norma. Si tratta tuttavia
della formulazione di un nuovo principio che
farebbe la sua strada ed incoraggerebbe senza
dubbio i ciechi a dedicarsi agli studi per
esercitare questo tipo di insegnamento. Quin-
di la considerazione quantitativa mon deve
indurci ad essere piu benevoli.

SAVIO EMANUELA, Relatore. Vi & gii
una esperienza didattica non pessima in ma-
teria.

VALITUTTI. Non mi sento di dare la mia
adesione a questa norma per se stessa illegit-
tima e contraddittoria, perché se si fa cadere
il limite previsto dal legislatore, lo si deve
far cadere per tutti gli insegnamenti.

PRESIDENTE. Dovrebbero msegnare an-
che al liceo.

VALITUTTI. I ciechi msegnano gla al li-
ceo. Percid & previsto 1’assistente.

Sono quindi contrario alla proposta di leg-
ge ¢, pur manifestando il mio disagio, riten-
go che siamo costretti a compiere a volle de-
gli atti di severitdh che sono nella sostanza
misericordiosi.

BRONZUTO. Prendo la parola per espri-
mere il parere favorevole del gruppo comuni-
sta alla proposta di legge, anche perché le
perplessita, che indubbiamente-esistono e che
sono state espresse da alcuni colleghi, mi
sembra che siano state sufficientemente valu-
tate e chiarite in sede, di discussione al Se-
nato, dove la proposta di legge & stata appro-
vata all'unanimita.

Per questi motivi — nonostante le preoc-
cupazioni espresse dall’onorevole Valitutti,
delle quali del resto si fa cenno nella stessa
relazione — e in considerazione delle prece-
denti esperienze che hanno dato risultato po-
sitivo; nonché in considerazione del problema’
umano, non ritengo che la immissione in
guestione contrasti con le esigenze della
scuola. )

Resta il .problema della correzione dei
compiti che presenta delle difficoltd, ma la
precedente esperienza fatta nelle scuole me-
die superiori attraverso gli incarichi non mi
pare che abbia dato risultati negativi.

VALITUTTI. In generale invece i risul-
tati sono stati ‘negativi.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chlusa la discussione gene-
rale. '

SAVIO EMANUELA, Relatore. Ho medita-
to molto sulle perplessita sollevate, tultavia
debbo ribadire che la legge n. 603 consente ai
professori ciechi di insegnare italiano, latino
e greco nei licei classici; italiano latino e
storia nelle' scuole magistrali; italiano e la-
iino nei licei scientifici- ed italiano e -lingue
straniere negli istituti tecnici. Poiché nella
scuola superiore l'insegnante non vedente ha
problemi di elaborati da correggere, a mag-
gior ragione dovrebbe essere vista con favore
la proposta di legge al nostro esame.

VALITUTTI. Nelle scucle medie superio-
ri la capacita dei ragazzi di disciplinarsi &
maggiore ! i
‘ SAVIO EMANUELA, Relatore. Io parlo
della nuova scuola media, in cui esiste’ una
corresponsabilita di insegnamento.

VALITUTTI. Sarei stato molto piu tran-
quillo con"il precedente sistema che regolava
la scuola media.

SAVIO EMANUELA, Relatore Non vi &
solo il problema della dlsmplma di ragazzi
ribelli, ma vi & anche quello di una comu-
nione didattica; infatti mon & un solo pro-
fessore ad avere la responsabilitd di tutta la
classe: vi & una collegialita di funzioni, in
cui I'insegnante che non vede pud essere an-
che aiutato, nella valutazione, dagli altri col-

4
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leghi che sono ugualmente responsablh della
classe.

Oggi 1 ragazzi di undici anni sono ‘piu
maturi e pitt aperti di quelli di anni fa,
qguindi mi sembra sia giusto adeguare la
scuola media alla legge m. 603, tanto piu, ri-

peto, che ora nella scuola media la respon-

sabilitd di un insegnante & integrata da quella
degli altri professori.

Per tutte queste considerazioni di carat-
tere generale ed umano, ritengo che debba
essere approvata la proposta di-legge. Vi
sono, del resto, insegnanti che, pur vedendo,
sono fisicamente menomati e possono addi-
rittura essere oggetto di scherno da parte
della scolaresca; eppure insegnano. Se doves-
simo poi esaminare le singole menomazioni,
entreremmo in un campo oltremodo delicato.

VALITUTTI. Perché non permettiamo ai
non vedenti di insegnare anche matematica?
Pongo il quesito per rendere piu evidente il
principio della nostra opposizione.

SAVIO EMANUELA, Relatore. Per certe
materie occorrono strumenti didattici diver-
si, mentre per I'insegnamento delle materie
letterarie sono molto importanti le spiega-
zioni orali.

CALEFFI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. 11 Governo & favorevole
alla proposta di legge anche perché, come &

stato ricordato ‘dal rappresentante del Gover-

no in seno alla VI Commissione del Senato,
Vesperienza degli insegnanti ciechi in gene-
re & stata positiva, anche dal punto di visia
didattico e tecnico. |

VALITUTTI. Ma come si & potuta ave-
re una precedente esperienza nella scuola
media?

CALEFFI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Parlo di esperienze falte
presso altri ordini di scuola. Aggiungo, inol-
tre, che il pessimismo dell’onorevole Vali-

tutt1 riguardo alla nuova scucla media é as-

solutamente ingiustificato.

VALITUTTI. 11 Governo non ha 1’abitu-
dine di girare per le scuole...

PRESIDENTE. Dire questo & del tutto in-
giusto. B un dato costante che corrisponde ad
un piacere, e forse anche ad una preoccu-
pazione, 1'arrivo continuo di rappresentanti
del Governo nelle varie scuole.

Passiamo ora all’esame degli articoli. Poi-

ché nessuno chiede di parlare e poiché non

risultano essere stati presentati emendamenti,
ne darg lettura e li porro successivamente in
votazmne

ART. 1.

I laureati ciechi sono ammessi ai con-
corsi per l'insegnamento delle materie let-
terarie nella scuola media e in ogni altro

tipo di scuola statale o pareggiata, con le

modalithy di cui agli articoli 2 e 3 della leg-
ge 4 giugno 1962, n. 601 e possono chiedere
I’assunzione nei ruoli dei professori della
scuola media secondo le norme della legge
25 luglio 1966, n. 603, se forniti dei requisiti
previsti dall’articolo 1 di detta legge.

(E approvato).

ART. 2.

Si intendono privi di vista coloro che sono
colpiti da cecitd assoluta o0 hanno un residuo
visivo non superiore a un decimo in entram-
bi gli occhi con eventuale correzione.

(E approvato).

ART. 3.

Gli insegnanli ciechi di cui all’articolo {1
della presente legge saranno inclusi in una
unica graduatoria nazionale compilata in
base ai criteri indicati nell’articolo 4 della
legge 25 luglio 1966, n. 603.

Tale graduatoria dovra essere esaurita
subito dopo I'utilizzazione di quelle compi-

late ai sensi 'dell’articol_o'lg e prima di quella
compilata ai sensi dell’articolo 6 della mede-

. sima legge.

(E approvalo).

ART. 4.

Gli insegnanti ciechi gid vincitori di con-
corso a cattedre per materie letterarie e non
nominati in ruolo in quanto privi di vista
possono chiedere l’'inquadramento nei ruoli
dei professori della scuola media dal 1° ot-
tobre successivo all’espletamento del -con--
corso e la ricostruzione_ della carriera a tutti
gli effefti.

(E approvalo).
ART. 5.
I diplomati ciechi sono ammessi alla par-

tecipazione ai concorsi per l'insegnamento di
organo e composizione organistica, pianofor-

-te principale, musica corale e direzione di

coro, armonia e contrappunto e fuga, storia



Camera dei Deputatli

— 1596. —

Commissioni in sede legislativa

IV LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 20 SETTEMBRE 1967

ed estetica musicale, cultura musicale gene-
rale 0 armonia complementare, organo com-
plementare e canto gregoriano, esercitazioni
corali, pianoforte complementare, teoria e sol-
feggio, nei conservatori e licei musicali sta-
tali o pareggiati, con le modalitd di cui agli
articoli 2 e 3- della legge 4 giugno 1962,
n. 601.

(E approvalo).

- ART. 6.

Gli insegnanti ciechi che abbiano prestato
servizio in almeno due degli anni scolastici
dal 1949-50 al 1960-61, oppure in almeno uno
degli anni scolastici dal 1961-62 al 1965-66
nelie scuole e negli istituti statali o pareg-
giati di istruzione secondaria o di istruzione
artistica per ciechi, nonché gli insegnanti cie-

ch1 elementari in servizio nelle scuole elemen--

tari statali per ciechi possono chiedere 1'as-
sunzione nei ruoli dei professori della scuola
media per ciechi secondo le norme della leg-
ge 25 luglio 1966, n. 603, sé forniti dei requi-
siti previsti dall artlcolo 1 di detta legge e
dal presénte articolo.

Ai fini dell’applicazione del comma prece-
dente il Ministro della pubblica. istruzione
compilerd due graduatorie nazionali per tut-
. te le materie di insegnamento, da utilizzarsi
in ordine successivo e comprendenti rispet-
tivamente, la prima, gli aspiranti forniti di
abilitazione valida per la cattedra richiesta e
_di " specializzaziorie all’insegnamento nelle
scuole per ciechi, e la seconda, gli aspiranti
forniti di abilitazione per le materie delle qua-
li almeno una coincida con una delle materie
costituenti la cattedra richiesta e di specializ-
zazione all’insegnamento -nelle scuole. per
ciechi.

Gli aspiranti saranno collocati nell’ordine
del punteggio complessivo risultante dalla
somma della valutazione dei titoli effettuata ai
sensi dell’articolo 4 della legge 25 luglio 1966,
n. 603. Il servizio prestato nelle scuole per
vedenti sara valutato per metd. In caso di
parild di punteggio la precedenza sara deter-
minata dalla qualifica della specializzazione
" e, sussidiariamente, dalla eta.

Gli aspiranti abilitati che all’entrata in
vigore della presente legge non siano fornili
di specializzazione all’insegnamento nelle
scuole per ciechi saranno ugualmente colloca-
ti nelle rispettive graduatorie, successivamen-
te agli aspiranti specializzati, e saranno as-
sunti nei ruoli dei professori della scuola me-
dia per ciechi a condizione che presentino il

.

titolo medesimo entro un anno dall’entrata
in vigore della presente legge. Entro il me-
desimo termine I'Istituto statale « Augusto Ro-
magnoli » di specializzazione per gli educatori
dei minorati della vista svolgerd un apposito
corso di specializzazione riservato agli inse-
gnanti ciechi abilitat] aspiranti all’'assunzione
nei ruoli dei professori della scuola media per
ciechi ai sensi del presente articolo.

Gli insegnanti forniti dei requisiti-di servi-
zio di cui al primo comma, i quali siano in
possesso del titolo di .studio richiesto per il
conseguimento dell’abilitazione corrisponden-
te alla cattedra cui aspirano o a cattedra
dichiarata corrispondente e di specializzazio-
ne all’insegnamento nelle scuole per ciechi,
saranno inclusi in una graduatoria nazionale
separata . successiva* rispetto a quelle com-
prendenti gli aspiranti di cui ai precedenti
commi. Ai soli.fini della applicazione del pre-
sente comma il titolo di specializzazione & ri-
conosciuto equipollente al titolo di abilitazio-
ne e sara valutato come abilitazione consegm-
ta ‘con il punteggio minimo.

(E approvato).

ART. 7.

Per dirigere e per insegnare negli istituti
e nelle scuole statali o pareggiate per ciechi
& necessario, oltre ai titoli prescritli.per gli
istituti e le scuole comuni, il solo titolo di
specializzazione rilasciato dall’Istituto statale
« Augusto Romagnoli » di specializzazione per
gli educatori dei minorati della vista, gid Scuo-
la di metodo « Augusto Romagnoli » per gli
educatori dei ciechi, mentre il requisito della
cecitd da diritto a precedenza assoluta.

(E approvato).

ART. 8.

Gli insegnanti ciechi di cui alla presente
legge, entro 30 giorni dalla sua entrata in
vigore dovranno presentare al Ministero della
pubblica istruzione domanda di inclusione nel-
le graduatorie di cui ai precedenti articoli e
corredare la domanda stessa dei documenti
indicati nel decreto ministeriale 26 settembre
1966, emanato in attuazione del disposto del-
P’articolo 2 della legge 25 luglio 1966,"n. 603,
e nella presente legge.

Agli insegnanti ciechi & esteso il beneficio
previsto dal secondo comma dell’articolo 7
della legge 25 luglio 1966, n. 603.
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Le nomine in ruolo conseguenti alla pre-
sente legge hanno la stessa decorrenza pre-
vista dall’articolo 8 della legge indicata nel
comma precedente. )

(E approvalo).

ART. 9.

Nelle classi della scﬁola media 'opera di
controllo disciplinare sara prestata, dall’assi-
stente di cui all’articolo 2 della legge 4 giu-

gno 1962, n. 601, in tutte le ore di lezione

effettuale dall’insegnante cieco.
(E approvalo).

La proposta di legge sara subito votata a
scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto sulla proposta di legge esamina-
ta nella seduta odierna.

(Segue la volazione).

Comunico 11 risultato della votazione se-
greta sulla proposta di legge:

Senatori BALDINI ed altri: « Ammissione
dei diplomati e laureati ciechi a taluni con-
corsi a cattedre ed immissione degli inse-
gnanti ciechi abilitati nei ruoli della scuola

media » (Approveta dalla VI Commissione
permanente del Senalo) (4147):

Presenti ¢ votanti . . . . 286
Maggioranza . . . . . . 14
Voti favorevoli . . . 24
Voli contrari . . . . 2

(La Commissione approva).

Hanno partecipato alla votazione:

Achilli, Berlinguer Luigi, Bronzuto, Caiaz-
za, Ermini, Franceschini, Giomo, Grilli,
Levi Arian Giorgina, Loperfido, Magri,
Moro Dino, Vianello, Nicolazzi, Alatri, Pit-
zalis, Racchetti, Reale Giuseppe, Romanato,
Rosati, Rossanda Banfi Rossana, Savio Ema-
nuela, Scionti, Tedeschi, Titomanlio Vittoria, _
Valitutti.

E in congedo:
Dall’Armellina.

La seduta termina alle 11,10.

. IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. ANTONIO MACCANICO

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLO COLOMBO



