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faele, Bampa, Savio Emanuela, Berte, Caiaz-
za, Fusaro, Agosta. Buzzi, Franceschini, Ro-
manato, Pitzalis, Elkan e Titomanlio Vittoria
concernente l'interpretazione autentica del-
I’articolo 2, comma quarto, della legge 28 lu-
glio 1961, n. 831, per la sistemazione nei ruoli
degli istituti di istruzione secondaria e arti-
stica di insegnanti forniti di particolari re-
quisiti. -~

Questa proposta di legge & stata giad da noi
esaminata, e su di1 essa la nostra Commissione
si & sofferinata a lungo, concludendo alla fine
che sarebbe stato il caso di raccogliere in una
unica proposta di legge tutti gli elementi atti
a definire ’interpretazione della legge 28 lu-
glio 1964, n. 834, anche su altri punti.

Questo lavoro in effetti & stato fatto, tanto
che ne & venuto fuori un nuovo testo, dal ti-
tolo: « Interpretazione autentica di alcuni ar-
ticoli della legge 28 luglio 1961, n. 831, e re-
lative norme applicative », sul quale prego il
Relatore, onorevole Franceschini, di riferire.

FRANCESCHINI, Relatore. Riferendomi
alla premessa del Presidente, devo rilevare
che il nuovo testo concorda in piu parti con
la volonta espressa alla unanimity della
Commissione nella precedente seduta. Su
di esso penso si dovrebbe facilmente otte-
nere anche il consenso del Ministero della
pubblica istruzione. Esso chiarisce la por-
tata del comma quarto dell’articolo 2 della
legge n. 831 concernente gli ex combattenti
ed assimilati, e mira altresi ad inserire gli
insegnanti artistici nei benefici di legge, come
insegnanti di scuola secondaria.

Il nuovo testo mira nel contempo anche
a non turbare le graduatorie gia predisposte
dal Ministero della pubblica istruzione, con
il proporre delle graduatorie suppletive per
quelle categorie che — elaborando una inter-
pretazione autentica — il Parlamento ritiene
di inserire nei benefici della legge n. 831.

Mi pare che insieme con l’amico, onore-
vole Raffaele Leone, cosi facendo noi si sia
interpretata la volontda della Commissione,
alla quale si potrebbe senz’altro sottoporre
I’esame dei singoli articoli di gquesto nuovo
testo.

PRESIDENTE. Ringrazio il Relatore e,
prima di iniziare la discussione generale, vor-
rei chiedergli un chiarimento e ciogé di quali
altre proposte di legge si & tenuto conto nel
formulare il nuovo testo; se cioé di quelle in-
terpretative, o di quelle aggiuntive, o di en-
trambe.

LEONE RAFFAELE. Mi permetta 1'onore-
vole Presidente, anche a nome del collega
Franceschini, di dire che abbiamo tenuto con-

to delle considerazioni dell’onorevole Sottose-
gretario per quanto riguarda la istruzione ar-
tistica, oltre che della proposta di legge n. 317
dell’onorevole Romanato, nonché dell’inter-
vento fatto dall’onorevole Pitzalis, in sede di
discussione di questa stessa proposta di legge,
per quanto riguarda gli insegnanti di lingue.

Tutte le altre proposte di legge sia al col-
lega onorevole Franceschini che a me sono
sembrate non tanto interpretative, quanto ag-
giuntive e modificative della legge n. 831 — e
quindi di esse non abbiamo tenuto conto -
secondo quanto ci era stato raccomandato alla
unanimitd dalla Commissione.

PRESIDENTE. In questa discussione di
carattere generale ¢’'¢ qualcuno che chiede la
parola ?

PICCIOTTO. Vorrei rivolgere una doman-
da al Relatore e all’onorevole Leone, per co-
noscere se un determinato problema rientra
in questa norma interpretativa, e precisamen-
te D'attivita delle scuole tecniche soppresse.
Possiamo chiarire in questo disegno di legge
quale & il destino di questa attivitd, oppure
dobbiamo rinviare il problema ad un’altra
sede ?

LEONE RAFFAELE. Se s. tratta di abili-
tati che sono passati ad altri istituti, essi sono
compresi nell’articolo 2, sempre che abbiano
avuto i sette decimi. Ove invece si trattasse di
persone che non hanno avuto i sette decimi,
bisogna attendere o I'applicazione dell’arti-
colo 22 della legge 28 luglio 1961, n. 831, o
la modificazione di questo stesso articolo. Il
problema fu gid visto da noi quando varam-
mo la detta legge n. 831, analogamente a
quanto & avvenuto per gli stabilizzati. Quindi
la Commissione & arbitra di rivedere even-
tualmente quella norma.

PRESIDENTE. Questa questione potrebbe
meglio essere considerata nelle norme ag-
giuntive, piuttosto che in quelle interpre-
tative.

FINOCCHIARO. Questa proposta di legge
nel testo che c¢i & stato fatto pervenire, & una
delle cose meno eque tra tutie quelle che ho
visto, perché crea nuovi casi di sperequazione
tra docenti e docenti. Noi accettiamo il prin-
cipio che questi docenti che avrebbero dovuto
avere la laurea di ingegneri per partecipare
al concorso di abilitazione siano ammessi sen-
za avere il titolo di studio. & un fatto grave.
C’e 1l difetto del titolo base, che & la laurea.
La dizione « comunque conseguita » significa
che essi sono ammessi anche se non hanno
il titolo di origine, cioé la laurea in inge-
gneria. Bisogna tener presente che nelle stesse
condizioni si trovano abilitati che, pur aven-
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do avuto i sette decimi, solo perché non sono
combattenti sono tagliati fuori da questi be-
nefici.

LEONE RAFFAELE. Il secondo articolo
del testo vale anche per costoro.

FINOCCHIARO. Poi c¢’¢ un’altra que-
stione che vorrei sottolineare — cioé la retro-
datazione del servizio - nonché la posizione
di coloro che hanno assunto una funzione di
preside e di cui al secondo comma dell’arti-
colo 4 del nuovo testo, agli effetti della valu-
tazione del servizio di insegnanti.

Molti insegnanti in queste condizioni sono
stati esclusi dalle graduatorie perché non han-
no potuto documentare di aver svolto l'inse-
gnamento in questi ultimi due anni. Molti
presidi incaricati, che hanno fatto domanda
in base alla legge n. 831 — per cattedre diverse
da quelle per le quali erano in ruolo — non
sono stati ammessi per non aver potuto do-
cumentare la qualifica, avendo prestato ser-
vizio come presidi e non come professori.

In merito alla retrodatazione devo rilevare
che i1 servizi prestati non sono considerati
come validi anche se fatti fuori del ruolo.

Essendo stata questa proposta di legge con-
cordata tra i gruppi, non possiamo opporei,
ma devo rilevare le continue sperequazioni
che sorgono all’interno della scuola per ef-
fetto di queste leggine che facciamo conti-
nuamente e che — atiribuendo dei benefici ad
alcuni gruppi- ne lasciano fuori gli aliri.

FRANCESCHINI, Relatore. Vorrei rispon-
dere subito ad alcune osservazioni dell’amico
onorevole Finocchiaro.

I due primi articoli del nuovo testo con-
cernono il problema da me lungamente dibat-
tuto degli insegnanti, ex combatienti ed assi-
milati, i quali - in virtu della legge 13 luglio
1954, n. b42 — erano stati ammessi all’insegna-
mento nelle scuole di avviamento. Fra essi
vi sono tecnici muniti di abilitazione tecnica
anziché della laurea, che devono essere con-
siderati, in forza di questa interpretazione,
come compresi dal quarto comma e dal pri-
mo comma dell’articolo 2 della legge n. 831.
In altri termini, il Ministero, nel dare appli-
cazione alla legge n. 831, aveva escluso tutti
gli insegnanti non muniti di laurea, senza
considerare la situazione di alcuni insegnanti
per i quali la legge 13 luglio 1954, n. 542,
prevede chiaramente che, anche senza la
laurea, ma, con il solo titolo abilitante di pe-
rito industriale essi possono insegnare nelle
scuole di avviamento. Si tratta della legge
che — nel sospendere i corsi di avviamento
trasferendoli nelle scuole di avviamento -

prese il provvedimento di inserire nella gra-
duatoria degli ammessi all’insegnamento, an-
che 1 tecnici dei corsi di avviamento. Cosi
noi abbiamo rilevato che - secondo la legge
del 1954 — & legittimo che gli insegnanii mu-
niti di abilitazione conseguita senza la lau-
rea — ciod non ingegneri ma periti indu-
striali — siano considerati ammissibili ai be-
nefici della legge n. 831.

Su questo punto vorrei richiamare 1'atten-
zione dell’amico onorevole Finocchiaro, e an-
che dell’onorevole Presidente: noi abbiamo
gid lungamente discusso, e in tutti i settori di
questa Commissione si riconobbe che, effetti-
vamente, in presenza della legge n. 542, non
si potevano escludere dai benefici della legge
n. 831 gli insegnanti tecnico-pratici (guindi
non laureati), i quali avrebbero potuto aspi-
rare all’insegnamento nelle scuole di avvia-
mento.

FINOCCHIARO. Stando cosi le cose, la in-
terpretazione della Cornmissione risulta iden-
tica a quella del Ministero e del Consiglio di
Stalo. Nessuno c¢i impedisce di adeguarci a
questa interpretazione; perd faccio presente
che noi siamo partiti sostenendo la tesi -
anche in Commissione - che per i combattenti
si sarebbe dovuto fare eccezione perché, co-
munque avessero conseguito 1’abilitazione
stessa, essa era da ritenersi valida.

FRANCESCHINI, Relatore. Noto che 1'ono
revole Finocchiaro ¢ d’accordo con il primo
articolo del testo, in quanto in esso & detto
che gli ex combattenti ed assimilati sono am-
messi a godere i benefici della legge n. 831,
purché in possesso di abilitazione comunque
conseguita; e quindi anche se si tratta di pe-
riti industriali di cul alla legge n. 542.

Perd, successivamente, la Commissione
prendeva in esame qualche altro caso contem-
plato in altre proposte di legge o comunque
indicato dai colleghi o dal Governo; appunto
per questo vennero incaricati il presentatore
ed il Relatore di esaminare questi casi. Il
primo di essi ¢ stato quello — sempre riferen-
dosi alla legge n. 542 — dei periti per i quali
¢ richiesto il titolo conseguito con la classi-
fica minima di sette decimi, mentre per i
combattenti non & richiesto nessun minimo.

Cosi 1l primo articolo del nuovo testo com-
prende i combattenti in genere, per i quali i
sette decimi non sono richiesti. L’articolo 2 si
riferisce invece a coloro che hanno conseguito
la abilitazione con votazione non inferiore ai
sette decimi. In sostanza non siamo noi che
vogliamo dare una interpretazione estensiva
alla legge n. 831, bensi il Ministero che ha



Camera dei Deputati

— 190 —

Commissiont in sede legislativa

IV LEGISLATURA — OTTAVA GOMMISSIONE — SEDUTA DEL 13 MARZO 1964

dato alla stessa una interpretazione restrit-
tiva.

FINOCCHIARO. Certo il nostro giudizio
dovrebbe essere severo se dovessimo basarlo
sul {onnellaggio delle lettere che riceviamo
da parte dei diretti interessati.

PRESIDENTE. La proposta di legge che &
stata accompagnata da un maggior tonnellag-
gio di lettere & stata forse quella dei direttori
didattici, sulla quale pure possiamo legittima-
mente vantarci di avere assunto un atteggia-
mento di equanime indipendenza.

MAGRI, Sottosegretario dv Stato per la
pubblica istruzione. Vorrei chiedere al Rela-
tore un chiarimento. Come ha ritenuto il co-
mitato che ha preparato questi emendamenti
di estendere quel « comunque » anche a co-
loro che non sono insegnanti ex combatienti
0 persegwitati politici o razziali ? Perché &
evidente che I'eccezione & stata disposta dalla
legge per questa categoria, mentre nel secon-
do articolo del nuovo testo essa viene estesa
anche agli altri.

FRANCESCHINI, Relatore. I1 « comun-
que » nel secondo articolo cade, perché gli
interessati devono essere abilitati con sette
decimi.

MAGRI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Il « comungue » significa
con laurea o senza laurea. Quando si & detto
« comungue conseguita », avete voluto inter-
pretare la legge nel senso che costoro sono
ammessi ai benefici anche se sono giunti alla
abilitazione senza la laurea ?

LEONE RAFFAELE. Per ii primo articolo
si, ma per il secondo articolo la questione &
diversa. Questa non & pit una proposta di
legge mirante solo a dare un’interpretazione
autentica del comma quarto, articolo 11 della
legge n. 831. La Commissione ha suggerito a
noi che, ove vi fossero state delle interpreta-
zioni da fener presenti per migliorare la leg-
ge n. 831 surrichiamata, le considerassimo.
Ella stesso, onorevole Sottosegretario, ¢i ha ci-
tato l'istruzione artistica. Similmente abbia-
mo ritenuto che fosse interpretativo anche il
primo comma dell’articolo 11. E cosi abbiamo
fatto anche per gli insegnanti di lingue, come
la Gommissione ci ha esortato a fare. Io quin-
di non ho fatto nessun’altro sforzo che quello
di interpretare la intenzione della Commis-
sione su una possibile interpretazione auten-
tica di vari punti della legge n. 831.

MAGRI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Quindi, secondo la vostra
interpretazione, il « comunque conseguita »
significa conseguita con 6 o 7 nel punteggio.

Questa eccezione, quindi, non sarebbe rela-
tiva- al fatto che essi siano pervenuti all’abili-
tazione senza laurea, ma che abbiano avuto
una abilitazione con votazione inferiore a 7.

FINOCCHIARO. Perd si & violato co-
mungue il principio base.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli. Do lettura dell’articolo 1 del nuovo
testo:

« Gli insegnanti ex combattenti ed assimi-
lati e i perseguitati politici e razziali si inten-
dono ammessi a godere dei benefici previsti
dall’articolo 41 della legge 28 luglio 1961,
n. 831, e dell’articolo 1 della legge 21 febbraio
1963, n. 357, purché in possesso di abilita-
zione comunque conseguita e prescindendo da
qualsiasi altra condizionzs o requisito non sta-
biliti dal presente comma ».

FINOCCHIARO. La seconda parte diventa
superflua, perché 1'articolo 2 dice che anche
se non hanno la laurea essi hanno comungque
questo diritto.

FRANCESCHINI, Relatore. Ma il testo del
comma quarto dice: « purché in possesso del-
I'abilitazione comunque conseguita ».

FINOCCHIARO. Ma é ’articolo 2 che pre-
cisa: « anche se non congiunto a laurea ».

MAGRI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Io ritengn che sia oppor-
tuno migliorare la forma di questo articolo,
che per la verita non & molto chiaro. Anzi-
tutto si dice: « Gli insegnanti ex combattenti
e assimilati e i perseguitati polilici e razziali,
si intendono ammessi a godere dei benefici
previsti dall’articolo 11 ». Ma quali inse-
gnanti ? Si parla di insegnanti generalmente,
senza fare riferimento particolare agli inse-
gnanti ex combattenti, perseguitati politici e
razziali.

FRANCESCHINI, Relatore. Quello che ella
dice & gia nella legge n. 831.

MAGRI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Poi si dice: «a prescin-
dere da qualsiasi altra condizione o requisito
non stabilito dal presente comma ». Quale
comma ?

FRANCESCHINI,
quarto.

LEONE RAFFAELE. Bisogna dire effetti-
vamente: «dal comma quarto dell’arti-
colo 11 ».

MAGRI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. A parte questa imperfe-
zione di forma, a me pare che 1’0sservazione
dell’onorevole Finocchiaro sia esatta. Di-
ciamo: « se ha avuto I'abilitazione anche sen-

Relatore. 11 comma
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za laurea », tanto piu che lo precisiamo poi
nell’articolo successivo: «anche se non con-
giunta alla laurea ». Se cosi non facessimo
sembrerebbe che nell’articolo 1 della legge
vogliamo dire una cosa diversa da quella che
affermiamo nell’articolo 2. lo proporrei di
formulare 1'articolo 1 cosi: « Gli insegnanti
ex combattenti e assimilati e 1 perseguitati
politici e razziali di cui al comma quarto
dell’articolo 11 della legge 28 luglio 1961,
n. 831, s’intendono ammessi a godere dei
benefici previsti dal predetto articolo, anche
se hanno conseguito... ».

FRANCESCHINI, Relatore. A me pare
che il suggerimento dell’onorevole Sottose-
gretario possa essere accolto, a maggior
chiarimento del testo. Siccome sia per il pri-

mo articolo sia per il secondo facciamo rife-.

rimento a una legge vigente, non dobbiamo
dare il sospetto che si voglia mutare il si-
stema dell’ammissione e ammettere quesii in-
teressati senza laurea. Basta che diciamo:
« ...purché siano periti tecnici, per i quali la
legge n. 542 ha previsto la possibilitd dell’am-
missione nei ruoli ». Con questa dizione si
evita di dare l'impressione a chi non abbia
presenti tutti gli sviluppi della legge, che noi
vogliamo innovare nel campo dell’immissio-
ne in ruolo, ammettendo dei laureati anche se
non combattenti.

Noi insistiamo affinché il Ministero si ri-
cordi che esiste la legge 13 luglio 1954, n. 542,
la quale ammette gli abilitati periti industriali
— non laureati — ad insegnare nelle scuole
di avviamento. Su questo punto mi pare che
il Sottosegreiario non abbia avuto obiezionij
da opporre.

MAGRI1, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Veramente & la formu-
lazione dell’articolo 1 che mi lascia perplesso:
tra l'altro, il « purché in possesso di abili-
tazione » appare come limitativo. Propongo
allora un’altra formulazione, che potrebbe
essere la seguente:

« Ai sensi della interpretazione del IV com-
ma dell’articolo 2 della legge 28 luglio 1964,
n. 831, si intendono ammessi a godere dei
benefici previsii anche gli insegnanti che ab-
biano conseguito 1’'abilitazione..... ».

O altrimenti si potrebbe anche adottare la.

seguente dizione:

« Ai sensi dell'interpretazione del IV com-
ma dell’articolo 2 della legge 28 luglio 1961,
n. 831, si intendono ammessi a godere dei
benefici previsti dal predetto articolo gli in-
segnantl ex combaftenti ed assimilati che ab-

biano conseguito con qualunque votazione il
titolo di abilitazione all’insegnamento in base
al primo e secondo comma della legge 13 lu-
glio 1954, n. B42 ».

FRANCESCHINI, Relatore. Allora si po-
trebbe formulare un articolo unico fondendo
il primo e il secondo con l'aggiunta — al testo
proposto dal Sottosegretario — della seguente
frase:

« ... e gli insegnanti che, pur non avendo
le predette qualifiche, abbiano conseguito -
ai termini della predetta legge — 1’abilitazione
all'insegnamento con votazione non inferiore
ai sette decimi ».

PITZALIS. Non mi pare esatto che si fac-
cla una nuova norma « ai sensi » della norma
precedente. In effetti noi facciamo una inter-
pretazione in base ad una situazione di fatto:
quella dell’esistenza di insegnanti che hanno
I’abilitazione ma sono sprovvisti di laurea.
E questa la base della nostra interpretazione
che non viene fatta sulla base della legge esi-
stente. Quindi sarebbe meglio dire: « I bene-
fici di cui alla legge ... si intendono appli-
cati... ».

VALITUTTI. Si potrebbe anche dire piu
semplicemente: « ... sono applicabili ».

LEONE RAFFAELE. In realta la mia pro-
posta — ripeto quello che ho detto piu volte
- mirava a dare al ministero la possibilita di
interpretare, come noi avevamo precisato nel-
la discussione della legge n. 831, il comma
quarto dell’articolo implicato. Cioé quella no-
stra proposta di legge mirava per i combalt-
tenti a due deroghe, non a una; esse si rife-
rirebbero: primo, al titolo per gli insegnanti
tecnico pratici di cui abbiamo parlato ora; se-
condo, al superamento della condizione pre-
vista dai tre comma precedenti dell’articolo
11, altrimenti il quarto comma non avrebbe
avuto senso. Se gli ex combattenti di cui si
parla al comma quarto fossero stati soggetti
ugualmente all’'applicazione del comma pri-
mo, secondo e terzo, sarebbe stata inutile 1'ag-
giunta di questo quarto comma. Se l'ultimo
comma dell’articolo 12 fissa per i combattenti
le ultime due eccezioni delle lettere d) ed e),
vuol dire che per gli altri eccezioni non
ci sono. La legge cataloga in questa specie
di elencazione alcuni requisiti che questi sog-
getti devono avere, e lega alle lettere d) ed
e) anche i combattenti, mentre gli stessi com-
battenti che si trovano nelle condizioni di cui
alle leitere a), b) e ¢) non hanno da assog-
gettarsi alle clausole di cui al presente arti-
colo. Questo vuol dire che le altre condizioni
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fissate nell’articolo 11 e nell’articolo 12, ove
non si facesse esplicita menzione, non sono
applicabili ai combattenti.

'MAGRI, Sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione. Raccogliendo le indica-
zioni fornite da varie parti dalla Commis-
sione propongo la seguente, pitt comprensiva
formulazione dell’articolo 1.

« Al sensi del primo e del quarto comma
dell’articolo 11 della legge 28 luglio 1964,
n. 831, si intendono ammessi a godere dei
benefici previsti dal suddetto articolo gli in-
segnanti ex combattent1 e assimilati e i per-
seguitati politici e razziali che abbiano con-
seguito con qualunque votazione il titolo di
abilitazione all'insegnamento in base al pri-
mo ed al secondo comma della legge 13 lu-
glio 1954, e gli insegnanti che, pur non aven-
do le predette qualifiche, abbiano conseguito,
a termine della predetia legge il titolo di abi-
litazione all’insegnamento con votazione non
inferiore a 7/10 ».

PRESIDENTE. Io comprendo le difficol-
td tecniche dell’elaborazione di questa legge,
ma mi pare che i colleghi siano completamen-
te disorientati. Pertanto mi sembra che sia
il caso, senza dare la parola ad altri, che la
Commissione nomini un Comitato ristretto.
Esso sard composto dei colleghi Franceschini,
Relatore, Leone Raffaele, I'inocchiaro, Vali-
tutti, Scionti, Giugni Lattari Jole e Titoman-
lio Vittoria.

GIUGNI LATTARI IOLE. Io vorrei che si
estendesse il compito affidaio al comitato al-
I’esame anche degli altri articoli, ossia alla
parte aggiuntiva o interpretativa.

TITOMANLIO VITTORIA. Vorrei prega-
re il Presidente di disporre affinché il Co-
mitato ristretto consideri nel suo esame an-
che la mia proposta di legge per i Conserva-
tori di musica.

ABATE. C'¢ anche una proposta della col-
lega Giugni Lattari Jole alla quale ci asso-
ciamo.

BUZZI. Siccome ho presentato una pro-
posta per un articolo aggiuntivo che non ha
potuto ancora essere preso in considerazione
nella discussione, se il sottocomitato ha sol-
tanto I'incarico di trovare un punto d’incon-
tro tra le diverse tendenze, penso che 1l'arti-
colo aggiuntivo verrd considerato in seguito;
se invece esso comitato dovesse elaborare un
nuovo testo gradirei anche io di farne parte.

PRESIDENTE. Ritengo che, se vogliamo
che si approvi qualche cosa, non c¢'¢ altro da
fare che limitarci strettamente alla parte in-
terpretativa; se invece vogliamo affrontare il

_grosso problema della estensione della legge

n. 831, sono certo che il Comitato sard in
grado di riferire solo tra qualche anno! Ri-
cordo che, nell'ultima seduta, ¢i eravamo ac-
cordati sulla limitazione del provvedimento
alla pura parte interpretativa per poter frat-
tanto pervenire ad una qualche soluzione;
salvo poi porre allo studio il problema piu

- grande.

Se non vi sono obiezioni, il Comitato, ri-
peto, sard composto dagli onorevoli: France-
schini, Relatore, Leone Raffaele, Finocchiaro,
Valitutti, Scionti, Giugni Lattari Jole, Tito-
manlio Vittoria, e la discussione della pro-
posta di legge n. 286 si intende sottoposta al-
I’esame del suddetto Comitato.

(Cost rimane stabilito).

Seguito della discussione delle proposte di legge
d’iniziativa dei deputati Grilli Antonio ed
altri: Istituzione di un ruole speciale per le
scuole reggimentali (94); e Titomanlio Vit-
toria ed altri: Norme integrative del testo
unico 5 febbraio 1928, n. 577, concernenti
il personale insegnante delle scuole reggi-
mentali (99).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione delle proposte di
legge nn. 94, di iniziativa degli onorevoli Gril-
li Antonio, Cruciani, Nicosia, Giugni Lattari
Jole, e 99, d’iniziativa degli onorevoli Tito-
manlio Vittoria, Franceschini, Buzzi, Rampa,
Borghi, Fabbri Francesco, Savio Emanuela,
concernenti il personale insegnante delle scuo-
le reggimentali.

Comunico che & stato elaborato un nuovo
testo in merito al quale la V Commissione
Bilancio, che in precedenza si era espressa
sfavorevolmente, richiesta di un nuovo parere
da parte della nostra Commissione, si & espres-
sa favorevolmente in data 26 febbraio 1964.

I1 Relatore, onorevole Franceschini, ha fa-
coltd di riferire sul nuovo testo predisposto.

FRANCESCHINI, Relatore. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi, ’approvazione del
testo che ha unificato le due proposte di leg-
ge n. 94 e n. 99 — che risultano quasi iden-
tiche tra di loro - appare piu che matura,
perché su di esso la nostra Commissione
si & gid lungamente intratienuta; si & pro-
nunciata in senso favorevole la Commis-
sione Bilancio, se n’¢ interessato direttamente
il Ministero stesso, e speriamo che ’onorevole
Sotlosegretario possa a sua volta comunicare
il parere favorevole del Governo.
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Mentre le due proposte di legge Titoman-
lio e Grilli mantenevano la continuita del ser-
vizio nel ruolo degli insegnanti reggimentali
(cid che ha formalo oggetto di obiezioni piu
che sensate da parte di onorevoli colleghi, ed
in particolare dall’onorevole Valitutti), gque-
sto testo unificato sopprime il ruolo degli in-
segnanti reggimentali, conservando tuttavia
il servizio, che il Ministero della pubblica
istruzione offre al Ministero della difesa nelle
scuole presso i battaglioni e i reggimenti.

Il concetto che ha dominato la stesura di
questo testo unificato, ¢ stato il seguente: gli
insegnanti reggimentali sono 950 circa, ed at-
tualmente sono assunti e trattati secondo le
norme stabilite dalla direzione generale della
istruzione popolare, ed hanno un orario di
cattedra dalle 12 alle 15 ore. Con il nuovo
testo si mira ad istituire invece per le scuo-
le reggimentali tanti posti di ruolo del Mini-
stero della pubblica istruzione, con orari di
cattedra di 24 ore. Cosi si creeranno nuovi
posti per insegnanti, con un maggior numero
di possibilitd scolastiche. Si & anche calco-
lato che, con orari completi, occorrono 600 in-
segnanti di ruolo per poter coprire il fabbi-
sogno delle scuole elementari reggimentali.

Quanto al finanziamento: parte di esso
proviene dal capifolo 49 del bilancio attuale
e successivi corrispondenti articoli, che con-
cernono I’ampliamento dei ruoli. Di qui 1'ar-
ticolo 1, che recita:

ART. 1.

Al fine di provvedere all’insegnamento nel-
le scuole per militari, ai sensi del’articolo 97
del testo unico 5 febbraio 1928, n.577, il ruo-
lo organico dei maestri elementari nelle pro-
vince ove nell’anno scolastico 1963-64 hanno
funzionato le suddette scuole, ¢ aumentato
con decorrenza dal 1° ottobre 1964 di un nu-
mero di posti complessivamente non superio-
re a 600, in relazione alle esigenze delle me-
desime scuole.

Coperto cosi il fabbisogno, si passa all’ar-
ticolo 2 che recita:

ART. 2.

I posti di ruolo istituiti a norma dell’arti-
culo 1 sono ricoperti mediante apposito con-
corso per titoli ed esami, al quale sono am-
messi gli insegnanti non di ruolo che, alla
data del bando, abbiano prestato servizio nel-

le scuole reggimentali delle province sedi di-

concorso per non meno di tre anni scolasti-
c¢i riportando qualifiche non inferiori a buonu,

e che risultino in servizio nell’anno scolastico
1963-64.

Le prove di esame si svolgeranno con le
modalitd previste dall’articolo 10, primo e se-
condo comma, del decreto legislativo 16 apri-
le 1948, n. 1830, ratificato con la legge 5 apri-
le 1950, n. 121.

L’articolo 3, poi, suona in questi termini:

ART. 3.

Dopo l'espletamento del concorso i prov-
veditori agli studi sono autorizzati a provve-
dere al funzionamento delle scuole per mili-
tari assegnando ad esse, annualmente, su de-
signazione delle autoritd militari e con il con-
senso degli interessati, maestri del ruolo nor-
male o soprannumerario, entro il limite com-
plessivo dei posti istituiti a norma dell’arti-
colo 1 ed osservando il normale orario di
caltedra.

S1 introduce 1'orario di cattedra di 24 ore,
il che permeite che 600 posti siano sufficienti.

L’articolo 4 tratta delle modalitd di orga-
nizzazione e di funzionamento:

ART. 4.

Gli orari, 1 diari, nonché le altre modalita
di organizzazione e di funzionamento delle
scuole per militari sono stabiliti con ordinan-
za del Ministro della pubblica istruzione di
concerto con il Ministro per la difesa.

L’articolo 5 riguarda la copertura.

ART. 5.

All’onere derivante dall’applicazione della
presente legge per gli esercizi 1964-65 e suc-
cessivi si provvede mediante la soppressione

. del capitolo corrispondente al capitolo 280

dello stato di previsione della spesa del Mini-
stero della pubblica istruzione per 1’anno fi-

‘nanziario 196364 e con l'attribuzione della

relativa somma al capitolo corrispondente al
capitolo 49 del medesimo stato di previsione;
nonché con gli stanziamenti stabiliti per 1'am-
pliamento degli organici della scuola elemen-
tare sui capitoli corrispondenti al predetto
capitolo 49.

I Ministro del Tesoro & autorizzato ad
apportare con propri decreti le occorrenti mo-
dificazioni di bilancio.

Pertanto noi proponiamo 'approvazione di
questo testo che tiene conto di tutte le osser-
vazioni che sono state mosse alle due propo-
ste di legge cui il testo stesso si riferisce. Come
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relatore debbo dire che tale testo mi tranquil-
lizza nei confronti della volontd della Com-
missione e dell’equitd del provvedimento. Non
occorre che aggiunga come per gli insegnanti
reggimentali v'é stata una lunga carenza di
provvidenze, mentre per gli insegnanti car-
cerari, che pure sono stati inclusi nel 1953
in un provvedimento sistematore, si & prov-
veduto due anni or sono in perfetta analo-
gia, costituendo un ruolo e ammettendoli al
concorso con le stesse modalitd previste della
presente legge.

Propongo quindi l'approvazione al testo
predisposto.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale sul nuovo testo.

LEVI ARIAN GIORGINA. Desidero fare
alcune osservazioni su questa proposta di leg-
ge. Innanzi tutto occorre vedere se & possibile
stabilire nell’articolo 3 il programma che deve
essere svolto in queste scuole reggimentali,
perché mi consta che attualmente per via del-
I'orario ridotto e per altri motivi il program-
ma ¢ insufficiente. Bisognerebbe pretendere
dai maestri che essi impiegassero 1'orario fa-
cendo lezione, non accompagnando i soldati
in biblioteca 0 a visitare monumenti o galle-
rie d’arte. Trattandosi di soldati analfabeti e
che hanno poco tempo disponibile, occorre
impartire un insegnamento molto serio e ap-
profondito. Noi non siamo d’accordo in linea
di principio sulle scuole speciali per i soldati.
Preferiremmo delle sezioni staccate della nor-
male scuola elementare.

FRANCESCHINI, Relatore. Non sono
scuole speciali rispetto ai programmi, ma
sono scuole staccate dipendenti da una di-
rezione didattica.

LEVI ARIAN GIORGINA. Inoltre noi non
siamo d’accordo sulla « designazione delle
autorith militari », come & detto nell’arti-
colo 3. Desideriamo quindi la soppressione di
questo inciso. Infine presenterd un ordine del
giorno, perché dobbiamo occuparci non solo
dell’isiruzione elementare per i militari, ma
anche dell’istruzione in tutto I'arco della
scuola dell’obbligo. L’analfabetismo pia o
meno sta diminuendo e diminuird piu rapi-
damente per le nuove generazioni; invece re-
sisterd per lungo tempo 1'evasione dall’ob-
bligo della scuola media inferiore. Quindi il
problema & di favorire nei limiti del possibile
una istruzione corrispondente alla scuola me-
dia inferiore. In questo senso presenterd un
ordine del giorno.

FRANCESCHINI, Relatore. Tutto cid & ag-

giuntivo, perché & chiaro che qui non pos-

siamo contemplare altro che i ruoli della
scuola elementare.

RAMPA. Vi & ancora un problema: il fun-
zionamento di queste scuole pud avere susci-
tato preoccupazioni, ma & vero che - con la
proposta di legge sottoposta al nostro esame —
veniamo a normalizzare un settore in cui il di-
sagio degli insegnanti pesava sulla situazione.
quindi mi permetto di proporre l'approvazione
della proposta nel testo che & stato elaborato
dopo un attento lavoro di revisione dei testi
presentati.

Infine, per quanto riguarda l’esigenza di
un'istruzione piu vasta di quella di grado ele-
mentare — per 1 militari — penso che per
quanti ordini del giorno si possano fare — la
impostazione data stamani al problema, con il
cercare di richiamare l’atlenzione su criteri
culturali e sociali, che presiedono alla scuola
dell’obbligo, esuli dalla discussione che stiamo
facendo, e quindi non si potrebbe votare un or-
dine del giorno non pertinente.

VALITUTTI. Vorrei osservare in linea ge-
nerale che le scuole regimentali, in sostanza
(dico « in sostanza » perché formalmente po-
trei essere smentito con la citazione dell’arti-
colo 97 del testo unico), si giustificano nell’am-
bito della lotta contro gli effetti negativi della
inadempimento degli obblighi scolastici. Que-
ste scuole sono uno strumento proprio per la
lotta confro ’analfabetismo degli adulti.

Ora, noi abbiamo una particolare disciplina
legislativa in merito a questa lofta contro lo
analfabetismo degli adulti; disciplina che si
concrefizza nelle scuole per l’educazione po-
polare; e percio trovo giusto che i Provveditori
agli studi si avvalgano, in questo momento,
proprio delle scuole popolari per 1'azione da
svolgere nei riguardi dei militari analfabeti.

Senza dubbio, lo strumento legislativo del-

- la scuola popolare & oggi — sotto molti aspetti

— vecchio e anacronistico, ma lo dobbiamo ri-
formare, soprattutto perché oggi 1'obbligo si
prolunga sino al 14° anno. Ed & in sede di
quella riforma che si pud affrontare anche il
problema di cui oggi stiamo trattando.

Io feci le mie osservazioni relativamente
all’istituzione di un ruolo speciale, e vedo che
esso & stato abolito. Pero, la sostanza delle mie
osservazioni, & per me ancora valida. In fon-
do, con questo nuovo progetto, si prendono due
decisioni: la prima & di carattere generale, e
consiste nell’aumentare 1’organico delle scuole
reggimentali di 600 unitd; 1’alira & di carat-
tere piu particolare, e prevede un concorso nel-
la prima fase di applicazione della legge, per
sistemare gli insegnanti gia impegnati in que-
ste scuole reggimentali.
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Io non sono insensibile — onorevole Rampa
~ al «grido di dolore » degli interessati che
sono — grazie a Dio — in numero molto limi-
tato. Molti maestri che insegnano in queste
scuole, non sono stati capaci di entrare nei
ruoli per via normale (bisogna mettere bene
in chiaro che in questo frattempo si sono svol-
ti regolarmente i concorsi per insegnanti ele-
mentari), tuttavia (ho detto gid che non sono
insensibile), posso anche aderire all’idea di un
concorso speciale, peraltro non nei termini
proposti dal relatore — e a questo riguardo,
devo rilevare che l'onorevole Franceschini &
stato molto abile nel citare le disposizioni pre-
disposte, ed & riuscito a non dire che si tratta
di un concorso senza prove scritte: un con-
corso cioé che si concretizza solo in un col-
loquio. Ora, non sarei contrario a dare la
mia adesione ad un concorso speciale riser-
vato a questi maestri, perd esigerei — analo-
gamente a quanto abbiamo fatto per i diret-

tori didattici incaricati — anche la prova
scritta. -
Vogliamo sistemare questi insegnanti?

Facciamolo pure, ma non vedo perché dobbia-
mo aggiungere questi 600 posti all’organico.

FINOCCHIARO. Sono d’accordo sulla sop-
pressione del ruolo speciale (e credo che la
stessa obiezione sia stata fatta dalla Commis-
sione Bilancio), mentre non posso non rile-
vare che si continua ancora con il sislema di
approvare leggine speciali; sistema che a mio
parere dovrebbe cessare.

Non ritengo valido il richiamo del Relatore
ad altri provvedimenti, perché qui si tratta
di sistemare una certa aliquota di insegnanti
1 quali — senza dubbio — non sono stati quali-
ficati in nessuno dei concorsi svoltisi sino ad
oggl; e noi questi elementi li compensiamo,
non solo attraverso il concorso speciale, ma
attraverso clausole di assoluto favore, quale
quelle di limitare il concorso ad un colloquio.

Sento inoltre il dovere di appoggiare la pro-
posta della onorevole Levi Arian Giorgina, in
merito alla soppressione della frase « su desi-
gnazione delle autority militari » di cui al-
I'articolo 3, dato che essa appare discrimina-
toria e offensiva per tuiti gli insegnanti di
ruolo, alcuni dei quali - stando alla frase
incriminata — non sarebbero quindi in grado
di insegnare nelle scuole reggimentali.

FRANCESCHINI, Relatore. Mi pare che
fra i problemi posti dall’onorevole Levi Arian,
quello della discriminazione non debba preoc-
cupare. Il Ministero della difesa ha delle esi-
genze particolari, per cui ha sempre scelto i
suoi insegnanti pretendendo da essi alcuni
particolari requisiti di capacith per fare scuo-

la agli adulti e per affiatarsi sempre di piu
con le esigenze dei militari. Poiché si tratia
di un servizio che il Ministero della pubbli-
ca istruzione rende al Ministero della dife-
sa insegnando ad adulti che vivono sotto un
particolare regime per un certo periodo,
che hanno particolari esigenze e regolamenti,
a noi non & sembrato di dover turbare questo
concerto che dal 1928 e da prima ancora del
1928 c’e stato tra il ministero che offre e il
ministero che riceve gli insegnanti. Si tratta
di trovare degli insegnanti fisicamente idonei,
che siano abbastanza adulii per stare a con-
tatto con adulti, abbastanza pratici, che si pre-
sentino con particolari requisiti. Potrei anche
dire che possiamo anche evitare la frase « su
designazione delle autoritd militari » e sosti-
tuirla con l'altra: « con gradimento delle au-
toritda militari ». In questo senso si potrebbe
continuare nella tradizione senza accentuare
il carattere specifico della designazione.

PRESIDENTE. Di questo tratteremo quan-
do vedremo gli emendamenti specifici agli
articoli.

Dichiaro chiusa la discussione generale.

FRANCESCHINI, Relatore. Mi compiaccio
con l’onorevole Valitutfi che ha riconosciuto
come noi abbiamo superato buona parte delle
sue preoccupazioni, evitando, nel nuovo testo,
la creazione di un ruolo speciale.

Per quanto riguarda le prove di cui all’ar-
ticolo 10 primo e secondo comma del decreto
legislativo 16 aprile 1948, n. 1830, a noi & sem-
brato che, poiché questa proposta di legge ha
sette anni di vita e ne ha di piu se conside-
riamo che nel 1953 fu presentato un provve-
dimento per gli insegnanti carcerari e i reg-
gimentali abbinati, in sostanza decidiamo oggi
su provvedimenti non nuovi, ma che avrebbe-
re dovuto essere presi fin da allora nel quadro
di una generale sistemazione che, se fosse av-
venuta allora, non avrebbe visto difficoltd per
l'approvazione dell’articolo 10. Quindi sostan-
zialmente 1'articolo 10 lo si & invocato nel 1953
e lo si & applicato due anni or sono per i car-
cerari; percid direi che noi non facciamo che
completare questa opera di giustizia se oggi
e non ieri prevediamo il concorso speciale per
titoli e colloquio.

Cid che ho detto all’onorevole Valitutti lo
ripeto anche all’onorevole Finocchiaro relati-
vamente al concorso per titoli e colloquio. Si
tratta di un provvedimento che invochiamo
formalmente oggi nel 1964, ma che fu pre-
sentato gia nel 1953 per gli insegnanti carce-
rari e non per quelli reggimentali e che nel
1961 fu accolto per gli insegnanti carcerari e
non per quelli reggimentali, al quali si in-
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tese dare una sistemazione diversa. Ecco per-
ché mi permetterei di insistere — dichiaran-
domi disponibile ad una qualche modifica-
zione nel senso richiesto dall’onorevole Finoc-
chiaro e dall’onorevole Levi — sulle tesi gia
esposte.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di Sta-
to per la pubblica istruzione. Le scuole reggi-
mentali e le scuole carcerarie sono state le
prime iniziative per la loita contro l’analfa-
betismo ed esistono da prima del fascismo.

VALITUTTI. Dal 1911.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di Sta-
1o per la pubblica istruzione. Quando fu fatta
la legge per la  scuola popolare, esse esiste-
vano gia come scuole a sé, ma furono passate
alla scuola popolare e seguirono le norme del-
la scuola popolare con la sola eccezione che
per la nomina degli insegnanti che avevano
le dodici ore di esercizio c¢i voleva 1'appro-
vazione del Ministero della difesa attraverso
le autoritd militari. Cosi per le scuole carce-
rarie relativamente all’autorita giudiziaria. Ed
¢ questo il sistemna che si segue per tutte le
scuole aventi un carattere speciale. Quindi
gli insegnanti delle scuole reggimentali han-
no preso a insegnare come insegnanti di scuo-
le popolari, trovandosi con alcune difficoltd
anche pratiche; quando si fece la legge per
le scuole carcerarie e reggimentali si pensd
di fare un ruolo speciale per le une e per le
altre. I1 Ministero della difesa non c¢i con-
cesse allora l'orario necessario a fare inse-
gnare in una classe normale, quindi stac-
cammo gli insegnanti delle scuole reggimen-
tali, che rimasero alle scuole popolari, mentre
ando avanti la legge per le scuole carcerarie.
Fu ripresentata la legge alla fine della pas-
sata legislatura. Ma I'idea seguita da questo
testo unificato sembra anche al Governo la
migliore.

Dico subito, onorevole Valitutti, per quan-
to riguarda 1'istituzione di 600 posti, che nel
bilancio ordinario della pubblica istruzione
c’é sempre una certa cifra per 1'incremento de-
gli organici. Quindi si prevede un incremento
dell’organico normale, che da alcuni anni &
piuttosto ridotto, per quanto l'anno scorso
sono stati circa tremila i posti nuovi. Allora
che cosa accade ? Una parte di questi posti di
normale incremento viene destinata alle scuo-
le reggimentali. Non si tratta di 600 posti in
pit, bensi di 600 posti che rientrano nel nor-
male incremento dell’organico, percid la preoc-
cupazione dell’onorevole Valitutti pud essere
dissipata, tanto piu che — trattandosi di norma-
le incremento — vi & anche la copertura della
spesa.

Diro di pit: la spesa & compresa in quel-
le globale stanziata per la scuoia popolare. Dal
1¢ ottobre 1964, sono stanziati sul bilancio 900
milioni circa, con i quali si finanzieranno tan-
te nuove classi che si costituiranno in ogni
modo, in quanto esse fanno parte del piano
generale di incremento. Una parte di questi
milioni sard destinata alle scuole reggimen-
tali. Se si fosse trattato di nuove spese, la
Commissione Bilancio certamente non avreb-
be dato il suo parere favorevole.

Il fatto che gli insegnanti delle scuole reg-
gimentali non siano pit inquadrati in un ruolo
speciale, costituisce un’altra garanzia, e cioe
quella della loro occupazione nei normali ruo-
li provinciali, qualora essi costituiscano un
eccesso per le scuole reggimentali; e viceversa.

Perché abhiamo fissato a 600 i posti di in-
segnante per le scuole reggimentali ? Perché
abbiamo fatto il controllo delle ore necessarie
per dare un orario completo a questi insegnan-
ti; e, sulla base di questo calcolo, abbiamo
visto che le ore possono essere ridotte a 600,
in quanto si farh 1'orario completo di 24 ore
settimanali. Siamo anche d’accordo con il
Ministero della difesa su questa sistemazione
d’orario, in quanto un insegnante pud svol-
gere prima i corsi di una classe, e poi quelli
di un’altra, a seconda degli orari in vigore nel
reggimento.

Riguardo al programma, & chiaro che - es-
sendo ristretto il tempo a disposizione - esso
sard concentrato, e adattato in funzione del-
I'ety (tutti adulti) degli allievi. Percid, sul
programma, credo di poter tranquillizzare
I’onorevole Levi.

Quanto alla frase incriminata relativa al
benestare delle autorita militari, nei confronti
degli insegnanti, credo che la si potrebbe so-
stituire con un’altra a scelta: «..con appro-
vazione », «... con gradimento », od altre
ancora. Perd, per ometterla addirittura, credo
che dovremmo sentire il Ministero della di-
fesa, in quanto si tratta di un sistema vigente
per tuite le scuole a carattere speciale.

Riguardo al concorso, il Governo non ha
nulla di particolare da dire, se qui si decidera
per un concorso regolare. Comungque, non bi-
sogna dimenticare che la proposta di sistema-
zione di questi inseguanti risale alla stessa
epoca della sistemazione degli insegnanti delle
scuole carcerarie, con la differenza che — men-
tre questi ultimi sono stati sistemati — quelli
delle scuole reggimentali sono ancora in at-
tesa. E non & neanche esatto dire che gli attuali
insegnanti delle scuole reggimentali siano
tutti elementi bocciati negli altri concorsi; &
vero piuttosto, che alcuni di essi si sono spe-
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cializzati in questo insegnamento, e da 6 o 7
anni sono in attesa di questa sistemazione,
e, appunto in aftesa di essa, non hanno nem-
meno partecipato agli altri concorsi. Ad ogni
modo mi rimetto alle decisioni della Com-
missione.

Per quanto riguarda 1’adempimento del-
I’obbligo, non ha torto ’onorevole Levi Arian.
Nessuno vieta che si possa fare un’altra pro-
posta di legge per dire che vengono istituite
anche le scuole medie di questo tipo. Non &
che non si possa fare un’altra proposta di
legge per dire che vengono istituite anche le
scuole medie per i militari. Ma ¢id non si
pud fare con questo ruolo e con questa co-
pertura finanziaria.

PRESIDENTE. Passiamo all'esame degli
articoli del testo. Do nuovamente letiura del-
l'articolo 1 nel testo unificato.

ART. 1.

Al fine di provvedere all’insegnamento nel-
le scuole per militari, ai sensi dell’articolo 97
del testo unico 5 febbraio 1928, n. 577, il ruo-
lo organico dei maestri elementari nelle pro-
vince ove nell’anno scolastico 1963-64 hanno
funzionato le suddette scuole, & aumentato,
con decorrenza dal 1° ottobre 1964, di un nu-
mero di posti complessivamente non supe-
riore a 600, in relazione alle esigenze delle
medesime scuole.

L’'onorevole Valitutti ha presentato il se-
guente emendamento: « Per le scuole mili-
tari di cui all’articolo 97 del testo unico 1928,
n. 577, sono destinati 600 posti tra quelli di
nuova istituzione con decorrenza 1° ottobre
1964. 1 posti non utilizzabili per le scuole
reggimentali sono utilizzati per le scuole ele-
mentari normali ».

VALITUTTI. Io presento questo emenda-
mento solo subordinatamente, perché man-
tengo la mia obiezione di fondo. Non mi sem-
bra logico provvedere a questo particolare
bisogno delle scuole reggimentali al di fuori
e prima della generale disciplina dell’educa-
zione popolare. Ormai — giustamente 1’ono-
revole Badaloni ce lo ha ricordato — queste
scuole erano gia entrate a far parte di questo
sistema della scuola popolare. Adesso noi
torniamo indietro, torniamo al testo unico
del 1928, prescindendo dal nuovo sistema che
& stato apprestato dalla legge del 1947 rive-
duta nel 1952. Sarebbe piu logico afirontare
questo particolare aspetto della scuola popo-
lare costituito dalla scuola reggimentale nel
nuovo contesto dell’educazione popolare. Co-
munqgue, se la Commissione & di contrario

avviso e vuole provvedere separatamente a
questo bisogno o problema, io presento subor-
dinatamente il mio emendamento.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. La nuova
disciplina della scuola elementare, quando
verra, si orientera pit sulla scuole degli adulti
che sulla scuola popolare. L’educazione popo-
lare si avviera con una riforma non tanto
per la scuola degli analfabeti, quanto con
iniziative per l'educazione degli adulti. °

VALITUTTI. Ma questo ce lo dobbiamo
augurare anche per i soldati. ‘

BADALONI ‘MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Qui abbiamo
degli ambienti dove essi sono recuperati. Per-
ché abbiamo detto di aumentare 1 fondi per la
scuola popolare ? Perché .si debbono andare
a cercare gli interessati. Qui invece ci sono
gid. Sono situazioni diverse. Credo che questo
venga anche incontro all’esigenza che avete
prospettato in altro momento parlando del-
I’educazione popolare e diminuendo. i fondi
per la scuola popolare. Il primo e secondo ar-
ticolo del testo che erano stati anche rivisti
dagli uffici interessati del Ministero, sono
articoli di carattere generale, cioé non riguar-
dano la situazione contingente, ma riguardano
I’istruzione generale.

VALITUTTI. Io insisto nell’emendamento.

FRANCESCHINI, Relatore. Credo che,
trattandosi di un emendamento puramente
formale rispetto alla sostanza del testo, e che
anzi & ampiamente chiarito dal testo, sarebbe
bene non mutare il faticoso accordo del! Co-
mitato, dando luogo a qualche incertezza
d’interpretazione. Quindi pregherei 1'onore-
vole Valitutti di non insistere nell’emenda-
mento.

VALITUTTI. Io vorrei pregare l'onore-
vole Franceschini di non insistere a sua
volta.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'emen-
damento sostitutivo Valitutti all’articolo 1.

(Non ¢ approvatlo).

Pongo. in votazione l'articolo 1 del nuovo
testo.

(E approvalo).

Do nuovamente lettura dell’articolo 2:

ART. 2.

I posti di ruolo istituiti a norma dell’ar-
ticolo 1 sono ricoperti mediante apposito con-

-corso per titoli ed esami, al quale sono am-

messi gli insegnanti non di ruolo che, alla
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data del bando, abbiano prestato servizio nel-
le scuole reggimentali delle province sedi di
concorso per non meno di tre anni scolastici
riportando qualifiche non inferiori a « buo-
no », e che risultino in servizio nell’anno sco-
lastico 1963-64.

Le prove di esame si svolgeranno con le
modalitd previste dall’articolo 10, primo e
secondo comma, del decreto legislativo 16
aprile 1948, n. 1830, ratificato con la legge
5 aprile 1950, n. 121.

Comunico che all’articolo 2 risultano pre-
sentati i seguenti emendamenti:

Al primo comma sopprimere l’aggettivo
« apposito ».
LEVI ARIAN GIORGINA, SCIONTI.

Sopprimere il secondo comma.
LEVI ARIAN GIORGINA, SCIONTI.

Sostituire il secondo comma con il se-
guente:

« Le prove di esame si svolgeranno secon-
do le modalitd previsie dalle norme vigenti ».

FiNoccHIARO.

FRANCESCHINI, Relatore. La parola
« apposito » sta a significare che si fratta di
un concorso a cui sono ammessi gli insegnanti
che hanno gid insegnato per tre anni. Ad ogni
modo possiamo anche accettare 1’emenda-
mento.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. 11 Governo
si rimette alla Commissione.

FRANCESCHINI, Relatore. Vorrei fare
un’osservazione in merito agli altri due emen-
damenti, presentati, rispettivamente dalla
onorevole Levi Arian Giorgina, e dell’onore-
vole Finocchiaro. Questa non & una legge
innovatrice, ed ¢ questo il motivo per cui
si richiama all’analogo provvedimento preso
per gli insegnanti carcerari, i quali svolgono,
presso a poco, una analoga routine, ed hanno
gid raggiunto una sistemazione.

Perché, pur agendo in ritardo, non ricor-
riamo alla medesima sistemazione per gli in-
segnanti reggimentali ? Ecco il punto: non si
tratta di una legge innovatrice e aggiuntiva,
bensi di una legge che conclude, sistema e
sana. Questo & il punto, e, ancora una volta,
faccio appello al senso di equita dell’onorevole
Levi Arian Giorgina e dell’onorevole Finoc-
. chiaro, affinché essi si associano a noi — depu-
tati « vecchi » di altre legislature - per faci-
litare 1'iter di questa legge tanto attesa dalla
categoria interessata. Non vorrei che facesse
velo ai nostri amici piti giovani di legislatura

il sospetto che noi pensiamo di innovare; non
si innova, ma si sana e si conclude.

FINOCCHIARO. E esatto quello che dice
I'onorevole Franceschini, ma la legge del
1953 per i cancerari, fu una legge sociale.
Perd non bisogna dimenticare che — dal 1953
in poi - la vita della scuola & stata completa-
mente normalizzata. Ora, noi abbiamo gii ac-
colto un principio di deroga alla norma gene-
rale, ammettendo un concorso speciale per le
scuole reggimentali. Basterebbe — per esclu-
dere questo dal novero dei concorsi normali —
il fatto che quei 600 posti sono riservati ai soli
insegnanti di scuole reggimentali, che non
sono poi molti di pit; mentre, nei concorsi
normali, per 4 o 5 mila posti, partecipano
100 mila insegnanti. Quindi, non solo si trat-
ta di un concorso speciale, ma esso ha anche
la caratteristica di essere bandito nelle provin-
ce dove i maestri reggimentali prestano la loro
opera. La sisiemazione dei maestri carcerari
¢ stata fatta nel 1953, in condizioni storica-
mente diverse da quelle attuali. A questo
punto si potrebbe anche modificare ancora il
testo e immettere direttamente i 600 maestri
nell’organico. Non potendo pero farlo con una
legge apposita, le esigenze della scuola, e la
nostra stessa coscienza, ci richiamano alla
necessitd di un concorso normale.

LEVI ARIAN GIORGINA. Mi associo a
quanto ha detto 1'onorevole Finocchiaro; e
rinuncio al secondo dei miei emendamenti
per sottoscrivere il suo al quale proporrei di
aggiungere l'inciso: « ...senza limiti di etd »,
perché sappiamo che molti di questi maestri
superano il limite consueto.

FRANCESCHINI, Relatore. Non mi oppon-
go all’aggiunta proposta dall’onorevole Levi:
per la partecipazione al concorso dei maestri
reggimentali, & sufficiente il requisito di 3 anni
di insegnamento.

LEVI ARIAN GIORGINA. In questo caso
ritiro il mio emendamento.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. 11 Governo
si rimette alla Commissione anche per questi
due emendamenti.

- VALITUTTI. Noi liberali voteremo per
I’emendainento Finocchiaro perché questa
Commissione — anche recentemente, in una
occasione che & divenuta clamorosa — ha af-
fermato il principio che non si pud e non si
deve rinunciare alla prova scritta nei con-
corsi. Veramente entreremmo in contraddi-
zione con noi stessi, se 0ggi, approvando que-
sta legge, aderissimo al principio de! collo-
quio. D’altra parte, la norma che prevede il
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concorso speciale riservato esclusivamente a
questi insegnanti che abbiano prestato un pe-
riodo minimo di servizio, & gia di per sé
una norma di favore e noi — votandola - ma-
nifestiamo gid ampiamente il nostro apprez-
zamento per questa categoria di insegnanti.

Riaffermando il principio della prova
scritta, noi diamo una prova di coerenza con
il principio gid validamente difeso non piu
di 15 giorni fa: per questa ragione noi vote-
remo a favore dell’emendamento Finocchiaro.

MARANGONE. Penso che noi italiani ci
dobbiamo vergognare di avere ancora bisogno
di tenere delle scuole reggimentali per ra-
gazzi dai 20 anni in su. E quando il Parla-
mento si pone di fronte alla risoluzione di
un problema tanto importante, non puo nello
stesso tempo cambiare le carte in tavola, per-
ché sempre si ¢ pensato — in tutte le discus-
sioni su questo argomento — di arrivare ad
un concorso, non soltanto riservato, ma spe-
ciale nella sua formulazione. In fin dei conti,
vogliamo sottolineare che adoperiamo nelle
scuole reggimentali un personale specializza-
to, che non ha nulla a che vedere con il
personale normale delle scuole.

Se ¢i mettiamo in questo ordine d’idee,
dobbiamo trovare una soluzione originale, ne-
cessariamente difforme dalle norme vigenti,
proprio perché si tratta di una scuola parti-
colare, o altrimenti non resterebbe che fare
un concorso normale.

Pertanto io penso che — se & stata concor-
data una norma per arrivare ad una prova
d’esame del tutto particolare, destinata a sa-
nare una situazione, e con riferimento ad una
scuola consimile — che & quella dei carcerati —
allora anche per la legge sugli insegnanti
carcerari, dovremmo correggere quello che &
stato fatto perché non si possono fare due
pesi e due misure. Entrambe le scuole in-
fatti sono a caratiere speciale, con un perso-
nale adatto, ed un particolare tipo d’'insegna-
mento. In mezzo all’attuale disordine, final-
mente facciamo un concorso che mette a po-
sto — come orario e come inquadramento -
tutti questi insegnanti; pero, trascorsi 7 o 8
anni, e mutate le condizioni, anche noi vor-
remmo che si facesse un concorso normale.

Io non mi sento di approvare una norma
del genere, quindi mi asterro.

BORGHI. Per dichiarazione di voto. Noi
votiamo contro l’emendamento Finocchiaro
per le valutazioni che sono state gia egregia-
mente esposte. Tengo a soitolineare che il
riferimento fatto dall’onorevole Valitutti al
recente provvedimento da noi approvato non
¢ completamente pertinente, in quanto si trat-

tava allora di personale dirigente della scuo-
la per il quale si & ritenuto unanimemente
di modificare le prove del concorso genera-
le, riducendo anche le prove scritte a una
sola prova. Quindi, tenuta presente la si-
tuazione, diamo anche un riconoscimento al-
I'attivita che questi insegnanti hanno svolto
da anni in un servizio particolarmente diffi-
cile e impegnativo. Sono insegnanti che in
quel settore hanno anche rinunciato al con-
corso generale per poter meglio svolgere la
loro attivitd e renderla tecnicamente piu ido-
nea alla particolare situazione. Non riteniamo
con questo di intervenire per degradare
chichessia o per promuovere chicchessia, ma
solo per dare un riconoscimento che poteva
(e doveva) anche essere dalo nel passato,
quando analoga cosa si fece per le scuole
carcerarie e per gli stessi validi motivi.

PRESIDENTE. Pongo in volazione il pri-
mo comma dell’articolo con 1'emendamento
Levi-Scionti, tendente a sopprimere 1l'agget-
tivo « apposito », accettato anche dal Rela-
tore.

(E approvalo).

Pongo in votazione I’emendamento TI'i-
nocchiaro al secondo comma.

(Nom & approvato).

Pongo in votazione il secondo comma del-
l’articolo del testo.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 2 nel suo com-
plesso:

« I posti di ruolo istituiti a norma del-
I'articolo 1 sono ricoperti mediante concorso
per titoli ed esami, al quale sono ammessi
gli insegnanti non di ruolo che, alla data
del bando abbiano prestato servizio nelle
scuole reggimentali delle province sedi di
concorso per non meno di tre anni scolastici
riportando qualifiche non inferiori a ' buo-
no ”’, e che risultino in servizio nell’anno sco-
lastico 1963-64.

Le prove di esame si svolgeranno con le
modalita previste dall’articolo 10, primo e se-
condo comma, del decreto legislativo 16 apri-
le 1948, n. 1830, ratificato con la legge 5 apri-
le 1950, n. 121 ».

Lo pongo in votazione.
(E approvalo).
Do nuovamente lettura dell’articolo 3:

« Dopo l'espletamento del concorso 1 prov-
veditori agli studi sono autorizzati a provve-
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dere al funzionamento delle scuole per mili-
tari assegnando ad esse, annualmente, su de-
signazione delle autoritd militari e con il con-
senso degli interessati, maestri del ruolo nor-
male o0 soprannumerario, entro il limite
complessivo dei posti istituiti a norma del-
I’articolo 1 ed osservando il normale orario
di cattedra ».

Comunico che all’articolo 3 risultano pre-
sentati i seguenti emendamenti:

Sopprimere 1'inciso « su designazione del-
le autoritd miltari e con il consenso degli in-
teressati ».

FINOCCHIARO.

Sopprimere 1'inciso « su designazione del-
le autoritd militari » ed aggiungere alla fine
le parole « e il programma di insegnamento ».

LEvi ARIAN GIORGINA, SCIONTI.

Sostituire le parole « su designazione del-
le autoritda militari » con le altre « d’intesa
con le autoritd militari ».

BORGHI.

Sostituire le parole « su designazione delle
autoritd militari » con le altre « con il gradi-
mento delle autoritd militari ».

FrancescHINI, Relatore.

Sostituire le parole « su designazione del-
le autoritd militari » con le altre « sentite le
autoritd militari ».

RAMPA.

Aggiungere il seguente comma:

« Il servizio prestato nelle scuole per mi-
litari costituisce titolo preferenziale ai fini
degli incarichi e supplenze nelle suddette
scuole per il personale non di ruolo che ne
faccia richiesta ».

TITOMANLIO VITTORIA.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Si potrebbe
dire: « sentite le autoritd militari ».

FINOCCHIARO. 1Io debbo confermare
quello che ho gia detto. La formula & uguale
a quella per gli insegnanti di religione; ma 1i
& giusta, data la particolare materia, mentre
qui non lo &. Qui ¢i dovrebbe essere soltanto
il gradimento espresso dei militari in riferi-
mento ai docenti. Anche I’emendamento Ba-
daloni Maria non elimina la questione, per-
ché si modificherebbe ’espressione, ma la
sostanza rimarrebbe la stessa.

LEVI ARIAN GIORGINA. Un insegnante

si presenta a un concorso. Allega alla do-

manda i titoli che comprovano la sua mora-
lita, onesta e serietd. La Commissione esami-
natrice valuta questo maestro sotio tutti i
profili. Aggiungere quindi «su designazio-
ne» o «col gradimento » non & opportuno.
Io invece lascerei la dizione «col consenso
degli interessati », perché pud essere che gli
interessati al momento della nomina non sia-
no piu in grado di accettarla.

MARANGONE. Si tratta di insegnanti che
gid da tre anni insegnano nelle scuole reg-
gimentali. E che se non hanno la qualifica di
buono da tre anni non possono partecipare al
concorso. Se gid da fre annj essi sono gra-
diti, che altro dobbiamo chiedere ?

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Questi ar-
ticoli disciplinano la situazione per il futuro.

PRESIDENTE. L’onorevole Giugni Lattari
Jole propone di aggiungere alla fine dell’arti-
colo le parole: «e il programma di insegna-
mento ». Insiste ?

GIUGNI LATTARI JOLE. Insisto, perché
gli stessi insegnanti che ci hanno mandato
dei promemoria in previsione dell’attunale di-
scussione c¢i dicono che l’insegnamento &
completato da altre mansioni, come accom-
pagnamento a biblioteche o musei, ecc. Noi
riteniamo che, essendo ristretto il tempo di-
sponibile, questi insegnanti debbono dedi-
carsi a completare il programma.

FRANCESCHINI, Relatore. A me pare che
questo emendamento potrebbe trovare il suo
posto all’articolo 4; e poi mi pare che in
quindici mesi di insegnamento (durata della
ferma) sia un po’ difficile svolgere il normale
programma di insegnamento. Il Relatore &
pertanto contrario.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. 11 program-
ma di insegnamento & sottinteso nelle « altre
modalitd » di cui alla prima riga dell’arti-
colo 4 11 Governo & contrario all’emenda-
mento. :

PRESIDENTE. Faccio presente che vi &
ancora da considerare un emendamento ag-
giuntivo della onorevole Titomanlio Vittoria,
cosi formulato:

« Il servizio prestato nelle scuole militari
costituisce titolo preferenziale ai fini degli in-
carichi e supplenze nelle suddette scuole per
I'insegnante non di ruolo che ne faccia ri-
chiesta ».

TITOMANLIO VITTORIA. Il mio emen-
damento & motivato dal fatto che non tutti
gli insegnanti che attualmente insegnano in
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queste scuole hanno totalizzato tre anni di
insegnamento, e quindi non tutti saranno am-
messi al concorso. Vorrei che qualcuno di
questi esclusi potesse continuare a presiar
servizio almeno come supplente.

BADALONI MARIA, Sotiosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Incarichi e
supplenze in queste scuole non c¢i dovreb-
bero essere, perché i posti disponibili sono
seicento e saranno coperti dal personale che
ha vinto il concorso; e se questo non fosse
sufficiente si ricorrerebbe ad altro personale
di ruolo.

FRANCESCHINI, Relatore. Effettivamente
potrebbe verificarsi il caso che non tutii i
600 posti disponibili siano coperti da vinci-
tori del concorso. In questo caso potrebbero
gli insegnanti che hanno una certa esperienza
in materia e non hanno partecipato al con-
corso, insegnare come incaricati o supplenti ?

Poi gli insegnanti di ruolo che si amma-
lano durante l’anno dovranno essere sosti-
tuiti. Quindi si pud chiamare un supplente,
che abbia particolare esperienza. Chiedo per-
¢id all’onorevole Titomanlio Vittoria di ag-
giungere « eventuali », perché in questo modo
I’emendamento apparira assolutamente ecce-
zionale. I due soli casi sono guelli del con-
corso che non copra 600 cattedre e quello in
cui il titolare durante l'anno si ammala e
non si possa distrarre aliro titolare per dare
un supplente al tifolare ammalato. Ecco per-
ché accetterei I'emendamento Titomanlio Vit-
toria con l'aggiunta della parola « even-
tuali ».

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Per quello
che riguarda la prima parte di quanto ha
detto 1’onorevole Franceschini si ragiona an-
cora come se il ruolo delle scuole reggimen-
tali fosse transitorio. Bisogna liberarsi da
questa mentalitd, perché essa-si riferisce alla
primitiva proposta di legge. Qui non si isti-
tuisce un ruolo, ma c¢i sono posti di ruolo
normale e, se essi non si copropono con i
concorsi, si coprono con gli insegnanti nor-
mali. Quindi 1'eventualitd prospettata non
¢’s. Rimane l'eventualita di una supplenza
se l'insegnante si ammala. In questo caso si
puo dire che hanno la precedenza quelli che
hanno gid insegnato nelle scuole reggimentali
rispetto agli altri supplenti. Invece se il con-
corso non copre i posti, questi sono coperti
con personale dei ruoli normali.

FRANCESCHINI, Relatore. Allora, acco-
gliendo quello che ha detto 1’onorevole Ba-
daloni per la prima parte dell’emendamento,

lo ridurrei, come emendamento cautelativo,
alla sua seconda parte: «ai fini di eventuali
supplenze ».

PRESIDENTE. Quindi il testo dell’emen-
damento sarebbe questo: « Il servizio presta-
to nelle scuole per militari costituisce titolo
preferenziale ai fini di eventuali supplenze
nelle suddette scuole per il personale non di
ruolo che ne faccia richiesta ».

FINOCCHIARO. Vorrei far rilevare la
contraddittorietd tra questo emendamenio e
I’aspetto generale della legge. L’aspetto piu
positivo & quello della soppressione di un ruo-
lo speciale. Perd noi introduciamo in una
legge di caraliere generale che sopprime un
ruolo speciale un emendamento di questa na-
tura che riguarda le supplenze di quel ruolo
normale che andra a coprire i posti delle scuo-
le reggimentali.

FRANCESCHINI, Relatore. Per la stessa
ragione si dovrebbe fare all’articolo 2 il con-
corso generale per tutti i maestri.

SCIONTI. Dichiaro che voterd contro que-
sto emendamento.

BADALONI MARIA, Sotilosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. lo ritengo
superfluo l'’emendamento aggiuntivo, anche
perché le preferenze nelle supplenze si met-
tono nelle ordinanze, non nella legge.

TITOMANLIO VITTORIA: Se l'onorevo-
le Sottosegretario ci garantisce che a questo
si provvederd con ordinanze, io sono d’'ac-
cordo. .

FRANCESCHINI, Relatore. Quindi 1’ono-
revole Titomanlio converte il suo emenda-
mento in raccomandazione.

TITOMANLIO VITTORIA. Si, a patto che
risulti agli atti che ritiro I’emendamento dopo
le assicurazioni del rappresentante del Go-
verno che quanto da me richiesto con emen-
damenti sard accordato per il tramite di or-
dinanze ministeriali. :

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Io ho detto
che l'emendamento & in cotrasto col primo
articolo della legge, perché qui abbiamo un
ruolo normale. Quindi non & ’emendamento
al testo proposto. Lo si pud accogliere per
guanto riguarda le supplenze che eventual-
mente si rendessero necessarie nelle vacanze
per malattie degli insegnanti, come si ren-
dono necessarie le supplenze nei posti di ruolo
della scuola elementare. Ma poiché le sup-
plenze e gli incarichi si mettono nelle ordi-
nanze, si pud dire che nelle ordinanze si ter-
rd conto del servizio prestato nelle -scuole
reggimentali.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione l’arti-
colo 3 fino alla parola « annualmente ».

(E approvato).

Pongo in votazione !'emendamento Fi-
nocchiaro.

(Non & approvalo).

Pongo in votazione l'’emendamento Levi-
Scionti. .

(Non & approvalo).

Pongo in votazione l'emendamento Ram-
pa che consiste nel sostifuire le parole « sen-
tite le autoritd militari », alle alfre « su de-
signazione delle autoritd militari ».

(E approvato).

Pongo in votazione la parte rimanente del-
I’articolo 3.

(F approvato).

Pongo in votazione ’emendamento Scionti
che consiste nell’aggiungere, alla fine, le pa-
role « e il programma di insegnamento ».

(Non é approvato).

Do lettura dell’articolo 3 nel suo com-
plesso:

ARrT. 3.

Dopo I'espletamento del concorso i Prov-
veditori agli studi sono autorizzati a prov-
vedere al funzionamento delle scuole per mi-
litari assegnando ad esse, annualmente, sen-
tite le autorita militari e con il consenso degli
interessati, maestri del ruolo normale o so-
prannumerario, entro il limite complessivo
dei posti istituiti a norma dell’articolo ed os-
servando il normale orario di cattedra.

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do lettura degli articoli 4 ¢ 5 che, non es-
sendo stati presentati emendamenti, porrod
successivamente in votazione.

ART. 4.

Gli orari, i diari, nonché le altre modalita
di organizzazione e di funzionamento delle
scuole per militari sono stabiliti con ordinan-
za del Minisiro della pubblica istruzione di
concerto con il Ministro per la difesa.

(E approvato).

ART. 5.

All'onere derivante dall’applicazione del-
la presente legge per gli esercizi 1964-65 e suc-
cessivi si provvede mediante la soppressione
del capitolo corrispondente al capitolo 280 del-
lo stato di previsione della spesa del Ministero
della pubblica istruzione per 1’anno finanzia-
rio 1963-64 e con l'attribuzione della relativa
somma al capitolo corrispondente al capitolo
49 del medesimo stato di previsione; nonché
con gli stanziamenti stabiliti per I’ampliamen-
to degli organici della scuola elementare sui
capitoli corrispondenti al predetto capitolo 49.

I1 Ministero del tesoro & autorizzato ad ap-
portare con propri decreti le occorrenti varia-
zioni di bilancio.

(E approvalo).

Gli onorevoli Levi Arian Giorgina, Di Lo-
renzo e Scionti hanno presentato il seguente
ordine del giorno:

« La VIII Commissione della Camera dei
deputati, nell’approvare le proposte di legge
Grilli Antonio (94) e Titomanlio Vittoria (99):

constatando che, mentre il numero degli
analfabeti ¢ in continua diminuzione, per-
mane tuttavia rilevante 1’evasione all'obbligo
scolastico fino a 14 anni, e che quindi & pre-
vedibile che per lungo tempo ancora moltis-
simi giovani cittadini in etd di leva non avran-
no compiuto gli studi della scuola media del-
I’obbligo,

impegna il Governo

a istituire nelle scuole statali dell’obbligo dei
corsi regolari staccati per i militari come per
i civili, e lo impegna a procedere al piu pre-
slo a una riforma radicale dell’istruzione po-
polare ».

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Nella secon-
da parte dell’ordine del giorno io direi «in-
vita » e non « impegna ». Nella prima parte -
pud anche restare il termine « impegna ».

PRESIDENTE. Quindi 1'ordine del giorno
andrebbe cosi modificato: « ... impegna il Go-
verno a istituire nella scuola media statale
dell’'obbligo; »; e successivamente: «e lo in-
vita a procedere al piu presto a una riforma
radicale dell’istruzione popolare ».

CAIAZZA. Sono d’accordo sull’ordine del
giorno, perd secondo me sorge un problema
di forma. Se il Governo & impegnato ad isti-
tuire la scuola media, per esempio presso i
reggimenti, per giovani di 19, 20 e 21 anni
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sotto le armi, questo impegno varrebbe natu-
ralmente anche per tutti gli altri giovani non
militari che ora hanno la stessa eta. Cio si-
gnifica che la scuola dell’obbligo deve esten-
dere i suoi compiti fin al punto da essere ob-
bligatoria per i giovani che attualmente han-
no venti anni,

Ad un certo punto il Governo potrebbe
anche prendere in considerazione un impegno
di questo genere, ma l'impegno potrebbe poi
manifestarsi troppo pesante. Pertanio anche
il primo, esplicito «impegna » dell’ordine
del giorno dovrebbe essere convertito in «in-
vita ».

LEVI ARIAN GIORGINA. Accetto la sosti-
tuzione della parola « impegna » con « invita »
sia nella prima che nella seconda parte del
mio ordine del giorno che suonerebbe cosi:

« Invita il Governo ad istituire delle scuole
medie statali dell’obbligo in corsi regolari
staccati per i militari come per i civili »; «e
lo invita a procedere al pit presto ad una
riforma radicale della istruzione popolare ».

RAMPA. Poco fa ho fatto delle considera-
zioni negative sull'ordine del giorno. Siccome
la discussione che ne & seguita ha chiarito
molti punti, non ho nessuna difficolta a dare
il mio voto favorevole all’ordine del giorno
stesso.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'ordi-
ne del giorno Levi Arian modificaio dalla pro-
ponente su sollecitazione dell’onorevole Caiaz-
za e del Sottosegretario Badaloni.

(E approvato).

La proposta di legge sara posta in votazio-
ne a scrutinio segreto nella prossima seduta.

La seduta termina alle ore”12,30.

IL DIRETTORE

DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FRANCESCO COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI bEPUTATI



