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cLavseduta comincia adlle-9,45,

" DI. BENEDETTO,, Segretario, legge ilypro-
cesso verbale della seduta .precedente,
(E approvato),

"PRESIDENTE. Propongo !'inversione-del-
l'ordine del giorno, nel senso di discutere su-
bito il disegno di legge n. 3778.

Se non vi sono obiezioni, cosi pud rima-
nere stabilito.

(Cost rimane stabilito).

<Rinvi(; .del. seguito della discussione del di-

«segno di legge:. Varianti ala-legge 12 no-
vembre 1955, n. 1137, sull’avanzamentoc
degli: ufficiali :del’Esercito, della Mari-

\ ».na-eldell’Aeronautica,-nonché alla legge
v13udicembre '1965,.+n. 1366, concernente
yI’avanzamento-degli ufficiali del Corpo
usdelle guardie "di pubblica sicurezza

(3778).

PRESIDENTE. L’ordine dél giorno reca

il seguito della, discussione del disegno di

legge « Varianti,alla legge 12.novembre 1955,
n. 1137,--sull’avanzamento degli ufficiali del-
I’Esercito, della Marina e dell’Aeronautica,
nonché.alla ;legge 13 dicembre 1965, n. 1366,

concernente 1’avanzamento- degli .ufficialitdel
Corpo, delle,guardie di- pubblica sicurezza ».

, L’onorevole Buffone ha facolta di svolgere

\la relazione.

. BUFEONE, Relafore.- Signor. Presidente,

chiedo il rinvio:della,discussioneidel- disegno

di.legge. .
-PRESIDENTE.- Se .non: vi; sono ‘obiezioni,
pud.rimanere stabilito-che la.diseussione ‘¢

rinviata_ad;altra. seduta.

(Cost rimane stabilito).
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Seguito della discussione del disegno di
legge: Modificazioni delle norme rlguar-
danti il ruolo e ’avanzamento dei magi-
strati militari (3963).

PRESIDENTE, Relatore f. f. L’ordine del
giorno reca il seguito della discussione del
disegno di legge: « Modificazioni.delle norme
.riguardanti il ruolo e ’avanzamento dei ma-
gistrali militari ».

L’onorevole Pintus, relatore al disegno di
legge, & infermo. Poiché la materia al nostro
esame & urgente, comunico, d’accordo con
il nostro collega che riferird io stesso.

Come i colleghi sapranno, ci sono perve-

nuti i pareri della I'V e della V Commissione. .

Do lettura del parere espresso:dalla Gom-
missione bilancio: ' « La Cominissione bilan-
cio delibera di esprimere parere favorevole
al disegno di legge e parere -contrario sugli
emendamenti trasmessi
difesa in data 28 giugno 1967, in quanto im-
" plicano in prospettiva un aumento di spesa
a carico del bilancio dello Stato a fronte della
quale non msu'lta 1ndlcata alcuna copertura n.

3 ‘parere’ comunmatocl dalla Commissione
Giustizia & il seguente « Si esprime. parere

favorevole con le seguenti ‘osservazioni: al-
" larticolo 1, primo comma, si’propone alla
. Commissione di merito di sostituire le*pa-
role: -’ & sostituito da quello risultante dalla
tabella allegata alla presente legge V', con’le
altre: ”’ ¢ modificato’ secondo la tabella alle-
gata )

La IV Commissione propone, inoltre,. la
soppressione del secondo commar dell’articolo
1 in quanto superfluo. Infatti il . primo com-
ma, facendo riferimento alla tabella dell’or-
ganico espressamente modificata, contiene
gia la unificazione "dei posti delle tre classi
per cui chlaramente esprime, per_questa par-
te, lo scopo della legge!

t. Si rileva inoltre che il secondo comma se

dalla ‘Commissione:

fosse .conservato néll’attuale formulazmne.

potrebbe generare 1noppo*rtune perplessﬂ;a in-
terpretative. !

In.subordinata, e qualora ciod' si ritenesse
huttavia convemente una esphcaz1one del con-
cetto ncontenuto nel'primo comma, per quanto
concerne’ i posti di sostituto procuratore mi-
litare e di gludlce istruttore di ’uerza”seconda
e ‘prima-classe,'nonché quelli di v1ce procu-
-ratore militare” e giudice relatore si sugge-
risce la seguente formulazmne sostltutlva del
secondo'mcomma dell’articolo "1:" ' B conse-
guentemente soppressa la’ suddivisione nume-
rica dei posti attribuiti''rispettivamente alla
terza, seconda e primas: classe, di sostituto

4

procuratore militare della Repubblica o di
giudice istruttore, nonché di vice procuratore
militare o di giudice relatore.”

Infine la Commissione raccomanda alla
Commissione di merito di rappresentare
"*al ‘Governo la necessity di provvedere solle-
citamente al coordinamento giudiziario mili-
tare, apparendo quanto mai poco chiaro e
fonte -d’incertezza il frazionamento di norme
concettualmente organiche in vari testi di
legge con necessitd di continui riferimenti ».

Questo disegno di legge, dal testo trava-

-

+

. gliato, ha atteso per un notevole periodo di

tempo prima di essere preso in esame dalla
nostra Commisione. Erano stati presentati
alcuni emendamenti, che sono stati trasmessi
alla .Commissione bilancio, in quanto com-
portavano un onere ﬁnanz1ar10 La Commis-
sione bilancio ha espresso parere contrario su
tali emendamenti. dichiarandosi invece favo-
revole all’approvazione- del testo governativo.

La Commissione Giustizia, nell’esprimere
il suo parere, ha fatto alcune osservazioni di
forma ed altre di sostanza. In ordine al-
I’articolo 1, la Commissione giustizia chiede
che, al primo comma, .le parole «& sosti-
tuito » siano sostituite dalle parole «& mo-
dificato »;

in quanto risulterebbe

stra Commissione ritenesse opportuno una
espﬂncazmne del concetto contenuto nel secon-
do comma la Commissione giustizia sugge-
rirebbe la seguente formulazione: « B con-
seguentemente soppressa la suddivisione nu-
merica  dei posti attribuiti . rispettivamente
alla prima, seconda.e terza classe di sostituto
procuratore . militare della Repubblica o 'di
giudice istruttore, nonché di vice procuratore
militare o di gludlce relatore »,» Non vedo
quale sia la differenza sostanziale tra- le due
formulazioni, . . it

.. Inoltre la Comrmssmne giustizia chiede
ralla Commissione di merito . di far presente
tal. rappresentante del Governo la "necéssita
‘di- provvedere' sollecitamente al coordina-
mento in un testo unico. di’ tutte le morme
concernentl r ordmamento gmdmarlo mili-
tare apparendo quanto mai poco ch1aro I}
fonte di. incertezza il frazionamerito di nofrie

‘concettualmente organiche in vari disegni di

legge, con la necessita di continuj riferimenti:

In sostanza questo disegno - di -legge pre-
vede una riduzione dell’ orgamoo dei magi-
strat1‘m111tar1 portando i* numero’de1 posti.

da 100 -4'85. Inoltré prevede 1a fusione in un .

unico ruolo organico delle (Uattro ‘categorie,

chiede-inoltre che il -secondo-com- .
' ma venga soppresso,
" superfluo dopo 4l riferimento fatto nel primo
‘comma- alla tabella allegata.” Qualora la no-
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cio¢ dei sostituti procuratori militari della Re-
pubblica o giudici istruttori di terza classe
(qualifica che corrisponde al grado di -capi-
tano), dei sostituti procuratori militari della
della Repubblica o giudici istruttori di secon-
da classe (qualifica che corrisponde al grado
di maggiore), dei sostituti procuratori mili-
tari della ‘Repubblica o giudici istrutiori di
prima classe ‘(qualifica’ che corrisponde al

grado di tenente colonnello) e dei vice procu- -

ratori militari della Repubblica o giudici re-
latori (qualifica che corrlsponde al gradoe di
colonnello). .

La fusione in un unico ruolo di- questi
quattro gradi consentird ai giovani magistrati
militari di progredire nella loro carriera se
non ‘con rapidita, certamente con’ minore len-
tezza. '

All’articolo 2 si prevede un esame di ido-
neitd, dopo due anni di permanenza nel gra-
do, per passare dalla categoria di sostituto
procuratore militare della Repubblica a quel-
la di vice procuratore militare., L’unico au-
mento di grado & quello di sostituto procu-
ratore generale militare della Repubblica o
consigliere relatore del Tribunale supremo.
Questo grado -durante la guerra aveva un
organico di 5 posti; dopo la guerra il numero
dei posti fu ridotto a 2. Si torna ora al nu-
mero di b posti poiché il lavoro del Tribunale
militare supremo & aumentato, in seguito alla
concentrazione dovuta alla riforma delle cir-
coscrizioni militari territoriali.

* Credo che non vi sia altro da aggiungere.

E vero che il lavoro & diminuito, ma si
tratta comunque di magistrati che hanno so-
stenuto uh concorso e che hanno diritto ad un
minimo di.soddisfazione nella loro attivita
professionale, cosi come !’hanno avuta paral-
lelamente i magistrati ordinari prima di loro
ed in maggiore misura. -

Debbo ricordare che nel regolamento dei
magistrati .militari era previsto che nei loro
Tuoli potessero passare anche i magistrati
ordinari, ma nelle attuali condizioni non vi
K certamente alcun maglstrato che aspiri a
questo.

Gid detto, ritengo di aver offerto alla. ‘Com-
missione un quadro completo delle condi-
zioni in cui si trova fino ad oggi la categoria
in esame e mi auguro che i colleghi, dopo
adeguata riflessione, vogliano dare la loro sol-
lecita approvazione al disegno di legge.

Dichiaro apérta la discussione generale.

. DE MEO. Con alcuni colleghi ho presen-
ta.to una serie di emendamentl per rendefe
;1 dlSGD‘HO di legge piu accetto, come ci era
stato suggerito da tutti gli interessati, e non

-

. magistrati.

ci sembrava che gli emendamenti in parola
comportassero un onere finanziario né imme-
diato né in prosieguo di tempo.

Il parere della Commissione bilancio ha
comunque bloccata questa iniziativa e noi,
pur di non ritardare ulteriormente 1'appro-
vazione del disegno di legge,.ci rassegnamo-
ad accettare il testo originario, salvo a vedere
cosa si potra fare in sede di Commissione
giustizia quando'si rivedrd la posmone dei

ABATE. 1l pensiero del gruppo socialista
coincide con quello espresso dall’onorevole
De Meo. Abbiamo presentato emendamenti
tendenti tutti a migliorare il progetto di leg-
ge, ma per non ritardare ulteriormente 1’ap-
provazione del provvedimento ci associamo
nella dichiarazione di ritiro di essi.

FASOLI. Anche il gruppo comunista si
associa a quanto ha detto 1 *onorevole De Meo,
perché la carriera dei magistrati militari &
collegata con quella dei magistrati civili ed
ogni qualvolta si rendono necessari dei muta-
menti in quella carriera ritengo debbano ri-
flettersi anche nell’ambito della magistratura
militare. Pertanto, allorquando si verifiche-
ranno altri mutamenti, potrd essere fatta pre-
sente 1’esigenza che si credeva potesse essere
sodisfatta con gli emendamenti che oggi si
ritengono inaccettabili in sede d1 Commis-
sione bilancio.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlarel ono-
revole Sottosegretario di Stato per la difesa
per una dichiarazione prima della chiusura
della discussione generale. Ne ha facolta.

- GUADALUPI, Sottosegretario di Stato-per
la difesa. Tl Governo prende atto delle dichia-
razioni degli onorevoli De Meo, Abate e Gor-
reri; aggiunge soltanto che in effetti gli emen-
damenti presentati a firma degli onorevoli
De Meo, Abate, Canestrari, Buffone, Fornale
e dell’onorevole Durand del la Penne e quin-
di della maggioranza -della Commissione, ri-
specchiavano il primo schema del disegno di
legge presentato al concerto interministeriale
dal Ministero della difesa, mentre il Mini-
stero del tesoro e quello di grazia e giustizia
avanzarono delle . osservazioni il cui conte-
nuto, per quanto potesse apparire inizial-
mente non pertinente data la materia, suc-
cessivamente dette lwogo ad uno stralcio delle
norme che, anche a giudizio del Ministero
della difesa, avrebbero potuto modificare e
migliorare il testo. Allorquando, per altro,
furono presentati gli emendamenti, il Gover-

- no fece presente che sarebbe stato assai-dif-

ficile poter tornare alla originaria stesura,
atteso il fatto che gli altri due ministeri ave-
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vano gia fatto presente che-non si- poteva an- .

dare oltre quel certo’ preventivo:

Nel testo, cosi com’® stato presentato, que-
ste posizioni sono .sufficientementer garantite.
Quindi, se*la Commissione & d’accordo,; il
Governo ritiene piu ‘opportuno che .il disegno
di-legge sia-approvato Senza emendamenti:

PRESIDENTE, Relatore. & vero, onore-
vole Sottosegretario; mon- sussiste alcuna
preoccupazione di-ordine interpretativo.

BUFFONE. Onorevole Presidente, vorrei
port¥e una domanda-al rappresentante del-Go-
verno: In’'sostanza,. dunque; moi accettiamo
il parere delle Commissioni' giustizia e bi-
lancio” senza discutere. Giustamente 1’onore-
vole Sottosegretario ha rilevato che la stesura
del testo governativo &-stata mutilata; con
gli emendamenti presentati- noi intendevamo
riaprire il-discorso con le-Commissioni’ par-
lamentari-interessate a ‘questo provvedimento.
Ci troviamo," infatti, diifronte ad:una patente
. disparitd di--trattamento. della magistratura
militare rispetto a quella ordinaria. La‘Com-
missione- giustizia garantisce e tutela gli ap-
+ partenenti all’ordine giudiziario ordinario
mentre spetta alla nostra Commissione: tute-
lare i ‘magistrati militari. Vorremmo, in" so-
stanza, che-la Commissione giustizia -ci di+
cesse se gli emendamenti da noi- presentati
concederebbero qualche cosa- di* pin rispetto
a quanto fu a suo tempo concesso:alla’'magi-
stratura ordinaria.- La stessa: domanda - do-
vrebbe -essere posta alla 'Comrmlssmne bi-
lancio:

Serla logica ' della riduzione della forza .

organica per-aumentare il grado di’ mare-
sciallo' e-di appuntato per i1 Corpo dei'cara-
binieri & stata-una:logica valida- accettata

dalla Commaissione bilancio, non vedo perché

questa. logica non debba essere egualmente
rispettata in ordine a questo disegno di legge,

quando l'onere rimanga circoscritto nell’am- -
bito delle’'disponibilith della forza.organica,

in quanto si presuppone una‘ riduzione' di
questa nel Corpo dei- magistrati: militari:

Come ripeto, gccorre dimostrare:-a .questa
categoria che'la nostra.Commissione tutela 'i
suol interessi. Ci lamentiamo. sempre perché
nei quadrir dell!Esercito si” inseriscono per-
sone rifiutate' dagli. altri~settori. produttivi-del
paese, '‘poiché le :retribuizioni sono. scarse; ri-
tengo che ci si debba preoccupare; a “tale
proposito, anche pe1 la !maglstratura mi-
litare.

Sarebbe«‘opportuno addivenire’ ad un in-
contro ‘con” le Commissioni- giustizia:e - bilan-
cio al: fine-di: tentare di superare le difficolta
relative-agli emendamenti da noi presentafi;

se+poincid” non- fosse - possibile; non: arreste-
remmo 1'iter -di questo disegno di‘leggeper

una. questione. di* prestigio: Ma"& necessario

darey alle: Forze > armate; nelle- sues diverse

espressioni; la certezza‘che la. Commissione

difesa tutela le aspettative degli appartenenti’
adfesse’

PRESIDENTE Nessun altro’ chiedendo di
parlare; dichiaro chiusa’tla. dlscusswne ge-
nerale.

GUADALUPI, Sotto‘segretano \di Stato per
'la- difesa. Prima che:1’onorevole -Buffone tra-

. duca la sua richiesta in una propostaformale,

vorrei pregarloidi non arrestare 'ancora una
volta.l’iter " div questo disegnordiilegge; per-
ché:alfrimenti- si correrebbe»il rischio ditarri-
vare alctermine:- duquesto eserciziotfinanziario
senza aver sodisfatto le esigenze, sulle quali
si-¢ ottenuto un:‘concerto: interministeriale.

Sarebbe : -assai-«improbabile ottenere una
sedutatcomune- con’ ‘le ‘Commissioni bilancio
e ‘giustizia prima delle ferie.estive; inoltre,
difficilmente si* potrebbero trarreida:tale se-
"dutar benefiti: . sostanzialmente validi, anche
perchéila ‘Presidenza .del Consigliodei mini-
stri-e<i Ministeridi grazia-e-giustizia-e:del
tesorovsi sono dichiarati nettamente-contrari
aduuntulteriore corso- degli emendamenti- pre-
sentati. - Pertanto :vorrei- pregare vivamente
1’onorevole: Buffone -di* nont avanzare formale
propesta™~di ‘rinvio, che - porterebbe- ad ‘una
rinuncia ‘attuale -all’approvazione del- disegno
di legge. Sarebberinvece’ opportuno;:come’ha
propostor1’onorevole: Presidente, approvare il
disegno.di leggeinel suo’testo originario.

BUFFONE: Non-insisto nellamia richie-
sta, ribadendo tuttavia!l’ingiustizia-della+di-
sparitd: di trattamento: tra- la ‘magistratura:ci-.
vile:e quella militare, disparita che'non pud
esserei-giustificata meppure’ da: motivi--di‘ bi-
lancio.

PRESIDENTE: Vorrei rilevare che: da‘un
punto di vista sostanzialé'1’onorevole Biiffone
ha-ragione e sarei felice-di* solidarizzare: con
la sua proposta, se cido'non:finisse con il dan-
neggiare i magistrati militari che datanni at-
tendono una promozione.

Passiamo all’'esame degli articoli del "di-
segno:di- legge.

Do 'lettura dell’articolo 1:

IT ruolo “organico del personale della ma-
gistratura “militare - di cui alla tabella.C)
annessa al regio decreto-legge 26 gennaio.1931,
n. 122! convertito’ nella legge 18“giugno 1931,
n: 919~ quale risulta aumentato per effetto
dell’articolo 2 del regio decreto-legge 7 agosto
1938 n. 1301, convertito nella legge 22 dicem-
bre 1938 n: 2204, nonché ‘del regio” decreto
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4 dicembre 1939, n. 3095, e della legge 14 giu-
gno 1940, n. 863 (tabella B), & sostituito da
quello risultante dalla tabella allegata alla
presente legge.

I ‘posti di sostituto procuratore militare o
giudice istruttore di’ terza, seconda e prima
classe e quelli di vice procuratore militare o
giudice relatore sono resi cumulativi in un
unico organico.

Nessuno chiedendo di parlare,
in votazione.

(E approvato).:

Do lettura dell’articolo 2:

Le promozioni alle qualifiche di sostituto
procuratore militare o giudice istruttore di
seconda classe-e di.sostituto procuratore mi-
litare o giudice istruttore di prima classe de-
corrono, a tutti gli effetti, dalla data di com-
pimento del periodo minimo di permanenza
di due anni, nella qualifica rispettivamente in-
feriore, ai sensi del primo comma dell’arti-
colo 14 del regio decreto-legge 26 gerinaio
1931, n. 122, convertito nella legge 18 giugno
1931, n. 919.

Le promozioni alla qualifica di vice pro-
curatore militare o giudice relatore decorrono,
a tutti gli effetti, dalla data del decreto mi-
nisteriale di approvazione della graduatoria

lo pongo

dell’esame di.idoneitd all’avanzamenio previ-
sto dal secondo comma del citato articolo 14.
del regio decreto-legge 26 gennaio 1931, n. 122,
convertito nella legge 18 giugno 1931, n. 919,
ma non prima che siano compiuti due anni
di permanenza nella qualifica inferiore:
L’esame. richiamato nel comma preceden-
te si effettua, ove occorra, ogni anno.
L'ultimo comma dell’articolo 14 del regio
decreto-legge 26 gennaio 1931, n. 122, conver-
tito nella legge 18 giugno 1931, n: 919, &:abro-
gato nella parte che si riferisce ai magistrati.

Nessuno chiedendo di parlare, lo pongo
in votazione.

(E approvato).
Do lettura dell’articolo 3:

E abrogata ogni disposizione incompatibile
con la presente legge.

Nessuno chiedendo di parlare lo pongo"
in votazione.

(E approvato).

Pongo in votazione la tabella relativa al
ruolo del personale della magistratura mili-
tare, precisando che il numero dei posti de-
gli uditori giudiziari militari non & determi-
nato, in quanto derivera dai posti risultanti
vacanti:

TABELLA RELATIVA AL RUOLO DEL PERSONALE
DELLA MAGISTRATURA MILITARE

Numero posti

QUALIFICA in organico
Procuratore generale militare” della Repubblica . . . . . 1
Sostituto procuratore generale militare della Repubblica o
consigliere relatore del Tribunale supremo militare . . 5
Procuratore militare della Repubblica o consigliere relatore '
aggiunto del Tribunale supremo militare . . . . 20

Vice procuratore militare della Repubblica o giudice rela,tore i
Sostituto procuratore militare della Repubblica o giudice

istruttore di prima classe

Sostituto procuratore militare della Repubbhca 0 gludlce 59

istruttore di seconda classe

Sostituto procuratore militare della Repubbhca ) gludlce

istruttore di terza classe

Uditori giudiziari militari (1).

ToTALE . . . _83

(1) 11 loro numero non potra mai essere superiore a quello dei posti

vacanti in ruolo.

(E approvata).

Comunico che il disegno di legge sard votato subito a scrutinio segreto.
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« Yotazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a-scru-
tinio segreto sul disegno di, legge esaminato
nella seduta odierna.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione sul
disegno di legge:

« Modificazioni riguardanti il ruolo e
I'avanzamento dei magistrati militari » (3963):
Presenti e votanti . . . . 26
Maggioranza - . . . . . 14
Voti favorevoli . . . 26
Voti contrari . . . ., O

. Lo
(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:.

Abate, Baldini- Enea, Bardini ‘Vittorio,
Boldrini, Bologna, Buffone, GCaiati, Cane-
strari, Corona Giacomo, Cutlitta, D’Alessio,

.De Meo, Di Benedetto, D’Ippolito, Evangeli-

sti, Fasoli, Fornale, Gorreri, Lucchesi, Mes-
se, Pacciardi, Sasso, Sinesio, Spadola, Ter-
ranova Raffaele, Villa.

La seduta termina alle 10,30.
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. DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. ANTONIO MACCANICO

" STABILIMENTI TIPOGRAFICI CXRLO COLOMBO



