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MATTARELLI, Segretario, da lettura del
processo verbale della seduta precedente.

(E approvato). '
Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in con-
gedo i deputati: Miotti Carli Amalia e Simo-
nacci. ’

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Informo la Commissione

che a norma del Regolamento per la discus-

sione dei disegni di legge n. 4821 e 4162 i de-
putati Manco, Matteotti e Zincone sono so-
stituiti r1spett1vamente dai deputati Franchi,
Mussa Ivaldi e Alesi.

Discussione del disegno di legge: Rivaluta-
zione della speciale elargizione a favore
delle famiglie degli appartenenti alle
forze di p011z1a caduti vittime del dovere
e del contributo funerario a favore dei
familiari del personale del Corpo delle
guardie di-pubblica sicurezza deceduto
in attivita di servizio (4pprovato dalla 1
Commissione permanente del Senato)
(4821).

'"PRESIDENTE. I.’otdine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Rivaluta-
zione della speciale elargizione a favore delle
famiglie degli apparteénenti allé forze di po-
lizia caduti vittime del dovere e dél contribu-
to funerario a favore dei familiari del perso-
nale del Corpo delle guardie di pubblica si-
curezza deceduto in attivitd di servizio » gia
approvato dalla I Commissione permanente
del Senato.

Il relatore, onorevole Servadei, ha facolta
di svolgere la relazione.

SERVADEI, Relatore, Questo disegno di
legge, come diceva il nostro Presidente, & gia
stato approvato dal Senato, in data 19 gennaio

. 1968, attraverso una sostanziale convergenza

dei vari gruppi politici. Esso si pone sostan-
zialmente due obiettivi: adeguare alla svalu-
tazione monetaria e alle accresciute esigen--
ze familiari la speciale elargizione (concessa
nel 1921 alle famiglie degli appartenenti alle
forze di polizia, caduti in servizio). Le ulti-
me misure fissate nell’anno 1953 sono: 500
mila lire per i funzionari e gli ufficiali, 400
mila lire per i sottufficiali, e 300 mila per i
militari. Secondo, adeguare 1’assegno funera-
rio per i deceduti comunque in servizio, che
venne introdotto nel 1930, e fissato dal 1948
in lire 8 mila.

Debbo precisare che sia l'assegno che la
elargizione, nulla hanno & che vedere con la
pensione privilegiata indiretta che scatta nel
secondo caso ¢ con i contributo ENPAS per
1l primo. Si tratta di interventi di emergenza,
in ordine alla particolarissima situazione nul-
la quale vengono a trovarsi i superstiti: un
modesto riconoscimento, ciog, della collettivi-
td nazionale, a chi si & immolato per difen-
derla soprattutto dai crescenti fenomeni delin-
quenziali e terroristici. Ho detto « modesto »,
e gli onorevoli colleghi converranno con me,
nell’esaminare le cifre, che questo & 1’agget-
tivo appropriato. Infatti: la speciale elargi-
zione viene portata, uniformemente, per. tutti
1.'caduti nell’espletamento del dovere, a due
milioni, mentre 1'assegno funerario sale — an-
ch’esso in.maniera indiscriminata ~ a 30 mila
lire. Il disegno di legge, nel disporre i citati
aumenti, apporta due innovazioni che riten-
go utile sottolineare: primo, elimina ogni di-
scriminazione fra ufficiali, sottufficiali e mi-
litari. Il concetto & nobile e valido: se infafti
la discriminazione & giusta ,nel trattamento
economico e nella pensione, non lo & di fron-
te ai problemi immediati creati alla famiglia
dalla perdita di uno stretto congiunto nello
esercizio delle proprie meritorie funzioni.
I’appartenente alle forze di pubblica sicu-
rezza che cade in difesa della collettivita ren-
de un pari, impagabile servizio; che non puo
essere umiliato con differenziazioni.

La seconda innovazione riguarda 1’esten-
sione dei benefici alle componénti del corpo
della polizia fémminile, corpo che non esi-
steva al momento delle leggi precedent1 E una
lacuna che si colma in ornagglo alla parita
di rischi e per andare piu lontano in omag-
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gio alla eguaghanza costituzionale di tutti i
cittadini.

Il relatore raccomanda la sollecita appro-
vazione del provvedimento, frutto della sen-
sibilita del Governo al quale va la nostra lode,
anche se ribadisce la modesta entitay della ci-
fra dell’assegno funerario di sole 30 mila lire.
Poiché una modifica in questo momento si-
gnificherebbe impossibility di varare il prov-
vedimento, il relatore invita la Commissione
ad approvarlo cosi come &.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
‘'sione generale.

LA BELLA. 11 disegno di legge ha
un alto valore morale soprattutto in quanto
elimina ogni discriminazione fra gradi di-
versi,

Durante il dibattito al Senato & stato perd
rilevato da tutte le parti politiche che il con-

tributo previsto dall’articolo 2 & di una esigui-

ta rilevante ed & stato presentato in quella
sede un emendamento che elevava il contri-
buto stesso da 30 mila lire all’entity dell’ul-
timo stipendio percepito dal caduto.

Ritengo questa proposta assolutamente va-
lida e ricordo che non fu ostacolata da alcu-

. ho, anche se si opposero solo dei motivi in or-
dine alla rapidita dell'iter.

L’emendamento in parola recava le firme
dei senatori Fabiani e Baltaglia e noi certo
non abbiamo intenzione di riproporlo dato il
breve tempo rimasto al legislatore, ma sotto-
lineiamo che si tratta di una proposta giusta.

Concludendo, spero che si tratti di una
legge che non debba mai essere applicata,
perché auspico che il nostro Paese possa rag-
giungere un elevato sviluppo ' democratico
per cui non vi saranno piu caduti nel com-
pimento del loro dovere, e non solo perché vi
saranno misure di giustizia pitt severe e¢ una
piu integrale applicazione della legge, ma per-
ché si attuerd una riforma economico-sociale
tale da eliminare le fonti maggiori della de-
linquenza.

Auspico pertanto che il nostro Paese possa
godere di un periodo di prosperitd e di esal-
tazione dei valori morali, per cui una simile
legge possa restare inoperante.

Nell’annunciare il nostro voto favorevole
desideriamo inviare un pensiero riverente a
quanti hanno sacrificato la loro vita per la di-
fesa dell'interesse comune della societd,

BONEA. Mi associo completamente a quan-
to hanno detto il relatore e 1’'onorevole La Bel-
la. Vorrei aggiungere una preghiera alla Pre-
sidenza che riveste un aspetto di continuita
anche se nella prossima legislatura i com-
missari singoli saranno mutati: desidererei

che la Commissione all’'unanimithy esprimes-
se il suo consenso all’accettazione dell’emen-
damento Fabiani-Battaglia, cosi che la prossi-
ma Commissione interni possa, pur ripren-
dendo ez novo il provvedimento, sentirsi im-
pegnata a far suo 'emendamento.

JACAZZI. Perché l’articolo 2 si riferisce
solo al corpo delle guardie di pubblica si-
curezza e non anche agli altri corpi? Nel ti-
tolo e nella relazione al disegno di legge si fa
~accenno ai carabinieri, agli appartenenti alle

. forze armate, alla polizia, ma non alle guar-

die di finanza, il quale corpo ha avuto recen-
temente le sue vittime in Alto Adige.

FRANCHI. Mi auguro, senza che si debba
presentare un ordine del giorno, senza for-
malizzarci, che il Governo voglia dirci due pa-
role tranquillizzanti in questo senso. E ciog,
il Governo voglia impegnarsi a rivedere la
materia specialmente per quanto riguarda lo
articolo' 2, ed in un prossimo futuro a ripre-
sentare il disegno di legge migliorativo. Per-
ché veramente siamo un po’ tutti imbarazzati
di non poter chiedere che si modifichi il di-
segno di legge, dati i tempi ormai cosi ri-
stretti, e sentiamo tuttavia che i provvedimen-
ti di oggi sono un po’ paradossali. Quindi io
chiedo che il Governo, almeno con una di-
chiarazione, voglia impegnarsi a rivedere e
quanto prima a ripresentare un disegno di
legge.

MATTARELLI. Due" parole per associar-
mi, a nome del mio gruppo, alle considerazio-

. ni che sono state” fatte dagli altri onorevoli

colleghi e per esprimere la sodisfazione del
nostro gruppo per l'unanime consenso che
trova non soltanto il provvedimento, ma an-
che ’omaggio alle forze dell’ordine che si sa-
crificano in questa dolorosa e difficile lotta
contro la delinquenza.

Concordo poi anche con la proposta che &
stata avanzata dall’onorevole collega Franchi
— proposta che era stata del resto fatta pro-
pria anche dal Relatore che si era richiamato
ad un ordine del giorno presentato al Senato
- e ciloé che al piu presto possibile possa
essere migliorato e modificato questo tratta-
mento verso le vittime del dovere che ci au-
guriamo in futuro possano non esserci piu.

GREPPI. Desidero anch’io esprimere 1’opi-
nione del mio gruppo: opinione che tradur-
remo cosi: tutte le nostre deliberazioni han-
no sempre un duplice significato, un signifi-
cato amministrativo ed un significato morale.
Per quanto riguarda quello amminisirativo
niente da dire. Per quello che riguarda il si-
gnificato morale, io ho il dovere di esprime-
re il rimpianto per la eccessiva modestia di
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questi contributi, Direi che &, allo stato delle
cose, un piceolo emendamento ideale, che si
accompagna allo augurio, che & stato gia for-
mulato da altri, che questa dolorosa riserva
non debba mai essere utilizzata,

PRESIDENTE. Prima di dare la parola
al relatore ed al Governo, desidero richiama-
re l’attenzione sui chiarimenti richiesti dallo
onorevole Jacazzi. Per quanto riguarda 1'arti-
colo 2, sembrerebbe che il problema non si
pone, e la relazione del Governo al Senato
conferma che I’amministrazione militare, per
quanto riguarda i reparti militari, gid con-
cede l'assegno funerario di 30 mila lire ele-
vabile a 50 mila in caso di trasporto della
salma al paese di origine. Quindi & chiaro
che Particolo 2-si riferisce 'sollanto al per-
sonale del corpo delle guardie di pubblica
sicurezza, in quanto tutto il 'resto del perso-
nale, essendo esercito, & sostanzialmente co-
perto dall’amministrazione militare.

Per quanto riguarda invece l'articolo 1,
vorrei anch’io . qualche chiarimento. Infatti,
mi pare che qui non sia chiaramente preci-
sato in base a quale norma e a quale capito-
lo, le guardie di finanza non potrebbero avere
lo stesso beneficio.

SERVADEI, Relatore. Debbo dire, rettifi-
cando quanto ho detto prima, che la guar-
dia di finanza non rientra in questo provve-
dimento. Pero mi risulta che la guardia di
finanza ha provvedimenti autonomi, della

stessa natura di questo. Si trattera di accer--

tare se sono della stessa entitd o meno. Per
I’assegno funerario, & fatto riferimento alle
forze armate. Per 1’assegno riguardante i ca-
duti in servizio, non sono in grado di dare
assicurazioni sull’ammontare.
- Comunque, la guardia di finanza ha un
proprio provvedimento, una propria misura
di contributo, sulla cui entita tuttavia non
posso rispondere. I carabinieri ¢i sono nel-
'un caso e nell’altro caso. Per quello che
riguarda 1’'ultima mensilita, io non sarei d’ac-
cordo con la proposta che & stata.formulata
in Senato ed & stata ripresa in Commissione.
A ‘mio avviso, infatti, una delle conquiste di
questa legge & di dare lo stesso assegno al sol-
dato ed allo ufficiale. La pensione ed il trat-
tamento economico sono un’altra cosa.
Siamo tutti d’accordo che 30 mila lire sono
poche, perd sull’opportunity che uno abbia,
ad esempio, 300 mila lire ed un altro 40-50
mila lire, non sono d’accordo. Rispetto ai pro-
blemi della morte e della vita, in servizio,
credo sia proprio opportuno soitolineare un
uguale riconoscimento. Sotto certi aspetti ha
pitl bisogno chi si trova in particolari condi-

zioni di caratlere -economico. Piuttosto, io ri-
volgerei al Governo un’altra raccomanda-
zione.

Nell’augurarmi — come i colleghi comuni-.
sti — che non debbano piu verificarsi casi in
cui debba applicarsi questa legge, prego il
Ministro, dell’interno visto che vi sono anco-
ra dei casi rimasti scoperti, di concedere
ugualmente il medesimo aiuto, sotto forma

-di contributo o di assistenza.

GREPPI. Vorrei aggiungere una mia opi-
‘nione che mi sembra legittima: si superereb-
be ogni criterio di discriminazione o di pos-
sibile ingiustizia con una norma fondamen-
tale: « Chi muore in servizio per la colletti-
vita sia assistito anche da morto dallo Stato ».
I funerali dovranno essere¢ pertanto a spese
dello Stato.

PRESIDENTE. Da un punto di vista stret-
tamente giuridico siamo  tranquilli nel senso
che non si istituisce una elargizione, ma si ri-
valula una elargizione gid esistente ed & quin-
di evidente che ci muoviamo sulla scia della
legislazione esistente: 1'ultima legge al ri-

guardo & del 10 febbraio 1953, n. 116.

Il problema & quello di eliminare gli incon-
venienti derivanti dal fatto che si svolge
una specie di rincorsa fra i Corpi di polizia

- perché il legislatore, nel dar vita ‘a prov-

vedimenti in loro favore, spesso contempla
solo alcuni corpi suscitando rivendicazioni da
parte degli altri. Si deve quindi ricorrere sem-
pre a leggine per eliminare le discriminazio-
ni che si creano. _

Noi vorremmo pertanto studiare a fondo
la sifuazione per potéer provvedere come ne-
cessario.

GASPARI, Sottosegretario di Stato per lo
interno. 11 disegno di legge tende a modifica-
re una legge che trae origine dalla legge del
1921 n. 261, che stabiliva la possibilitd di
fruire dell’assegno per le famiglie di funzio-
nari di pubblica sicurezza, dei fiduciari della
regia guardia e dei carabinieri. E chiaro il
riferimento ai Corpi armati di polizia, ma
la Guardia di-finanza non & contemplata e
la conferma si trova nell’articolo 2.

Esisteva prima una diversa disciplina per
i carabinieri, considerati come Forze armate
dello Stato, e per gli addetti ai servizi di po-
lizia dipendenti dal ministero dell’interno.
Con l'articolo 2 si equipara I'entitd dell’as-
segno di 30 mila lire per entrambe le cate-
gorie.

JACAZZI. Per l'esercito sono previste 50
mila lire quando si trasporta la salma al pae-
se d’origine. ’
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GASPARI, Sottosegretario di Stato per
U'tnterno. Mi sono gia posto il quesito. Ora non
possiamo modificare, per non compromettere
I’approvazione dato il poco tempo disponibile,
ma vorrei fare presente che quando si veri-
ficano decessi, lo Stato provvede direttamente
al trasporto della salma. Sono stato testimone
addolorato degli eventi di Sicilia ed i morti
fra le macerie di Gibellina sono stati traspor-
tati al paese d’origine a spese del Ministero
dell’interno che si & .assunta anche la spesa
del funerale. Visto pertanto che in pratica ciod
avviene, mi sembra non consigliabile modifi-
care la legge per portare la cifra di 30 mila
lire a 50 mila. .

Nella vecchia legge sono previste disposi-
zioni anche per il Corpo della guardia di fi-
nanza, ma se siano adeguate a questa cifra
in questo momento non saprei dirlo.

Sono d’accordo con quanto propone il col-
lega Greppi, di stabilire ciog il principio ge-
nerale che chi muore dando la sua vita al ser-
vizio della collettivita debba avere un tratta-
mento uguale, a qualsiasi arma appartenga.

Sarei anzi del parere di accettare un ordi-
ne del giorno della Commissione in questo
senso. Pertanto, a nome del Governo, per quei
valori che sono stati evidenziati da tubti 1
gruppi politici, dichiaro di poter certamente
accettare un ordine del giorno in questo senso.

PRESIDENTE. Siamo di fronte a due co-
statazioni: anzitutto nessuno & in grado di
stabilire se la guardia di finanza quando agi-
sce con funzioni'di corpo di polizia abbia di-
ritto ad indennita pari a quelle di quel Cor-
po. Mi sembra che tutti siano di avviso che
vi sono dei trattamenti particolari che non si
sa stabilire se siano migliori o peggiori di
quelli stabiliti in questa legge.

In secondo luogo, con 1'articolo 2 non si ha
una completa equiparazione fra militari del-
I’esercito e dei Corpi di polizia, perché si do-
vrebbe emendare elevando 1’assegno a lire
»50.000 nel caso che sia necessario il trasporto
della salma al luogo d’origine.

Possiamo o approvare il testo cosi com’s,
modificando l’articolo 2, se anche il Gover-
no fosse d'accordo, oppure rinviare per ap-
profondire meglio la materia. .

SERVADEI, Relatore. Preferiamo appro-
vare il testo trasmesso dal Senato, con 1’ordi-
ne del giorno Greppi che il Governo ha di-
chiarato di poter accogliere.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale. Passiamo all’esame degli arti-
coli. Non essendo stati presentati emenda-

menti 1li porrd direttamente in volazione

dopo averne data lettura:

ART. 1.

Le elargizioni previste dall’articolo 14 del
regio decreto 13 marzo 1921, n. 261, modifi-

cato con la legge 22 gennaio 1942, n. 181 & col

decreto legislativo del Gapo provvisorio dello
Stato 22 luglio 1947, n. 836, ratificato con
modifiche dalla legge 10 febbraio 1953, n. 116,
a favore delle famiglie dei funzionari di pub-
blica sicurezza, degli ufficiali, dei sottufficia-
li & dei militari di fruppa delle Forze armate
di polizia vengono elevate alla misura unica
di lire 2.000.000.

La disposizione di cui al primo comma del
presente articolo si applica anche a favore
delle famiglie delle ispettrici e delle assistenti
di polizia.

(E approvato),

ART. 2.

La misura del contributo nelle spese fune-

* rarie per il personale del Corpo delle guardie

di pubblica sicurezza deceduto in atlivitd di
servizio, previsto dall’articolo 286 del vigente
regolamento del Corpo, modificato con de-
creto legislativo 16 febbraio 1948, n. 134,
viene elevata a lire 30.000.

Il contributo di cui al primo comma del
presente articolo & corrisposto anche alle
stesse condizioni in caso di decesso dei fun-
zionari di pubblica sicurezza, delle ispettrici,
delle assistenti di polizia e.degli ufficiali del
Corpo delle guardie di pubblica sicurezza.

(E .approvato).

Gli onorevoli Greppi, Jacazzi, Maltarelli,
Bonea, Franchi e Dietl hanno presentato il se-

guente ordine del giorno:

« La Commissione,
fa voti

perché si addivenga ad un trattamento, nei
confronti di chiunque cada in servizio a favo-
re della collettivita, identico e adeguatamen-
te generoso ed esprime la speranza di vedere
assunto dallo Stato ogni carico funerario .nel
senso piu largo, a titolo di riconoscimento del
superiore significato civile del sacrificio e di
gratitudine nazionale ».

GASPARI, Sottosegretario di Stato per
linterno. Dichiaro di accogliere l'ordine del
giorno. ‘
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PRESIDENTE, Pongo in votazione I’ordi-
ne del giorno.

(E approvato).

I1 disegno di legge sara votato a scrutinio . ‘

segreto al termine della seduta.

Seguito della discussione del disegno di
legge: Nuove norme in materia previ-
denziale per il personale degli Enti lo-
cali (4162); e delle proposte di legge
d’iniziativa 'dei deputati Pintus: Modi-
ficazioni alla:legge 13 marzo 1950, n. 120,
cireca 'la mdenmta-premm di servizio a
favore degli iscritti all’Istituto nazionale
assistenza' dipendenti enti locali (INA-
DEL).(3497); De Lorenzo ed altri: Ade-
guamento dell’indennita-premio di ser-
vizio per gli iscritti all’Istituto nazionale
assistenza dipendenti enti locali (3864);
Foderaro: Adeguamento dell’indemnnita-
premio di servizio erogata dalPINADEL
a favore dei propri assistiti e sua esten-
sione al personale non di ruolo (4123).

PRESIDENTE L’ordine del giorno reca il
segulto della discussione del dlsegno di legge:
« Nuove norme in materia prev1denz1ale per
il personale degh Enti locali »; e delle propo-
ste di legge d’ iniziativa dei deputatl Pintus:

& Modificazioni alla legge 13 marzo 1950, nu-

mero 120, circa la indennita-premio di servi-
zio' a favore degh iscritti all’Istituto na.z1ona1e
assmtenza. dipendenti enti locali (INADEL)
De Lorenzo, Bozzi e Cassandro: « Adegua-
mento dell’ 1ndenn1ta _premio di servizio per
gh iscritti © all’ Istituto .. nazionale a.SS1stenza.
dipendenti enti locali »; Foderaro: « Adegua—
mento dell’indennita premio di servizio ero-
gata dall'INADEL a favore dei propri assistiti
e sua eStensione al personale non di ruolo ».
Prima di dare la parola agli onorevoli col-
leghi, vorrei ricordare le 'conclusioni a cui
giungemmo nella seduta del 31 gennaio 1967.
Alla fine della seduta io dissi che ci era giun-
to il parere rlch1est0 alla GCommissione la-
voro, sull® emendamento tall’articolo’ 4, ‘pro-
posto dal Gom1ta.to ristretto. Allora propo-
nevo, dato che mi pareva certa 1’opposizione
del Governo, che prlma, di procedere nella
d1scussmne si' riunisse nuovamente il- Comi-
tato ristretto, sotto'la pre51denza dell’onore-
vole Semeraro, ed esammato il parere della
Commissione lavoro, insieme con il rappre-
sentante del Governo si Vedesse se era possi-
bile 1agg1ungere ‘un compromesso sugli artl-
¢oli che erano in discussione. Proponevo per-
tanto. il rinvio del seguito della discussione

" missione;
’ accettato una proposta. di compromesso su una

delle proposte e del disegno di legge in attesa
dei risultati di- questa riunione del Comitato
ristretto.

Ora, devo informare la Gommlssmne che
in questo periodo, poiché il collega onorevo-
le Semeraro era — per‘ragioni giustificate —
assente, ho dovuto presiedere il Comitato ri-
stretto espletando io le funzioni del collega
Semeraro. Avendo chiesto notizie ‘al Governo
del suo-rappresentante legittimato a trattare,
mi & stato fatto presente che questo membro

. legittimato.a trattare — dato il carattere fi-

nanziario del provvedimento — era il Ministro
del tesoro. Cosicché il-Comitato ristretto -
non potemmo avvertire all’ultimo momento
il collega onorevole Bonea — ebbe una riunio-
ne qui a Montecltono con il Ministro Colom-
bo. ‘A questa riunione furono invitati a pre-
senziare anche ‘i rappresentanti sindacali,
da noi invitali. Nel corso di questa riunione
ho fatto una proposta transattiva al Ministro
Colombo; proposta che & stata accettata dal
Ministro, e che i sindacati hanno {rovato di
loro gradlmento La proposta — che ho fatto
consultandomi seduta starte con i membri
del Gomltato ristretto — & stata quella di ele-
vare da un'diciottesimo. ad un quindicesimo

~ della retribuzione contributiva la misura del-

dell’indennita; cioé una'soluzione intermedia

. tra cio che era di gradimento della CGommis-

sione e cid che aveva proposto il Governo. In
questo Comitato abbiamo quindi posto le basi

. per la successiva riunione che.é& avvenuta

ieri sera —. ed alla quale questa volta ha
partecipato anche il collega onorevole Bo-
nea — nel corso della quale abbiamo deciso la
successiva presa di posizione sulle varie que-
stioni .che sono oggi presentate alla vostra at-
tenzione e su cui il Relatore 'si esprimera,

Pud dlsplacere che -la stampa abbia pub-
blicato che c’era un accordo direttd tra Gover-
no e smdacatl mentre si discuteva in Com-
in realtd ¢ stato il Governo che ha

rlchlesta avanzata dal presidente del Comitato
ristretto e a nome del Comitato medes1mo
BONEA. Io ho lamentato presso la presi-
denza della Commissione il fatto che tutti gli
orgam di stampa avevano riportato la noti-
zia dell’accordo raggiunto fra le due partl -
Governo e sindacati — senza che la Commis-:
sione’ fosse stata investita_ direttamente del
probléema (pur avendo nominato un comitato
ristretto” che aveva deliberato, ed era giunto
a particolari conclusmm) Ho ‘creduto qumdl
opportuno sollecitare ‘il Presidente perché ri-

‘badisse a tutta la Commiissione che la. notizia

formulata in questo modo non corrlspondeva
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alla realtd, e che il Parlamenio non era stato.

scavalcato dall’esecutivo. Ringrazio quindi il
Presidente di questo chiarimento, sopratiutto
perché sono mortificato di non aver potuto
partecipare alla riunione improvvisa.
PRESIDENTE. Posso aggiungere che la
riuniong con il Ministro Colombo ¢ avvenu-
ta dopo un primo incontro, che avevo avuto
io stesso con il Ministro, e nel corso del qua-
le avevo prospettato il punto di vista della
Commissione e del Comitato ristretto. E ab-
biamo non senza motivo voluto far questa
. riunione a Montecitorio: proprio per affer-
mare che si trattava di una discussione che si
continuava a fare in sede parlamentare. Dun-
que, detto questo, penso che-possiamo prose-
guire nell’esame del testo. Avevamo accanto-
nato I’articolo 4. Adesso io darg la parola al
Relatore che riferird sul punto di' vista del
Comitato ristretto dopo 1'ultima riunione.
MATTARELLI GINO, Relatore. Innanzi-
tutto, proprio sull’articolo 4 — che & 1’articolo
fondamentale della legge — ed & quello sul
quale & avvenuto un -pochino lo scontro col
Governo, desidero dare atto al Presidente del-
la sua azione per sbloccare questa situazione

e per consentirei di procedere, per quel che

riguarda la polemica sul « diciottesimo o do-
dicesimo » con una misura transattiva che &
tuttavia di soddisfazione anche delle catego-
rie interessate. Pertanto, dopo questa pre-
messa, io propongo, al comma primo dell’ar-
ticolo 4 il seguente emendamento: sostituire
la parola «un diciottesimo » con la parola
« un quindicesimo ».

PRESIDENTE. Sull’emendamento vi & il
parere favorevole del Governo e l'unanimita
da parte del Gomitato ristretto. Pongo in vo-
taz10ne lemendamento del Relatore.

(E approvalo),

Pongo in votazione il p‘i‘imo comma,_dello
articolo 4.

(E approvato).

Poiché nella seduta precedente erano stati
approvati gli altri commi, pongo ora in vota-

zione 1'articolo 4 nel suo complesso che risul-
ta-cosi formulato:

ART. 4.

(Indennita premio di servizio - Misura)

Per i casi ‘di cessazione dal servizio che.

si verifichino a partire dall’entrata in vigore
della presente legge, I'indennitd premio di ser-
vizio, prevista dagli articoli 2 e 3, sard pari

a un quindicesimo della retribuzione contribu-
tiva degli ultimi dodici mesi, considerata in
ragione dell’80 per cento.ai sensi del succes-
sivo articolo 11, per ogni anno di iscrizione
all’Istituto. Le frazioni superiori a sei mesi si
computano per anno intero; quelle pari o in-
feriori sono trascurate.

Ai fini della misura della indénnitd premio
di servizio sono anche computabili:

a) i servizi di ruolo. resi anteriormente
al 1° luglio 4933 anche se non coperti da iscri-
zione, detratti i periodi di sospensione dal-
I"'impiego o.di aspettativa senza assegni;

b) i servizi non di ruolo resi in posti di
organico non coperti da titolare, precedente-
mente alla data di entrata in vigore della pre-
sente legge, purché posteriori al 1?9 gennaio
1925 per gli impiegati, al 1°°*gennaio 1930 per
i sanitari ed al 1° luglio 1933 per i salariati e
sempre che agli stessi abbiano fatto o facciano
seguito, senza soluzione di contmulta servizi
da titolare.

. T'¢riteri per la determinazione della misura’
dell’mdennlta premio, di cui al primo comma
del presente articolo, trovano applicazione an-
che nei confronti del personale di ruolo iscrit-
to all’Istituto ai fini del trattamento di previ-
denza, che abbia lasciato il servizio con effetto
del 1° marzo 1966 in. p01

Il Consiglio di ammlnlstrazmne dell INA-
DEL con apposite norme, da emanarsi entro
sei mesi dall’entrata in'vigore della presente
legge, disciplinera le modalitd di riliquidazio-
ne dell'indennitd premio gid corrisposta al

-Personale di cui al precedente comma.

(B approvato).

Passiamo ora all’esame dell’articolo 7 e
successivi ‘essendo stati gid approvati la volta
scorsa gli articoli 5 e 6. ,

. Poiché non vi sono emendamenti, li porro
direttamente in votazione dopo averne data
lettura.

ArT. 7.

(Assegno vitalizio - Assegno indiretto)

* Nel casi di cessazione dal servizio per mor-
te,- dopo almenoun triennio di iscrizione. al-
I’Istituto, quando non sussista diritto_a pen-
sione indiretta, ai superstiti dell’iscritto che
si trovino nelle condizioni previste dall’arti-
colo 6,.spetta 1’assegno vitalizio indiretto nel-
lordlne di precedenza ‘indicato dallo’ stesso
articolo 6.

(B approvato).
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ART. 8.

(Assegno vitalizio -
Misura dell’assegno diretto)

L’ammontare annuo lordo dell’assegno vi-
talizio diretto & pari alla somma:

a) della rendita costituita da tante volte
il 2,50 per cento della retribuzione contribu-
tlva degli ultimi 12 mesi, considerata in ra-
gione dell’80 per cento ai sensi del successivo
articolo 11, per quanti sono gli anni di ser-
vizio computabili;

b) della rendita di lire 69.000.

"In nessun caso la rendita di cui alla lettera
a) pud essere inferiore alla-corrispondente
parte ¢) dell’assegno vitalizio indiretto o di
reverSIhlllta. previsto per la vedova ed orfam
dal successivo articolo 9.

 .L’ammontare annuo dell’assegno vitalizio
& corrisposto in tredici rate, delle quali dodici
pagabili alle scadenze mensili e la tredicesi-
ma al 16 dicembre.

In nessun caso 1'importo annuo dell’asse-
gno vitalizio diretto pud essere inferiore a lire
144.000 olire la tredicesima mensilita.

(E approbato).

ART. 9.

(Misura dell’assegno vitalizio
indiretto o di reversibilitd)

L’ammontare a.nnuo' lordo dell’assegno vi-
talizio indiretto o di reversibilita di cui ai
. precedenti articoli 6 e 7 & pari alla somma:

a) della rendita indicata nella tabella A
allegata alla presente legge in corrispondenza

della retribuzione contributiva degli ultimi 42 -

mesi considerata in ragione del 80 per cento
ai sensi del successivo articolo 11;

- b) della rendita di lire 60.000 qualora si
tratti di gruppo di supersiiti indicati al nu-
mero 1) del precedente. articolo 6 composto
di almeno quatiro compartecipi; di lire 51.000
qualora il suddetto gruppo di superstiti abbia
meno di quattro compartecipi; di lire 42.000
qualora si tratti di superstiti indicati ai nn 2
e 3 del citato- artlcolo 6.

L’ ammontare annuo dell’ assegno vitalizio
& corrisposto in tredlcl rate delle quali dodici
pagab111 alle scadenze ‘mensili e la tredicesima
al 16 dlcembre

“In nessun caso I’assegno” vitalizio 1nd1ret-
to o di reversibilith pud essere inferiore a lire
120.000 oltre la tredicesima mensilita.

(E approvato).

ART. 10.

(Revisione. della misura
det benefici previdenziali)

In base alle risultanze di ciascun bilancio
tecnico il Consiglio di amministrazione del-
Iistituto pud apportare miglioramenti ai be-
nefici facoltativi, nonché agli assegni vitalizi,
limitatamente alla parte degli assegni stessi
indicata alla lettera ) degli articoli 8 ¢ 9, a

. condizione che tali miglioramenti non pre-

giudichino 1’equilibrio tecnico finanziario del-
la gestione.

Le disposizioni contenute nel comma se-
condo dell’articolo 10 e nel comma terzo del-
I’articolo 13 della legge 13 marzo 1950 n. 120
sono abrogate. '

(E approvato).

Per quanto riguarda larticolo 14 si deve
tenere conto- dell’articolo 4 nel quale abbia-
mo approvato il rapporto di un quindicesimo,

¢ pertanto i contributi devono essere dimi-
nuiti in conseguenza.

Do lettura dell’articolo 11:

Art. 11
(Misura del contributo previdenziale)

Il contributo dovuto per ogni iscritto ai
fini del trattamento di previdenza & stabilito,

.a decorrere dal 1° marzo 1966, nella misura

del 5,10 per cento della retrlbuzmne contri-
butiva annua considerata in ragione dell’80
per cento. )

A decorrere dal 1° gennaio 1968 e successi-

_vamente ogni biennio il contr1buto & maggio-

rato dello 0,50 per cento "della retribuzione
contributiva annua considerata per 1'80 per
cento. )

A decorrere dal 1° gennaio 1978 1’aliquota
contributiva & stabilita nella misura’ defini-
tiva del 7,80 per cento.

Il contributo & cosi ripartito tra Enti e
iscritti: ) )

dal 1° marzo 1966 a carico dell’Ente 2,60
per cento a carico dell’lscntto 2,60 per cento;
in totale' 5,10 per cento

dal 1° gennaio 1968 a carico dell’Ente
3,00 per cento; a carico dell’iscritto 2,60 per
cento; in totale 5,60 per cento;

dal 1° gennaio 1970 a carico dell’Ente
3,40 per cento; a carico dell’iscritto 2,70 per
cento in totale 6,10 per cento;

‘dal "1° gennaio 1972 a carico dell’Ente
3,80 per cento; a carico dell'iscritto 2,80 per
cento; in totale 6,60 per cento
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dal 1° gennaio 1974 a carico dell’Ente
4,20 per cento; a carico dell’iscritto 2,90 per
cento, in totale 7,40 per cento; .-

dal 1° gennaio 1976 a carico dell’Ente
4,60 per cento; a carico dell’iseritto 3,00 per
cento; in totale 7,60 per cento;

dal 1° gennaio 1978 in poi a carico del-
I’Ente 4,80 per cento; a carico dell’iscritto
3,00 per cento; in totale 7,80 per cento.

Per il personale non di ruolo iscrivibile
all’istituto ai sensi del precedente articolo 1
I’obbligo del pagamento del contributo decor-
re dal primo giorno del mese successivo al
verificarsi delle condizioni previste nell’arti-
colo stesso.

La - retribuzione contributiva_ & costituita
dallo stipendio o salario comprensivo degli
aumenti periodici, della tredicesima mensilitd
e del valore degli assegni in natura, spettanti
per legge o regolamento e formanti parte in-
tegrante ed essenziale dello stipendio stesso.
11 valore degli assegni in natura da compu-
tarsi per dodici mensilithy, quando non risulti

stabilito da esplicite norme, ¢ determinato dal”

Prefetto, sentiti gli Enti interessati.

. Le somme dovute dai comuni e dalle pro-
vincie a titolo di contributi arretrati dal
1° marzo al 31 dicembre 1966 saranno compu-
tabili ai fini della eventuale autorizzazione
all’assunzione del mutuo a-copertura del di-
savanzo economico ai sensi della legge 6 ago-
sto 1966, n. 637.

Il relatore, onorevole Matiarelli, @ nome

del Comitato ristretto ha presentato il se--

guente emendamento soslitutivo dei primi tre
commi:

« 11 contributo dovuto per ogni iscritto ai
fini del trattamento di previdenza ¢ stabilito, a
decorrere dal 1° marzo 1966, nella misura del

5,00 per cento della retribuzione contributiva .

annua considerata in ragione dell’80 per cen-
to; a decorrere dal 1° gennaio 1968 nella mi-
sura del 5,50 per cento; a decorrere dal 1° gen-
naio 1970 nella misura del 5,85 per cento.

A decorrere dal 1° gennaio 1972 l’aliquota

contributiva & stabilita nella misura definitiva
del 6,10 per cento.

I1 contributo & cosi ripartito tra Enti e

iscritti:

dal 1° marzo 1966 a carico dell’Ente 2,60
per cento; a carico dell'iscritto 2,40 per cento;
in totale 5 per cento;

dal 1° gennaio 1968 a carico dell'Ente
3,00 per cento; a carico dell'iscritto 2,50 per
cento; in totale 5,50 per cento;

dal 1° gennaio 1970 a carico dell’Ente
3,35 per cento; a carico dell’iscritto 2,50 per
cento; in totale 5,85 per cento;

dal 1° gennaio 1972 in poi a carico del-
I’Ente 3,60 per cento; a carico dell’iscritto 2,50

_ per cento; in totale 6,10 per cento ».

MATTARELLI, Relatore. Vorrei anche
aggiungere che il Comitato ristretto aveva
formulato il seguente emendamento al sesto
comma: aggiungere dopo le parole « tredice-
sima mensilitd » le parole « delle indennitd
speciali a carattere fisso o continuativo e dei
compensi fissi aggiuntivi facenti parte inte-
grante dello stipendio dovuto al personale sa-
nitario e ospedaliero ».

Teri sera & stato convenuto di non insistere
su questo emendamento che procurerebbe
difficoltd all’éter del provvedimento e pertan-
to, a maggioranza, il Comitato ristretto ha
dichiarato di ritirarlo. '

. BORSARI. Facciamo nostro 1'emendamen-
to al quale il Comitato ristretto ha rinunciato.

CATTANEO PETRINI GIANNINA. Mi
rendo conto che per semplificare 1’¢fer non si
¢ potuto precisare per quanto riguarda gli as-
segni fissi al*personale sanitario, ma dobbia-
mo almeno essere tranquilli che quanto é-ri-
conoseiuto dall’INAIL come parte integrante
dello stipendio ai fini della trattenuta per sco-
pi assistenziali sia riconosciuto anche ai fini
del calcolo di quante spetta all’interessato per
fini previdenziali. Non si possono attuare due
pesi e due misure e desideriamo essere tran-
quillizzati che all’interno del Consiglio di am-
ministrazione dell’INADEL sia riconosciuta la
incongruenza dell’attuale disparitd di tratta-
mento.

MAULINI. Non credo che ci si possa ri-
chiamare all’amministrazione interna se non
si precisa mediante legge. Non si tratta di un
problema finanziario che possa ostare all’ap-
provazione, ma eventualmente si pud chiarire
che quanto si precisa vale fino all’entrata in
vigore della riforma ospedaliera.

BONEA. Ho gia fatto presente in sede di

. Comitato ristretto che 1'emendamento caldeg-

giato anche da parte dell’onorevole Cattaneo
Petrini & appoggiato anche dalla nostra parte.
Non ritenendo assolutamente giusto che nello
stipendio siano compresi i contributi solo ai
fini" assistenziali, siamo anzi di avviso che
I’emendamento in parola sia essenziale.
GASPARI, Sottosegretario di Stato per
Uinterno. Non vi & dubbio che le somme che
non fanno parte della’liquidazione del premio
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di fine servizio non possono essere ‘oggetto di
prelievo per .costituire il monte globale al
quale si attinge per le liquidazioni. Su que-
sto posso tranquillizzare i ‘Commissari perché
si tratta di una norma che pud essere accolta,
trattandosi di elementare giustizia.- Direi che
& una norma che si richiama al diritto na-
turale e sono quindi perfettamente d’accordo
e disposto ad accettare un ordine del giorno
in questo senso.

Per quanto riguarda il disegno d1 lnegge
cosi .come & stato presentato, vorrei richiama-
te,l’attenzione, degli onorevoli colleghi sul
fatto che il Ministero del tesoro quando rile-
vava con, dovizia di argomenti la sua posizio-
ne di opposizione alla richiesta di abbassa-
mento .usava due argomentazioni principa.li
la prima é che la hqu1daz1one per. i dipen-
denti degli Enti locali avviene sul cento
per cento, dello stipendio, e non sull’80 per
cento come per gli statali. Il che naturalmente
importa, nella liquidazione, Una differenza
‘dél 20 per cento a favore dei dipendenti degli

Enti locali. Inoltre, il Tesoro eccepiva propno‘

il penultimo comma, dell’articolo che noi ab-
blamo presentato nel quale, come voi vedete,
viene computata, ai fini della valutazione del
quindicesimo, anche la trédicesima mensilita.
Per, cui anche qui ci sarebbe qualcosa-di piu,
"“di’ un tredicesimo in pid, come base di liqui-
"da.z1one creando cosi una situazione di par-
tlcolare favore per i dipendenti degli enti lo-
“cali. In sede di Comitato ristretto ho gia fat-
to rilevare che questa norma veniva a noi
da una precedente norma, per cui il metodo
formulativo del calcolo era gia preesistente
da dieci anni e non era possibile riportarlo
integralmente alla posizione degli statali. Ci
si pud obiettare che la computazione della
tredicesima mensilitd per i dipendenti degli
Enti- locali fu'fatta in un’epoca’in cui le.re-
tribuzioni di questi dipendenti erano netta-
.mente inferiori a quelle degli statali. E quin-
di servira per avvicinare .questa liquidazio-
ne- a quella degli statali, mentre oggi la
situazione si & completamente trasformata.
Questa era,la ragione di tutti quei complicati

caleoli, per cui si & arrivati a dire che il di-,

ciottesimo era di pit - in termini monetari
- d1J quello che ricevevano gli stata.h pari
grado Ora si arriva addirittura a proporre
di comprendere i compensi fissi dei sanitari,
che in parecchi casi assommano a milioni. B
da tenere presente onorevole Pre51dente che
i samtarl con recenti disposizioni, hanno
avuto un notevolissimo 1ncremento degli sti-
pend1 base. Per cui, quegli st1pend1 per mol-
te ammlmstramom sono stipendi di vertice

assoluto. Ora, che noi si voglia mantenere una
condizione di favore & giusto, ma che addirit- -
tura si vogliano estendere queste ‘condizioni
a stipendi che porterebbero le liquidazioni a
50-60 milioni, & una cosa assurda. In questo
caso, inoltre, creeremmo delle condizioni di
netto sfavore per gli statali. Il portalettere
che ha la sua indennitd (otto mila lire men-
sili, per cominciare dalla scala piu bassa) non
ha la sua liquidazione, e noi vorremmo ora
dare questa liquidazione ad un primario che

“ha la sua indennitd fissa di un. milione al

mese:

Queste cose creano una sperequazione in-
giusta, creano quelle situazioni di favoritismo
per certe categorie, gid privilegiate nel trat-
tamento economico, che poi- determinano
quelle polemiche moralistiche nel Parlamen-
to e nel Paese, che noi dovremmo invece
impedire.

PRESIDENTE. Come Presidente devo far
presente che ’ordine del giorno ha.un signi-
ficato solo se non & in conirasto con la legge.
Ma quando la legge .non & chiara, 1'ordine
del giorno non la chiarisce di sicuro. Quindi
bisogna ‘chiarire le nostre idee. Se dobbiamo
indicare che determinate indennitd dei sani-
tari ospédalieri non fanno parte del monte

.contributi, bisogna dirlo nella legge. Per que-

sta -legge,- fra l’altro, non vale nemmeno lo
argomento ' che' deve andare al Senato: essa
ci deve andare in ogni caso. Noi gquindi dob-
biamo dire chiaramente se questi contributi
devono venire da questa indennita.
GASPARI," Sottosegretario .di Stato per
l'interno. Signor Presidente, io sono disposto
ad accettare un emendamento che stabilisca
che le indennitd che non sono tenute presenti
nella liquidazione del premio di fine servizio,
non possono essere oggetto di trattenuta.
PRESIDENTE. Mentre il Sottosegretario
provvedéra alla stesura dell’emendamento

;noi ora voteremo soltanto 1’emendamento so-
stitutive proposto ad unanimitd dal Comitato

ristretto, di cui ho gia dato lettura, riman-

‘dando al termine della seduta 1'ulteriore esa-

me dell’articolo 11.
Pongo in votazione I’emendamento sosti-

tutivo dei primi tre commi dell’articolo pro-

posto dal relatore a nome del Comitato ri-
stretto.

(E approvalo).
Sugli articoli seguenti non vi Sono emen-

damenti, Li pongo direttamente in' votazione
dopo averne data lettura:
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ART. 12.
(Facolta di riscatto di servizi) -

Il personale di ruolo e quelle non di ruolo
possono oftenere, ai fini della liquidazione
-dell’indennitd premio di servizio il riscatto
dei servizi anteriori all’entrata in vigore del-
la presente legge, non compresi tra quelli in-
dicati al comma secondo lettere «) e &) del
precedente articolo %4, nonché dei periodi di
studio universitario e dei corsi speciali di per-
fezionamento, purché valutabili ai fini del
‘trattamento di quiescenza ai sensi delle nor-
me vigenti per gli Istituti di previdenza am-
ministrati dal Ministero del tesoro.

Non & ammesso il riscatto di un periodo di
servizio complessivamente superiore a quat-
tordici anni.

(B approvato),

ART. 13.
(Contributo . di riscatto)

Il riscatto dei periodi di servizio di cui al-
I’articolo precedente Viene effettuato previo
pagamento di un contributo -a totale carico
del personale interessato, da determinarsi dal
Consiglio di amministrazione dell’ INADEL in
base 'a coefficienti attuariali previsti da appo-
site tabelle da approvarsi, eéntro sei mesi dal-

la data di entrata in vigore della presente

legge, con decreto del Ministro dell’interno di
concerto con il Ministro per il tesoro.

(E approvato).

ART. 14.
(Modalita per ottenere il riscatto)

Per ottenere il riscatto l’iscritto deve pre-
sentare domanda all'INADEL prima della ces-
sazione del rapporto di servizio.

Sulla domanda di riscatto decide il Con-
siglio di amministrazione con provvedimento
definitivo. Alla relativa attuazione provvede il
direttore generale del’lINADEL con propria
determinazione, di cui viene data comunica-
zione all’interessato. '

(E approvato).

ART. 15.
(Ratizzazione del contributo di riscatto).
L’iscritto ha ‘fa(-:olté. di richiedere che il

contributo di riscatto di cui al precedente ar-
ticolo 13 sia trasformato in annualitd costanti

da pagare a rate mensili posticipate per.un

numero 'di anni non superiore a quello del
periodo riscattato, calcolando, ove "occorra,
per un ‘anno intero la frazione di anno.
L’iscritto che entro novanta giorni dalla co-
municazione di cui al precedente articolo 14
non abbia fatto pervenire all’INADEL la -do-
manda di pagamento rateale, deve effettuare,

.a pena di decadenza, il pagamento del contri-

buto di riscatto in ‘unica soluzione entro un
anno dalla comunicazione stessa.

In caso di pagamento rateale si applicano
le tabelle e le norme stabilite in materia dalle
disposizioni vigenti per la Cassa per le-pen-
sioni ai dipendenti degli Enti locali per quan-
to attiene alla determinazione dei premi ra-
teali, alle modalitd di pagamento, alla cor-
responsione degli interessi di mora sulle rate

-scadute e non pagate, all’estinzione del .de-

bito residuo per l'iscritto che sia collocato a
riposo senza aver completato il pagamento,
al versamento- dei premi da parte della vedova
o degli orfani qualora l'iscritto muoia entro
il. periodo di sei’‘mesi. dalla data di.presenta-
zione della domanda.

(B approvato).
Vi & ora un articolo aggiuntivo dell’onore-
vole *Maulini.ed altri del seguente tenore:
ART. 15-bis.

Le norme di cui agli articoli 12, 13, 14, 15
della presente legge si-applicano anche a fa-
vore del personale permanente del Corpo na-

‘zionale dei vigili del fuoco per i servizi non

di ruolo prestati anteriormente alla data del-
I"inquadramento o della nomina nel ruolo
statale previsto dalla legge:13 maggio 1961,
n, 469, valutabili o riscattabili o comunque
riconoscibili ai fini del trattamento di quie-
scenza a carico della Cassa per le pensioni’ai
dipendenti degli Enti locali, ma non anche
ai fini dell’indennita-premio .di servizio
INADEL,

MAULINI. Per quanto riguarda i vigili del
fuoco si tratta solo di riconoscere il periodo
di servizio prestato presso gli enti locali pri-
ma del 1961. ' '

MATTARELLI GINO, Relatore. Mi ri-
metto al parere del Governo. Nell’'ultima riu-
nione del Comitato ristretto non si & parlato
di questo emendamento.

BORSARI. Faccio presente che 'emenda-
mento riguardante i vigili del fuoco era stato

- gid presentato. leri mi sono riservato di pre-
. sentarlo in Commissione invece che nel Comi-

tato ristretto perché ritenevo che fosse gia
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conosciuto. Ricordo che il sottosegretario ave-

va gia espresso il suo giudizio in proposito.

" (GASPARI, Sottosegretario- di Stato per
llinterno. Si tratta di un giudizio negativo
perché il personale in questione & alle dipen-
denze dello Stato dal 1961.

MAULINI. Ma costituisce una punizione

I'essere passati alle dipendenze dello Stato ?

_.MATTARELLI GINO, Relatore. Ritengo
che il problema possa essere posto in sede di
esame dello stato giuridico dei vigili del fuo-
c0, ma non vedo come una morma che ha
effetto dal 1° marzo 1966 possa essere applica-
ta a dipendenti che hanno lasciato il servi-
zio presso gli enti locali dal 1961.

GASPARI, . Sottosegretario di Stato per
linterno. Vorrei aggiungere a quanto ho gia
detto che non possiamo in occasione dell’ap-
provazione di un determinato provvedimento
"approvarne insieme un altro che dovrebbe
essere esaminato a parte. L’emendamento
Maulini dovrebbe riguardare I’ENPAS e non
I'INADEL perché attualmente si tratta di per-
sonale iscritto all’ENPAS.

BORSARI. Il Governo aveva dalo gia
un’altra volta questa risposta. Ed anche in
altra occasione, vorrei farlo rilevare,‘ emerse
un bisticcio .che nessuno ha ancora risolto. I
vigili del fuoco sono passali alle dipendenze
dello Stato e sono quindi iscritti all’ENPAS
dal 41961, ma I’ENPAS dice che non vuole

assumere 1’onere relativo al periodo di servi-

zio prestato presso gli enti locali.

B vero che il provvedimento- entra in vi-
gore con efficacia dal 1° marzo 1966, ma si
tratta di stabilire come saranno risarciti i
vigili del fuoco al momento opportuno.

MATTARELLI GINO, Relatore. Ritengo
che il problema possa essere posto con un
provvedimento riguardante il riscatto del ser-
vizio prestato.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I’arti-
‘colo aggiuntivo 15-bis, non accettato dal re-
latore né dal Governo. ’

{Non é approvato). .

Do lettura dell’articolo 16:

ART. 16.
(Indennita di’licenziamento - Disciplina)

Dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge ai dipendenti non di ruolo iscritti

al’INADEL ai’fini del trattamento di previ- -

denza, ai sensi del precedente articolo 1, non
& dovuta la indennitd per cessazione dal ser-
vizio prevista. dalle vigenti disposizioni di

legge a favore del personale non avente di-
ritto a pensione.

‘Il diritto alla predetta indennith se spet-
tante in base alle vigenti disposizioni & con-
servato relativamente ai periodi di servizio
non valutabili ai fini del conseguimento dei
benefici previdenziali di cui alla presente leg-
ge. In tal caso l'indennitd & computata, se-
condo le disposizioni vigenti, sull'ultimo sti-
pendio o salario in godimento alla data di en-
trata in vigore della presente legge.

I1 Comitato ristretto aveva chiesto il pa-
rere del Governo circa un testo sostitutivo.

GASPARI, Sottosegretarioc di Stato per
U'interno. Al ministero mi & stato fatto rile-
vare che colui che attraverso la nuova iscri-
zione potrebbe correre il rischio di non rice-
vere niente & pienamente tutelato dal secondo
comma. Chi iscritto al’INADEL non percepi-
rebbe nulla percepisce invece il trattamento
al quale avrebbe avuto diritto con la prece-
dente iscrizione all'INPS. Questo per quanto
riguarda gli straordinari.

I1 secondo ed il terzo comma mirano ad
ottenere entrambi questi trattamenti.

Il problema si & gid posto per i dipendenti -
assunti dalle poste, per i quali sono state
previste modalitd analoghe a queste per la
iscrizione all’ENPAS e a quelle contenute nel
secondo comma nel caso in cui non avendo
raggiunto il- minimo pensionabile non aves-
sero diritto alla liquidazione.r Sommando le
due liquidazioni avremmo 1’assurdo che uno
straordinario percepirebbe piu dell'impiegato
di ruolo.

Chiedo pertanto di approvare il testo ori-
ginario del disegno di legge anche perché &
stato fatto gid tutto il possibile per equipa-
rare questa categoria a quella degli statali.

PRESIDENTE. Il Comitato ristretio aveva
dichiarato che avrebbe mantenuto 1'emenda-
mento solo nel caso che il Governo avesse dato

.parere favorevole. Naturalmente ciascun com- -
:ponente la Commissione ha diritto di farlo

proprio.

BORSARI. C’8 un parere del Consiglio di
Stato su quesito posto dal Ministero dell’inter-
no di cui mi permetto dare lettura:

« Riferisce il Ministero dell’interno che.
numerose amministrazioni di Enti locali han-
no chiesto di conoscere se, a seguito della
legge 2 aprile 1958, n. 322, debba essere tut-
tora corrisposta l'indennita di licenziamento
al personale non di ruolo dei Comuni e delle
Province, cessato dal servizio senza aver ma-
turato il diritto al trattamento di quiescenza.
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Occorre, in particolare, esaminare se-la
costituzione di una posizione assicurativa
presso I'INPS, garantita dalla legge 2 aprile
1958, n. 322, aji dipendenti che non abbiano
" conseguito il diritto a pensione a carico delle
Casse di previdenza, abbia o no effetto estin-
tivo dell’obbligo di corrispondere la predelta
indennitd di licenziamento.

In proposito, i1 Ministero dell’interno ha
domandato il parere di questa Sezione del
Consiglio di Stato.

Con pronuncia intelocutoria del 2 marzo
1966, n. 336, & stato chiesto al Dicastero del
tesoro ed a quello del lavoro e della previden-
za sociale di pronunciarsi sulla questione.
I predetti Ministeri, con relazioni 15 giugno
1966, n. 161807/158534 e 13 giugno 1967,
n. 107724/2/224 sono pervenuti ad opposte

conclusioni, I1 Ministero del tesoro ha- osser- .

vato che I'indennitd di licenziamento non puo
essere concessa al personale non di ruolo de-
gli Enti locali ammesso a fruire del tratta-
mento di quiescenza riguardante i dipendenti

di ruolo. Per il Ministero del lavoro, ‘le pre-’

stazioni previdenziali e l’'indennitd di licen-
ziamento sono, invece, cumulabili tra loro,
trattandosi di istituti che hanno finalitd di-
verse.

Considerato:

L’articolo 9, u.c. del decreto legislativo 4
aprile 1947, n. 207, ha stabilito che "’ 'inden-
nitd di licenziamento non & dovuta al perso-
nale pensionato comunque assunto in servizio
civile non di ruolo,». Con il successivo decre-
to legislativo 5 febbraio 1948, n. 61, & stata
concessa agli Enti pubblici locali la possibi-
litd di estendere ai propri dipendenti non di
ruolo la disciplina contenuta nel predetto de-
creto legislativo 4 aprile 1947, n. 207.

Questo Consiglio di Stato ha, in proposito,
giad avuto occasione di rilevare che 'indennita
di licenziamento & stata concessa agli avven-
tizi privi di una concreta posizione previden-
ziale. La disposizione contenuta mnell'u.c.
del suindicato articolo 9 del decreto legislati-
vo 4 aprile 1947, n. 207, impedisce ai dipen-
denti non di ruolo degli Enti locali il cumulo
della stessa indennitd con le somme corrispo-
ste dalle Casse di previdenza di categoria
(Sezione V, 16 giugno 1951, n. 556; 3 maggio
1952, n. 763; Sezione VI 22 aprile . 1959,
n. 279). Vero é che, secondo ’articolo 9 del
decreto presidenziale 19 marzo 1948, n. 246,
gli avventizi esclusi dall’indennitd di licenzia-
mento sono soltanto i titolari delle pensioni
dirette per impiego civile di ruolo o per ser-
vizio militare effettivo. Trattasi, pero, di una
disposizione di carattere regolamentare che

riguarda .il personale non di ruolo assunto
dalle Amministrazioni statali e non i dipen-
denti avventizi degli Enti locali (Sezione V,
9 giugno 1963, n. 506). L’indennita di licenzia-
mento non spetta, quindi, agli impiegati dei
comuni e delle provinee iseritti alel Casse di
previdenza di categoria i quali abbiano con-
seguito il diritto alla pensione e al pagamen-
to dell’indennitd wna tantum (sezione V, 8
luglio 1963, n. 515; 27 aprile 1964, n. 510;
9 maggio 1964, n. 531).

A diversa conclusione &, invece, pervenuto
questo Consiglio di Stato in rapporto all’as-
sicurazione per l’invaliditd e vecchiaia presso
I'INPS che ha carattere generale e obbliga-
torio e, per la sua stessa generalita, esplica
una funzione complementare ed inbegrativa
delle altre prestazioni le quali traggono titolo
dal rapporto d’impiego o di lavoro. La pen-
sione derivante dall’assicurazione predetta
non concreta un vero e proprio trattamento
di quiescenza. Essa & attribuita per il rag-
giungimento -di una deberminata etd,.a pre-
scindere dal collocamento a riposo, e non
esclude il diritto a percepire gli emolumenti
per la fine del servizio (sezione V, 23 giugno
1962, n. 548). L’assicurazione per l’invaliditd
e la vecchiala pud, quindi, essere cumulata
con la indennitd di licenziamento (sezione V,
6 aprile 1963, n. 190; 9 maggio 1964, n. 531).
In relazione ai suesposti principi occorre esa-
minare gli effetti derivanti dalla legge 2 apri-
le 1958, n. 322, la quale ha stabilito 1’obbligo
di costituire una posizione assicurativa presso
I'INPS in favore di quei lavoratori che, iscrit-
ti a forme obbligatorie di previdenza sosti-
tutive dell’assicurazione generale, siano ces-
sati dal servizio senza il diritto a pensione.
Il secondo comma dell’articolo unico della
stessa legge n. 322/1956 ha precisato che 1'im-

"porto dei contributi da versare all’'INPS per
la costituzione della posizione assicurativa &

portato in detrazione del trattamento in luo-
go di pensione spettante all’avente diritto.
La nuova disciplina non ha abrogato il
divieto di cumulo sancito dall’'ultimo comma
dell’articolo 9 del decreto legislativo 4 aprile
1947, n. 207, né ha determinato una equipol-
lenza giuridica fra il trattamento di quiescen-
za corrisposto dalle Casse di previdenza di
categoria e I'assicurazione, presso I'INPS con-
tro 'invaliditd e la vecchiaia. La legge 2 apri-
le 1958, n. 322, ha prescritto che quest’ultima
assicurazione venga costituita per i dipenden-
ti cessati dal servizio senza diritto a pensione.
La legge stessa, lungi dall’unificare ha, quin-
di, ribadito la distinzione tra i due diversi
trattamenti giuridici, giacché la posizione as-
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sicurativa ‘presso I'INPS deve essere creata
quando non sia maturato il diritto alla pen-
sione e'si differenzia, percid, da questa ulti-
ma. Diversamente r1’r,enendo verrebbe meno
lo stesso presupposto previsto dal legislatore
come condizione per’ 1'applicabilith della
norma.

Deve essere, quindi, confermato 1’anterio-
re orientamento giurisprudenziale di questo
Consiglio di Stato nelle tre situazioni fonda-
mentali in cui possono trovarsi i pubblici di-
pendenti :

1) I'indennit3 di licenziamento non & cu-
.mutabile con le pensioni corrisposte dalle
Casse di previdenza di categoria, ai sensi del-
I’articolo 9 ultimo comma del decreto legisla-
tivo 4 aprile 1947, n. 20;

2) tale -indennita é, invece, cumulabile
-con l'assicurazione contro I'invaliditd e la
. vecchiaia presso.I'INPS; -

.3) a maggior ragione, la stessa inden- .

nitd spetta a quei dlpend\entl che non hanno
potuto ottenere, per. mancanza ‘dei relativi
presupposti (etd, invalidita, contribuzione ‘mi-
nima) alcun trattamento di quiescenza da par-
te delle’ Casse di previdenza o dell’INPS.

Restano da esaminare due ipotesi lnter-
medie rela.twamen‘ne alle quali il que51to for-

mulato dal Ministero dell’interno acqulsta

partwolare rilevanza. La legge 2 aprile 1958
n. 322 (integrata dall’articolo 39 della succes-
siva, legge 22 novembre 1962, n. 1646), come
si & visto, ha stabilito che l’importo dei con-

tributi da versare all'INPS & portato in de-

trazione del trattamento in luogo'di pensione
spettante all’avente diritto., Trattasi di una
disposizione che lascia unalterata. la gid rile-
vata distinzione tra le indennitad versale dagli
Istituti di previdenza e la garanzia assicura-
tiva dell'INPS. La norma & stata, infatti, de-
terminata soltanto dalla necessity di evitare
indebite locupletazioni e dall’esigenza di prov-
‘'vedere, seppur parzialmente, alla copertura
finanziaria dell'onere assicurativo. )

Per effetto della suindicata utilizzazione,
non si verifica una identitda di regime giuri-
dico tra la pensioné delle Casse di previdenza
e ’assicurazione presso 'INPS, ma viene ope-
rata una trasformazione del titolo in base al
quale ¢ garaniito il trattamento economico
dopo la fine del servizio. Vanno, dunque, con-
siderate le conseguenze che discendono da tale
-trasformazione ai fini di determinare se esi-
sta 0 no 1'obbligo di corrispondere 1’inden-
nitd di licenziamento. E. necessario, al riguar-
do, distinguere due ipotesi;

%) se il frattamento in luogo di pensione
versato dalle Casse di previdenza & assorbito
integralmenté per la costituzione della garan-
zia assicuraliva presso I'INPS, il dipendente
fruisce esclusivamente di tale garanzia, la
quale & compatibilé con 'indennitd di licen-
ziamento." L’ipotesi non.si distingue, sostan-
zialmente, da quella sopraesaminata sub 2)
ed occorre, percid, pefvenire ad identica con-

‘clusione positiva;

5) se il trattamento il luogo di pensione
non & assorbito integralmente per la costitu-
zione dell’assicurazione presso I'INPS, la re-
sidua corrisposta dagli Istituti- di previdenza
costituisce un trattamento aggiuntivo rispetto
alla garanzia minima riconosciuta ai pubblici
dipendenti dalla legge 2 aprile 1958, n.-322.
Tale trattaniento aggiuntivo preclude, quin-
di, la corresponsione dell'indennity di licen-
ziamento per le ragioni esaminate sub 1),

Le suesposte considerazioni inerenti all’in-
terpretazioni delle vigenti ‘disposizioni rendo-
no manifesta che-le disuguaglianze di tratta-
mento messe in-evidenza dal Ministero del

-lavoro e della prev1denza, sociale sono state

notevolmente attenuale dalla legge 2 aprile

' 1958, n. 322. Le ulteriori argomentazioni svol-

te dallo stesso Ministero del lavoro e: della
previdenza sociale non possono 'essere, condi-

" wvise. Le differenze tra-il trattameénto di previ-
‘denza e l'indennitd di.anzianitd concernenti

il rapporto di lavoro privalo sono inidonee a
modificare la disciplina riguardante.i pubbli-
ci dipendenti per i quali & stata stabilita la

.particolare disposizione contenuta nell’artico-

lo 9 del decreto legislativo 4 aprile 1947,
n. 207.. Le ragioni di opportunitd riguardanti
il miglioramento del trattamento corrisposto
dopo la fine del servizio per i predetti dipen-
denti sono apprezzabili de iure condendo ma
lasciano inalterata, de fure condito, la disci-
plina giuridica stabilita dalle vigenti disposi-
zioni legislative.

Aggiungasi che I'orientamento glurlspru-

" denziale di questo Consiglio di Stato & stato

ribadito dalla recenie legge 6 dicembre 1966,
n: 1077, la quale, dopo aver esteso agli impie-
gati civili non di ruolo delle amministrazioni
dello Stato le norme sul trattamento di quie-
scenza ¢ di previdenza vigenti per i dipen-

- denti di ruolo, ha precisato-che agli stessi di-

pendenti, per effetto di tale trattamento, non
¢ dovuta la indennitd per cessazione dal ser-
vizio, salvo il caso di opzione per la continua-
zione dell’iscrizione all’assicurazione genera-
le obbligatoria-contro I’invalidita, la vecchiaia
e i superstiti‘ed a fondi sostitutivi di essa. B
stato, altresi, stabilito che i1 diritto 'alla pre-
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detta indennity deve essere conservaio relati-
vamente al servizio non di ruolo che non sia
stato riscattato. In tale ipotesi la liquidazione
va effettuata sull’'ultima retribuzione goduta
anteriormente alla data del 1° gennaio 1967.

La legge 6 dicembre 1966, n. 1077, la- qua-
le & ovviamente successiva:alla legge 2 aprile
1958, n. 322, ha dunque confermato che 1'in-
denmta di licenziamento & cumulabile con
I’assicurazione contro l'invaliditd e la vec-
chiaia presso I'INPS ma non pud aggiungersi
al trattamento di quiescenza e di previdenza
previsto in modo specifico per le varie cate-
gorie di pubblici dipendenti. La medesima
indennitd deve essere, conseguntemente, cor-
risposta nelle ipotesi sopraindicate sub 2), 3)
e 4) ¢ va, invece, esclusa nei casi sub 1) e 5).

P.Q.M.
Nelle suesposte considerazioni &1l parere».

Prego 1'onorevole rappresentante del Go-
verno di voler prendere visione del documen-
to. Io credo quindi che 1’emeridamento all’ar-
ticolo 16 non vorra che sancire con chiarezza
quanto & stato risposto al quesito che il Mini-
stero dell’interno ha presentato al Consiglio
di Stato sulla questione. Quindi, mi sembra
che l"accoglimento del nuovo testo dell'arti-
colo 16 non faccia che chiarire e sancire una
situazione sulla quale il Consiglio di Stato ha
gid fatto chiarezza, riconoscendo le ragioni
dei sindacati e dei dipendenti di guesta cate-
goria. Aggiungo che faccio mio 1'emendamen-
to e ne chiedo la votazione.

GASPARI, Softosegretario di Stato per

U'tnterno. Le confermo che, per quanto riguar--

da la interpretazione della norma, sono sta-
to estremamente preciso: le conseguenze
sono quelle che le ho detto. Per cui il dipen-
dente o viene iscritio e percepisce un trat-
tamento migliore, o-nell’ipotesi piul negativa,
conserva il trattamento che aveva! Cosl come
¢ formulata questa norma, noi potremmo
avere la somma di due trattamenti.

FRANGHI. Ma sul parere del Gonmgho di
Stato che dice ?

GASPARI, Sottosegretario "di Stato per

Uinterno. A questo punto'si presenta quello
che & accaduto per'i dipendenti non di ruolo

dello Stato. Cosa succede ? Siccome per matu-

“rare ‘certi benefici ¢i vuole un certo arco di
anzianitd, pud accadere che uno non maturi,
nel tempo, quei benefici. In questo caso, il
‘secondo comma conserva il precedente bene-
ficio. Quindi non viene danneggiato. Nell'ipo-
tesi invece ¢he maturi i benefici di questa leg-
ge, & evidente che deve avere solo questl e
non gli altri.

BONEA. Ma a paritd di benefici 1'inden-
nitd non viene data né dal’INPS né dal-
I'INADEL.

GASPARI, Sottosegretario dz Stato per
U'interno. Viene data.

FRANCHI. Non avendo avuto prima cono-
scenza di questo parere del Consiglio di Sta-
to, avevo anch’io le mie perplessitad ed i miei
dubbi. Vorrei perdo prégare l'onorevole rap-
presentante del.Governo di prendere visione
di questo parere con la possibilita che esso
possa convincerlo a mutare opinione.

PRESIDENTE. Do lettura e pongo in vo-

tazione I’emendamento sostitutivo dell’artico-

lo 16, ritirato dal Comitato ristretto, e fatto

'proprlo dal deputato Borsari:

« Dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge, ai dipendenti non di ruolo che
non maturino il diritto né all’indennitd pre-
mio di servizio a carico dell'INADEL, ne al-
P’assegno vitalizio, spetta 1’indennitd di licen-
ziamento prevista dall’articolo 9 del decreto
legislativo 4 aprile 1947, n. 207, esteso al
dipendenti da enti locali con decreto legisla-
tivo 5 febbraio 1948, n. 61..

Tale indennitd spetta anche al personale
non-di ruolo che.non consegua il diritto al
trattamento di quiescenza nella forma di pen-
sione, ma al quale sia applicabile la norma
contemplata dall’articolo 31 della legge 25 lu-
glio 1941, n. 934, e successive modificazioni.

Il diritto alla predetta indennita, se spet-
tante in base alle norme contemplate nei pre-
cedenti commi del presente articolo, & con-
servato per la sola differenza fra quanto do-

. vuto a titolo di indennitd di licenziamento e-

Peccedenza, risultante dal supero dei contri-
buti occorsi per la costituzione della posizione
assicurativa obbligatoria presso I'INPS, sta-
bilita dalla legge.2 aprile 1958, n. 322 ».

(Non ¢ approvato).

-Pongo in votazione 1'articolo 16 nel testo
del disegno- di legge..

(B approvato).

Do lettura dell’articolo 17:

" (Trattamenti previdenziali
e pensionistict aggz‘untivz’ - nullita)

Sono nulle di pieno diritto le norme rego-
lamentari degli Enti locali che prevedono trat-
tamenti supplementari di fine servizio o pen-
sionistici in aggiunta al trattamento dovuto
daghli enti previdenziali cui il personale me-
desimo & iscritto per legge.



Camera dei Deputati

— 986 —

Commissiont in sede legislativa

IV LEGISLATURA — 'SECONDA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 14 FEBBRAIO 1968

I1 Comitato ristretto, ha ritirato un proprio
emendamento sostitutive recependo 1’emen-
damento proposto dal deputato Ferrari Virgi-
lio, di cui do ora lettura:

Arr. 17.

(Divieto di trattamenti previdenziali
e penstonistici aggiuntivi)

E fatto divieto alle Amministrazioni degli
enti locali di corrispondere trattamenti sup-
plementari di fine servizio e pensionistici in
favore dei propri dipendenti in aggiunta al
trattamento dovuto dagli enti previdenziali
cui il personale medesimo & iscritto per legge.

I trattamenti supplementari di fine servizio
e pensionistici deliberati dagli organi compe-
tenti a favore del personale degli enti locali
entro il 1° marzo 1966 e debitamente appro-
vati dagli organi di tutela sono mantenuti li-
mitatamente al personale in servizio a tale
data. -

I trattamenti supplementari suindicati de-
vono essere decurtati di una somma pari al-
I’ammontare dell’aumento apportato dalla
presente legge al trattamento di fine serv1—
zio corrlsposto dal’INADEL.

Pongo in votazione 1’articolo 17 nel nuovo
testo di cui ho dato lettura.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 18:

ART. 18.

Sono abrogate le norme in contrasto con
la presente legge o con essa incompatibili.

. L’onorevole Ferrari Virgilio propone di
sostituirlo con il seguente:

« Salvo quanto previsto all’articolo 17,
sono abrogate le norme in contrasto con la
presente legge o con essa incompatibili ». -

. (B approvato).

Do lettura di un articolo aggiuntive pro-
posto dal relatore Mattarelh

« II Ministero del besoro tratterra annual-

mente e verserd alla Cassa depositi e prestiti -

nell’apposito conto corrente intestato all’'INA-

DEL di cui all’articolo 12 del regio decreto -

20 dicembre 1928, n. 3239, a decorrere dal-
I'esercizio 1968, 'importo dei contributi do-
‘vuti all'INADEL dalle province e dai comuni
sulle somme spettanti agli enti predefti per

ria i figli maggiorenni,

«comma il seguente:

quote di compartecipazione a ftributi erariali
o per mutui concessi per il pareggio economi-
co ‘del bilancio di previsione in misura pari
all’intero importo dei contributi stessi per
I’esercizio corrente e del 20 per cento di quel-
li arretrati di- competenza degli esercizi 1967
e precedenti ».

MATTARELLI, Relatore. Lo ritiro. .

PRESIDENTE. Do lettura di un articolo
aggiuntivo proposto dal relatore a nome del
Comitato ristretto:

« Hanno diritto all’assistenza sanitaria i fi-
gli celibi e nubili, conviventi e a carico, degli
iserittl in attivitd di servizio e pensionati, i
quali non abbiano superato il ventunesimo
anno di eta.

Conservano il diritto all’assistenza sanita-
qualora frequentino
I"Universitd per tutta la durata del corso le-
gale, ma comunque non oltre il ventiseiesimo
anno di eta.

Le limitazioni di etd non si applicano nei,
cast d1 assoluta e permanente inabilita al la-
voro, ».

Ritengo che sia opportuno sostituire al se-
condo comma la parola « Universitad » con le
parole « istituti di istruzione superiore »:’

MATTARELLI, Relatore. .11 Comitato &
d’accordo sulla modifica.

GASPARI, Sottosegretario di Stato per lo
interno. 11 Governo & favorevole all’articolo
aggiuntivo e alla modifica proposta dal Presi-
dente.

PRESIDENTE. Pongo ai voti I’articolo ag-
giuntivo con la modifica da m proposta, fatta
propria dal proponente dell’articolo.

(E approvato).

Torniamo ora all’articolo 11 per discutere

- ’emendamento Maulini e subordinatamente

I’emendamento del Governo. I.’onorevole Mau-
lini propone di aggiungere al sesto comma,
terza riga, dopo le parole « tredicesima men-
silita » le parole: «delle indennitd speciali a
carattere fisso e continuativo e dei compensi
fissi aggiuntivi facentl parte mtegrante dello
stipendio dovuti ai Sanitari ospedalieri ».

GASPARI, Sottosegretario di Stato per lo
tnterno. Propongo di inserire come penultimo
« Sono esclusi dalla con-
tribuzione ai fini previdenziali i compensi fissi
dovuti ai sanitari ospedalieri, i quali, per-
tanto, non sono computabili agli effetti della
indenniti-premio di servizio € dell’assegno vi-
talizio ».
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CATTANEO PETRINI GIANNINA. Vorrei
chiedere al Governo che cosa sia avvenuto dei
contributi richiesti anni fa agli enti locali per
arretrati di circa 10 anni sulle contribuzioni
che non erano state ritenute dagli enti locali
facenti parte integrante dello stipendio e che
sono state versate alla cassa dell’INADEL.

PRESIDENTE. Qui si parla di contribu-
zioni previdenziali. o

CATTANEO PETRINI GIANNINA. Ma si
afferma che non sono parte integrante dello
stipendio. :

PRESIDENTE. Il contributo assistenziale
€ su tutti gli emolumenti ed & quindi proba-
bile che a questi ultimi si riferissero gli arre-
trati di cui parla.

Onorevole Maulini;
mento ?

MAULINI. La proposta del Governo & con-
seguenziale al rigetto del nostro emendamen-
to, per il quale chiediamo quindi la vota-
zione. )

PRESIDENTE: Non so se le categorie in-

insiste sull’emenda-

teressate sarebbero contente dell’approvazione:

del suo emendamento.

MAULINI. Riconosco che le argomentazio-
ni del sottosegretario sono in parte fondate,
ma negli ospedali non lavorano solo i prima-
ri; vi sono anche gli' assistenti di prima no-
mina che guadagnano 70 mila lire e dopo mol-
to arrivano alle 200 mila. Possiamo semmai
fissare un plafond e siamo disposti a modi-

ficare ’emendamento nel senso di farlo va-’
lere sino all'entrata in vigore della riforma -

ospedaliera.

PRESIDENTE. Richiamo I'attenzione del-
I'onorevole Maulini sul fatto che, se si sotto-
pone‘a contributo previdenziale tutta una se-
rie di compensi, si caricano anche gli enti lo-
cali della loro quota di contribuzione. Il con-
tributo stabilito & molto alto: si pensi al 2,60
per cento da parte degli enti ospedalieri.

Pongo in votazione I’emendamento’ Mau-
lini, non accolto dal relatore né dal Governo.

(Non é approvato).

Pongo in votazione 1’emendamento del Go-
verno, di cui ho dato léitura.

(E approvato).

I'articolo 11 risulta pertanto cosi formulato:
ArrT. 11.

(Misura del contributo previdenziale)

11 contributo dovuto per ogni iscritto ai fini
del trattamento di previdenza & stabilito, a

decorrere dal 1° marzo 1966, nella misura del
5,00 per cento della retribuzione contributiva
annua considerata in ragione dell’80 per cen-
to; a decorrere dal i° gennaio 1968 nella mi-
sura del 5,50 per cento; a decorrere dal i° gen-
naio 1970 nella misura del 5,85 per cento.

A decorrere dal 1° gennaio 1972 'aliquota
contributiva ¢ stabilita nella misura definitiva
del 6,10 per cento.

Il coniributo & cosi ripartito tra Enii e
iscritti:

dal 1° marzo 1966 a carico dell’Ente 2,60
per cento; a carico dell’iscritto 2,40 per cento;
in totale 5 per cento;

dal 1° gennaio 1968 a carico dell’Ente

. 3,00 per cento; a carico dell’iscritto 2,50 per

cento; in totale 5,50 per cento;

.dal 1° gennaio 1970 a carico dell’Ente
3,35 per cento; a carico dell’iscritto 2,50 per
cento; in totale 5,85 per cento;

" dal fe gennaio 1972 in poi a carico del-
I’Ente 3,60 per cento; a carico dell'iscritto 2,50
per cento; in totale 6,10 per cento.

Per il personale non di ruolo iscrivibile
all’Istituto ai sensi del precedente articolo 1
I'obbligo del pagamento del contributo decor-
re dal primo giorno del mese successivo al
verificarsi delle condizioni previste nell’arti-
colo stesso. o

La retribuzione contributiva & costituita
dallo stipendio o salario comprensivo degli
aumenti periodici, della tredicesima mensilitd
e del valore degli assegni in' natura, spettant:
per legge o regolamento e formanti parte in-

tegrante ed essenziale dello stipendio stesso.

[1 valore degli assegni in natura da compu-
tarsi per dodici-mensilitd, quando non risulti
stabilito da esplicite norme, & determinato dal
Prefetto, sentiti gli Enti interessati.

Sono esclusi dalla contribuzione ai fini
previdenziali i compensi fissi dovuti ai sani-
tari ospedalieri, -i quali pertanto non sono
computabili agli effetti dell’indennitd-premio
di servizio e dell’assegno vitalizio. .

Le somme dovute dai comuni e dalle pro-
vincie a titolo di contributi arretrati ‘dal
1 marzo al 31 dicembre 1966 saranno compu-
tabili ai fini della eventuale autorizzazione
all’assunzione del mutuo a copertura del di-
savanzo economico ai sensi della legge 6 ago-
sto 1966, n. 637. :

Lo pongo in votazione nel suo complesso.

(E approvato).
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Do lettura della Tabella « A »:

TABELLA « A »

ASSEGNI VITALIZI INDIRETTI O DI REVERSIBILITA

Determi_nazione della parte a).

Classi di retribuzione

fino a L. 590.000 -

da L. 590.004 a L. 720.000-
» » 720004 » » 850.000
» » 80004 » »  980.000
» » 080.000 » » 1.410,000
» » 4410004 » » 1.240.000
» » 1.240.000 » » 4.370.000
» » 1370004 » » 1.500.000

oltre - a L. 1.500.000

Famiglia pen- | Famiglia pre-
sionistica (1) | videnziale (2)
78.000 78.000
90.120 78.000
108.120 78.000
126.240 84.120
14%.240 96.120
162.240 108.120-
180.240 120120
198.240 132.240
216.240 144.240

(1) vedove ed orfani.
(2) genitori, fratelli e sorelle.

Lé-pongp in votazione.
(E approvata).

Gli onorevoli Mussa Ivaldi Vercelli, Grep- )

pi, Servadei, Mattarelli, Rampa, Borsari,
Franchi, Gagliardi hanno. presentato il se-
guente ordine del giorno:

« La II Gommissione,
impegna il Governo
in sede di -applicazioné e nel rispetto della
legge ' in - discussione, ad ispirarsi a- criteri
- quanto possibile’ equitativi, facendo in modo

che i trattamenti integrativi .preévidenziali e-

- pensionistici di cui al secondo comma dell’ar-
ticolo 17, vengano mantenuti anche nei casi
in cui, dopo che-di fatto erano stati da alcuni
anni erogati; fossero stati soppressi ».

GASPARI, Sottosegretario di Stato per In
interno. Sono favorevole all’ accoghmento del-
I ordme del giorno.

PRESIDENTE. Lo pongo in votazione.

(E ap;orovato).

Il disegno di legge sara votato a scrutinio
segreto al termine della seduta.

Seguito della discussione del disegno di
.legge: Provvidenze per la razionalizza-
zione e lo sviluppo della ricettivita al--
_berghiera e turistica (4779).

‘PRESIDENTE. 1’ordine del giorno reca
il . seguito- della discussione del disegno di
legge: « Provvidenze per la razionalizzazione
e lo sviluppo. della ricettivitd: alberghierd e
turistica ».

Il Relatore, onorevole Di Giannantonio, ha
facolta di replicare agli interventi.

.DI GIANNANTONIO, Relatore. Conside-,
rato 1'andamento della discussione generale
ed il tono degli interventi, vorrei soltanto dire
che la Commissione intera & con me concorde-
nell’esprimere il suo desiderio. di arrivare al
pit presto all'approvazione 'della legge.

CORONA, Ministro del turismo_e dello
spettacolo. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi ! Innanzitutto, voglio ringraziare il Pre-
sidente e la Commissione intera per la rapi-

. ditd con cui & stato affrontato questo disegno
- di legge la cui approvazione spero possa giun-

gere .entro questa settimana.
L'urianime accoglienza favorevole che ne]-
la Sostanza il dlsegno ‘di legge” ha ricevuto
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dalla Commissione, rende naturalmente il rin-
graziamento piu sentito, particolarmente per i
Relatori e per gli onorevoli colleghi che han-
no voluto intervenire nella discussione. Vor-
rei anche approfittare di questa occasione -
di comunicazione ufficiale anche del giudizio
del Governo — per rivolgere un vivo ringra-
ziamento " all’onorevole Sottosegretario Sarti.
L’onorevole Sarti non solo ha dato- sempre
una leale ‘ed intelligentecollaborazione allo
svolgimento dell’opera del Ministero, ma ha
seguito con particolare cura questa legge e se
n'¢ anche reso interprete con-la presentazio-
ne di un articolo, a mio avviso, di forma
assai pregevole.

,Riassumerd brevemente il mio pensiero a
proposito delle osservazioni — che non ritengo
sostanziali — che sono state rivolte al disegno
di legge. Innanzitutto circa ’epoca délla sua
presentazione, che si & voluta in qualche in-
tervento interpretare come uno strozzamento
della discussione,’e una difficoltd perché essa
fosse sufficientemente approfondita. Loro san-
no che la legge era stala diramata il 2 feb-
braio 1967 e che in questo periodo c’é stato
tutto il tempo per una elaborazione e collabo-
razione con tutte le categorie e con tutto il
mondo turistico nel suo complesso. Si sono
avute — e lo debbo sottolineare — anche espres-
sioni assai autorevoli di apprezzamento favo-
revole, quale ad esempio quella del Consiglio
nazionale dell’economia e del lavoro. Come ha
sottolineato il collega onorevole Mattarelli, uno
dei Relatori, questa legge si inquadra perfet-
tamente sia nelle direttive del Piano sia nelle
richieste chie a suo tempo furono avanzate dal-
la Conferenza nazionale del turismo.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE GREPPI

GORONA, Ministro del turismo e dello spet-
tacolo. L’adesione espressa dalle Commissioni
della Camera che hanno esaminato il disegno
di legge & una conferma della nuova coscienza
delle forze politiche del nostro paese, ed in
particolare di quelle che hanno responsabili-
ta di Governo, della priorita che il turismo ha
assunto nell’ amb1to delle scelte economlche
fondamentali.

E significalivo anche il fatto che le osser-
vazioni -e le critiche formulate intorno alla
legge non riguardano la sua impostazione glo-
bale ma alcuni aspetti particolari sui quali,
per altro, non & difficile una convergenza fi-
nale. Si iratta di osservazioni che, in genere,
propongono un’ulteriore estensione della sfe-
ra d’inlervento della legge e delle sue provvi-

denze, che gid sono assai pilt ampie e innova-
trici rispetto alla precedente legislazione. Non
si pud non essere d’accordo sulla opportunita
di fare il piu possibile in favore dell’industria
turistica, specie nella congiuntura attuale, nei
limiti naturalmente degli impegni finanziari

gid assunti dal bilancio pubblico.

Di particolare significato & anche 1'unani-
mitd riscontrata sui criteri ispiratori e sulle
direttrici della legge, per la loro piena ade-
renza agli-indirizzi e agli obiettivi di fondo
che la politica di piano ha fissato per lo sv1-
luppo turistico.

In realtd si tratta d’una vera e propria leg-
ge di attuazione delle indicazioni programma-
tiche, sia per quanto riguarda i traguardi eco-
nomici sia per quelli sociali che il piano asse-
gna al turismo.

La legge si caratterizza in senso moderno
per la sua globalita, in quanto abbraccia tutti
i settori del turismo,. da quelli pit stretta-
mente economici ed industriali a quelli sociali
e culturali, da quelli tradizionali a quelli piu
attunali. .

Si & parlato forse impropriamente di « leg-
ge quadro » del turismo. In realtd questa defi-
nizione & ispirata alla completezza del prov-
vedimento, che non si limita ad intervenire
in maniera indiscriminata ed indifferenziata
a sostegno delle iniziative turistiche, ma si po-
ne una serie di obiettivi di razionalizzazione,
di espansione e di qualificazione-della indu-
stria turistica, comprendendo in essa anche
quei settori finora piu trascurati o che non han-
no ottenuto i benefici e le agevolazioni della
normativa precedente. L’estensione delle prov-
videnze a soggelti nel passato non ammessi ad
usufruire del credito turistico ed alberghiero
¢ una conferma dell’ampiezza di concezione e
di criteri che hanno ispirato la formulazione
della legge.

Tra questi soggetti figurano inequivocabil-
mente organismi ed enti che non hanno strette
finalitd produttivistiche ma un piu largo con-
tenuto sociale nella loro attivitd di promozio-
ne del turismo. Credo sia stata doverosa una
estensione simile, in quanto si tratta di sog-
getti .che operano in misura prepondera.nte
per lo sv1lupp0 del turismo tra-i lavoratori e
fra i giovani, con obiettivi che trascendono il
fine economico per investire i problemi stessi
della crescita sociale e spirituale della collet-
tivitd.- Si tratta quindi di predisporre anche
gli strumenti per la difesa dei valori umani
della pratica turistica, difesa che spetta, piu
ancora che ai singoli operatori, allo Stato, fa-
cendo parte di quel novero d’interessi che la
stessa Costituzione vuol tutelare e promuovere,

’
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Una legge sullo sviluppo turistico e alber-
ghiero &, in un certo senso, un incentivo de-
terminante per una vasta gamma di attivitd
del tempo libero, caratterizzate da una cre-
scente dinamica e da una sempre maggiore

partecipazione popolare.- Quindi sono d’accor-

do col relatore Di Giannantonio che rileva le
finalitd marcatamente sociali di questa legge
e non condivido le obiezioni dell’onorevole Pa-
gliarani.

Oltre che per questa sua globalitd di im-
postazione, tendente a non trascurare nessun
aspetto .dell’offerta e nessuna propensione ed
esigenza espressa nel mercato turistico mo-
derno dalle correnti estere e nazionali, la
legge si caratterizza, sul piano qualitativo, per
gli obiettivi che persegue: superamento del
persistente divario fra strutture turistiche
meridionali-e del resto del Paese; superamen-
to degli squilibri di carattere interno all’in-
dustria turistica, cioé settoriali; ammoderna-
mento ‘e qualificazione su piu avanzati stan-
dard dei varisettori dell’ospitalita, in parti-
colare di quello alberghiero, che & il settore
portante della ricettivitd, sia per le sue di-
mensioni. sia per livelli dei suoi -servizi e
della sua concorrenzialita in campo interna-
zionale; arricchimento del tessuto turistico
con impianti e servizi — sportivi, ricreativi, di

informazione e di assistenza turistica, di ri- .

storo - che sono complemento essenziale delle
attrezzature ricettive, specie in questa fase
dello sviluppo turistico internazionale, di-
stinta da una -grande mobilita delle corren-
ti turistiche e dalla richiesta di un sempre
maggiore confort sia nell’alloggio, sia negli
altri settori dell’ospitalita; estensione degli
insediamenti deslinati al turismo sociale e
delle attrezzalure ricettive promosse senza
fini di lucro, nelle quali possono confluire lar-
ghe masse di ospiti italiani e stranieri.

L'onorevole Galluzzi ha giustamente sot-
tolineato, ' a questo proposito, la grande im-
portanza dei villaggi turistici, degli stabili-
menti termali; e proprio per questo voglio
ringraziarlo, in quanto questi aspetti sono
addirittura delle innovazioni.

Lia vasta gamma degli obiettivi che la leg-
ge vuol raggiungere presuppone la disponibi-
litda di una adeguata mole di incentivi. Si ri-
chiede percio al bilancio.dello Stato, un one-
re che supera quello delle altre leggi prece-
denti. Vi & da osservare perod, che i criteri e
gli scopi economici e sociali, che distinguono
il provvedimento, danno una potenzialitd di
rendimento all'intervento pubblico ed una
garanzia di produttivita della spesa dello Sta-

to, che sono pienamente coerenti con quella

esigenza, di qualificazione della spesa stessa
alla quale il Governo ha inteso ed intende
dare una prioritd assoluta. Mi permetto qui di
ripetere una: frase, che mi sembra particolar-
mente felice, dell’onorevole Sottosegretario
Sarti: « Il servizio che si fa al turismo, & un
servizio che in realtd il Paese fa a se stesso ».

E noi sappiamo del resto, che il turismo
& gia di per sé garanzia di buon investimen-
to delle risorse pubbliche, oltre che per I'ele-
vato rendimento valutario, economico e tri- -
butario delle attivitd del settore, ‘per le sue
ripercussioni sulle altre attivitd economiche,
come fattore di propulsione e di accelerazio-
ne dei processi produttivi e dei mercati di
consumo.

Per il primo quinquennio di applicazione,
la legge richiede incentivi finanziari per 32
miliardi di lire, che impongono un impegno
venticinquennale dello Stato pari a circa 113
miliardi. Questa mole di provvidenze, mette
in moto una pluralitd di effetti di grande por-
tata sul piano degli investimenti, del reddito
e dell’occupazione. Le provvidenze consen-
tono di attivare circa 370 miliardi di investi-
menti, suscitatori di molieplici benefici in
numerosi campi produttivi (edilizia, indu-
stria manifatturiera, ecc.) e di ragguardevoli
economie esterne ai settori industriali ed agri-
coli. Sul piano del reddito, la qualificazione
e lo sviluppo razionale dell'industria turistica
potranno assicurare, oltre che un'ulteriore
crescita del fatturato — che attualmente la
pone al primo posto tra le industrie nazio-
nali - una piu elevata produttivitd, un conte-
nimento dei costi — sul quale molto potranno
incidere le agevolazioni fiscali disposte — ed
una migliore politica dei prezzi.

Jo vorrei dare qui alla Commissione, un
quadro dei miglioramenti.che la nuova legge
sull’inecentivazione turistica e alberghiera pre-
senta (innovazioni di forma e di sostanza che
non possono essere assolutamente disconosciu-
te). In proposito vorrei citare:

.— La facoltd di finanziare anche 1’acquisto
degli immobili gid adibiti ad esercizio alber-
ghiero (vantaggio di indiscutibile portata per
gli attuali gestori non proprietari dell’immo-
bila). Si tratta di una istanza antica e mai
soddisfatta della categoria.

- Elevazione al 55 per cento (dal 50 per

" cento- previsto dalla legge n. 68) della spesa

riconosciuta e contenimento del tasso del 3
per cento, per la esecuzione di opere, im-
pianti e servizi costituenti coefficienti di in-
leresse luristico. .

- Contributo in conlo capitale (una fan-
tum a fondo perduto) fino alla misura mas-
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sima del 15 per cento. B un trattamenio as-
solutamente nuovo di notevole portata eco-
nomica e finanziaria, incidendo sulla ridu-
'zione del costo degli impianti e nei costi di
esercizio.

- Trattamento preferenziale a favore del-
le. opere di ammodernamento «ovunque »
realizzate dagli albergatori e dai pubblici
esercenti delle aziende di ristorazione e delle
nuove attrezzature alberghiere — quando lo-
calizzate nelle aree di depressione economi-
ca — con mutui fino al 60 per cento, contro. il

50 per cento della pfegedente legge, al tasso

del 3 per cento.

Io credo quindi che ci siano sostanziali
vantaggi rispeito alla vecchia legislazione. Ce
ne sono comungque sul piano della occupa-
zione. Infatti la mole degli insediamenti pre-
visti nel programma quinquennale, al cui
conseguimento la legge da un contributo fon-
damentale, consente la creazione di almeno
50 mila posti di lavoro (un addetto ogni quat-
tro posti-letto sui 200 mila programmati). An-
che questa uha conferma della grande por-
tata sociale. dello sviluppo turistico che deve
essere 'attentamente valutata, specie in questa
fase dell’economia nazionale e di congiuntu-
ra dei vari Paesi europei caratlerizzata da
una crescente difficolld di assorbimento delle
nuove forze di lavoro.

Con questa legge viene quindi a comple-
tarsi il quadro dell’intervento pubblico a fa-
vore del turismo, essendo gid operante lo
strumento ordinario nel’ Mezzogiorno, nelle
aree montane e depresse del centro nord.
L’intervento ordinario, naluralmente, ha va-
stitd di compili e di interventi assai mag-
giori, estendendosi all’intero territorio nazio-
nale, riguardando una pluralitd di incentivi
finanziari e fiseali in alcuni casi non ‘contem-
plati dall’intervento straordinario ed inte-
grando quindi in misura sostanziale 1'inter-
vento straordinario stesso. In totale l'incen-
tivo dello Stato, fra ordinario e straordinario,
ammonterd a circa 150 miliardi, attivando in-
vestimenti per almeno. 500 miliardi di lire
per lo sviluppo e 1’ammodernamento del-
Pindustria alberghiera. )

Gli onorevoli colleghi sanno perd — e della
cosa mi sono reso personalmente interprele
presso il Governo - che {utto & collegato con
il miglioramento dell'offerta, e non- ancora
con il promovimento della domanda. Riten-
go pero, che anche il falto di qualificare 1'of-
ferta dell’ospitalitd italiana, sia, di per se
stesso, un incentivo all’ulteriore richiamo di
correnti straniere, olire che all’incremento

del turismo interno. La pluralitd -degli incen-
tivi concessi, & la logica traduzione in.con-
creto delle direttrici e degli obiettivi della
legge. La differenza di incentivi, in ordine
alla portata .del mutuo concesso, & stretta-
mente connessa alla varietd degli obiettivi ter-
ritoriali e tipologici degli insediamenti furi-
stici. B evidente in questo contesto, che pro-
prio il Mezzogiorno e le aree depresse e mon-
tane del centro-nord meritano una partico-
lare considerazione, proprio per le difficolta
del loro decollo turistico. Cosi come, un’at-
tenzione particolare deve essere rivolta ‘alle
atlrezzature destinale al turismo delle fami-
glie, dei giovani, dei lavoratori, costruite e
geslite non con strette finalitd produltivisti-
che ma cerlo egualmente costose. A questo
proposito, mi rendo conto delle preoccupa-
zioni ‘dell’onorevole Gagliardi, e che cioé a
questi criteri, si tenga poi fede nonoslante la
ressa delle richieste, e che soprattutto, nelle
localizzazioni, si tenga conlo anche delle ela-
borazioni dei Piani regioriali di sviluppo.
Vorrei perd tranquillizzare l’onorevole Ga-
gliardi, pregandolo.di rivolgere la sua atten-
zione all'articolo 10, nella misura in cui chia-
ma a contribuire alla scelta, gli enti provin-
ciali del turismo, i quali sono - nonostante -
alcuni ostacoli e nonostante alcune difficolta -
inseriti nei comitati regionali della program-
mazione e.possono quindi darci le indicazio-
ni piu utili su tutto quello che é congruo allo
sviluppo regionale. E non credo che otter-
remmo maggiore effetto se suscitassimo le ini-
ziative di altri enti, che magari renderebbero
addirittura piu difficile 1’applicazione della
legge. '

In conclusione, i motivi per i quali credo
che il provvedimento meriti 1'adesione della
Commissione sono molteplici ed investono
considerazioni sia di interesse economico e
sociale sia politiche di rilevanza nazionale.

A questi molivi si aggiunge quello della
urgenza (per cui pregherei la Commissione di
compiere ogni necessario sacrificio perché il
progetto di legge sia approvato al piu presto, -
perché altrimenti andremmo incontro a dif-
ficoltd per la sua approvazione definiliva pri-
ma che scada la legislatura) e cid non soltanto
perché vi & carenza legislativa in questo cam-
po, gieché il setiore & privo di sostegni pub-
blici da oltre un anno e mezzo per la scaden-
za della legge n. 68 del 1962, ma anche per-
ché - come abbiamo rilevato esaminando il
bilancio del ministero - siamo di fronte at-
tualmente a due problemi: quello destato
dalla difficile congiuntura turistica interna-
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zionale e quello dell’avvenire programmato
delle attivitd turistiche.

Mi permetto'di non condividere 1’osserva-
zione, che & stata sollevata da qualche parte,
secondo la quale il provvedimento avrebbe
scarsa efficacia immediata sulla situazione tu-
ristica del nostro paese. Credo che sia pro-
fondamente errata una convinzione del ge-
nere. L’approvazione della legge, dando nuo-
ve speranze e piena fiducia nel fuluro turisti-
co del nostro paese agli operatori, li incorag-
gia anche a sostenere un ulleriore sforzo in
queslo delicato momento ed a prendere decise
iniziative per un nuovo balzo in avanli della
nosira industria turistica. Se, nel momento in
cui gli albergatori hanno da affrontare una
concorrenza inlernazionale resa piu aspra da
nole recenti misure, sanno di poter dispor-

re d'uno strumento legislativo che li aiuti a .

superare le difficoltd presenti e anche future,
essa sapranno affrontare la situazione con
maggior coraggio e impegno, anche a costo di
diminuire il loro profitto immedialo a breve
termine.

Credo che la legge assicuri al settore basi
industriali e moderne quali si -addicono ad
un’attivitd la cui connessione col cammino
della civiltd e col progresso della nostra col-
lettivitd & cosi evidente che non pud non mo-
bililare la coscienza pubblica e la responsa-
bility del Governo e del Parlamento del no-
stro paese.

Concludo rinnovando 1’auspicio d’una ra- -

pida approvazione del progetto di legge ¢ da
parte mia, in rappresentanza del Governo,
fard ogni sforzo per accogliere quegli emen-
damenti che risultino consoni al quadro ge-
nerale della legge. Gredo in tal senso che pos-
siamo avere una prospettiva-valida d’intesa.

Ringrazio il signor_ Presidente e l’inlera
Commissione.

PRESIDENTE. La ringrazio,
Ministro.

Il seguito della discussione & rinviato ad
altra seduta.

onorevole

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segrelo sui disegni di legge.esaminati
nella .seduta odierna.

(Segue la votazione).

Comunico i risultati della votazione.

Disegno di legge: « Rivalutazione della
speciale elargizione a favore delle famiglie
degli appartenenti alle forze di polizia caduti
vittime del dovere e del contributo funerario
a favore dei familiari del personale del Cor-
po delle guardie di pubblica sicurezza dece-
duto in attivitd di servizio » .(Approvato dalla
I Commissione prmanente del Senato) (4821).

Presenti e votanti . . . . 33
Maggioranza . . . . . . 17
Voti favorevoli . . . 33
Voti contrar1 . . . . 0

(La Commissione approva).

Disegno di legge: « Nuove norme in ma-
teria previdenziale per il personale degli Enti
locali » (4162).

Presenti e votanti . . . . 33
Maggioranza . . . . . . 17
Voli favorevoli . . . 33
Voli contrari . . . . -0

(La Commissione approva).

Dichiaro assorbite le proposte di legge
Pintus n. 3497; De Lorenzo ed altri n. 3864
e Foderaro n. 4123.

Hanno preso parte alla votazione:

Alatri, Alesi, Bisaglia, Bisantis, Bonea,
Borsari, Calasso, Cattaneo Petrini Giannina,
Dagnino, Dal Canton Maria Pia, Dietl, Di
Giannantonio, Dossetti, Ferrari Virgilio,
Franchi, Gagliardi, Galluzzi Vittorio, Gam-
belli Fenili, Greppi, Grimaldi, Jacazzi, La
Bella, Lombardi Ruggero, Mattarelli, Mauli-
ni, Mussa Ivaldi Vercelli , Pagliarani, Ram-
pa, Semeraro, Servadei, Sgarlata, Tanassi,
Viviani Luciana.

Sono in congedo:
Miotti Carli Amalia, Simonacei.

La seduta termina alle 13,15.

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Doll. ANTONIO MAGCANICO

STABILIMENTI TIPOGRAFICI CARLQ COLOMBO



