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(E approvato). '

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico che sono in
congedo i deputati Arnaud, Bisantis, Bonea.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE..Mi corre 1'obbligo di infor-
mare la Commissione, dato che con la seduta
di oggi avranno inizio le votazioni, che gia in
precedenza mi & stato comunicato che a nor-
ma del secondo comma dell’articolo 28 del
Regolamento partecipano alla discussione di
questo disegno di legge i deputati Abenante,
Averardi, Cavallaro Francesco, De Pascalis,
Goehring, Gorreri, Scarpa, Terranova e Usvar-
di in sostituzione rispettivamente dei deputati
Grimaldi, Tanassi, Arnaud, Ferrari Virgilio,
Baslini, Alatri, Calasso, Rampa e Matteotti.

Seguito della discussione del disegno di
legge: Nuovo ordinamento degli enti li-
rici e delie attiviti musicali (Approvato
dalla I Commissione permanente del Se-
nato) (4187) e ‘delle proposte di legge
Semeraro: Provvidenze a favore dei com-
plessi bandistici (705); Terranova Cor-
rado ed altri: Norme per favorire la ri-
presa del teatro lirico e del concertismo
-(1910) e ‘Alatri ed altri: Ordinamento de-
gli enti autonomi lirico-sinfonici e finan-
ziamento delle attiviti musicali (3488).

- PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Nuovo
ordinamento degli enti lirici e delle attivita
-musicali- (Approvato -dalla 1 CGommissione
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permanente del Senato) (4187) e delle pro-
poste di legge Semeraro: Provvidenze a fa-
vore dei complessi bandistici (705); Terra-
nova Corrado ed altri: Norme per favorire
la ripresa del teatro lirico e del concertismo
(1910) ed Alatri ed altri: Ordinamento degli
enti autonomi lirico-sinfonici e finanzia-
mento delle attivith musicali (3488).
Onorevoli colleghi, debbo rendere noto
che la Commissione bilancio ha esaminato,
nella seduta di ieri, come risulta anche dal
bollettino delle Commissioni, il disegno e le
proposte di legge di cui ci stiamo occupando.
Sostanzialmente, la Commissione, a maggio-
ranza ha espresso parere favorevole al dise-
gno di legge governativo n. 4487, La Commis-
_sione ha deliberato di esprimere parere favo-
revole anche sulle proposte congiunte, rin-

viando, per limiti di spesa a quanto previ-’

sto nella iniziativa legislativa governativa:
praticamente & stata data la copertura sol-
lanto al disegno di legge governativo. Inoltre
la Commissione ha -dato parere. contrario
ad una proposta avanzata dal deputato
- Raucei per una modifica del secondo comma
dell’articolo B1 del disegno di legge 4187, in-
tesa ad autorizzare ‘gli enti lirici a contrarre
i previsti mutui con qualsiasi Istituto di cre-
dito di diritto pubblico anziché. come pre-
visto dalla iniziativa legislativa, col solo Isti-
tuto di credito delle casse di risparmio ita-
liane. -

GAGLIARDI, Relatore. Onorevole Presi-
dente, onorevole Ministro, onorevoli colle-
ghi, confesso che I’ampiezza del dibattito e
la passione posta da tutti i colleghi di ogni
parte polilica-intorno a questa legge mi ha
notevolmente sorpreso. Io mi auguro che in
ogni caso si tratti di autentica espressione di
scelta, di validitd'culturale ed artistica e non
solo di campanilismo come in qualche mo-
mento ho avuto 1'impressione si trattasse. In
ogni modo, dobbiamo cogliere 1'essenza del
discorso espresso in tredici interventi svol-
tisi in tre sedute e negli inconiri che si sono
avuti con le categorie é i gruppi interessati.
Mi sembra che, anzitutfo, una impostazione
debba essere respinta, quella che & venuta,
soprattutto, dalla estrema sinistra secondo
la quale questa legge sarebbe sostanzialmente
una cattiva legge, senza linea e priva di
mezzi- sufficienti Io dico che questo giudizio
dei colleghi dell’estrema risente di una po-
sizione preconcetta in quanto le stesse or-
ganizzazioni sindacali dell’estrema hanno ri-
conosciuto la validitd sostanziale del provvedi-
mento che dopo venti anni innova su tutta la
materia degli enti lirici .e concertistici. Lo

onorevole Ministro non se ne abbia se dico
che egli ha colto, ha maturato un travaglio,
un lavorio che precedentemente i suoi col-
leghi e collaboratori del dicastero del furi-
smo e dello spettacolo e, ancor prima, della
Presidenza del Consiglio dei Ministri, quan-.
do il suo Ministero ancora non esisteva, ed
era affidato al Sottosegretario alla Presiden-
Za avevano impostato. E tutta la problema-

-tica dello spettacolo, che egli ha avuto la ca-

pacitd di portare finalmente in porto con un
lungo lavoro del quale bisogna - in una certa
misura — rendere atto e merito al Governo,
per mettere la lirica e la concertistica in gra-
do di svilupparsi in modo adeguato alle reali
ed attuali esigenze.

Respinta questa prima obiezione di fon-
do, vi & un altro dato obiettivo di fatto dal
quale non possiamo prescindere, onorevoli
colleghi, ed & che l'altro ramo del Parla-
mento, in effetti, ha a lungo discusso sul di-
segno di 1egge per’ poi passarce16 nel mo-
mento in cui questo altro ramo del Parla-
mento sta, di fatto, per andare in ferie, co-
me abbiamo sentito ieri nell Aula della no-
stra Assemblea.

Questo fatto ci deve responsabilizzare in
ordine alle pur legittime .richieste, da piu
parti pervenuteci, di apportare emendamenti
relativi ai teatri, manifestazioni musicali, ec-
cetera; infatti, ove questo principio venisse ac-
collo, ed ammesso che vi sia una qualche pos-
sibilitd, da parte dell’altro ramo del Parla-
mento, di apportare una qualche ulteriore ret-
tifica e qualche emendamento, certamente, ove
venisse rimpastato tutto il provvedimento, noi
dovremmo assumerci la responsabilita de! fat-
to che esso non potrad essere approvato prima
di ottobre, e che quindi non diventera ope-
rante prima del novembre.

Questo non & (lo respingo subito, ove
fosse balenato alla mente di qualcuno) qua-
si una specie di ricatto che io faccio alla
Commissione, perché ciascuno & libero di
fare cio che vuole sotto la sua piena respon-
sabilitd, ma ho il dovere di dire che proba-
bilmente non si pagheranno gli stipendi di
luglio alle masse, in quanto 1'Italcasse ha
avvertilo che non si fanno piu anticipazioni
ed il Ministro, il quale si & adoperato note-
volmente con lettere di sollecitazione affin-
ché venissero versati, in attesa dell’ approva-
zione del disegno di legge, i fondi necessari
al pagamento degli stipendi e salari, ha
gid detto che non ritiene di poter ancora
seguire questa strada, perché estremamente
pericolosa e carica di responsability nei con-
fronti dello stesso dicastero che egli presiede.
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Di questo fatto bisogna prendere atto rea-
listicarnente nella misura di cui si tratta di
vedere se taluni aspetti, pur validi, notevoli
ed accettabili, ma comunque discutibili, pos-
sono avere la prevalenza rispetto a quanto ci
propone questo disegno di legge che, appro-
vato, rappresenta certamente un passo in
avanti, un fatto migliorativo rispetto alla
situazione passata.

Detto questo, onorevoli colleghi, devo ag-
giungere che molta parte del clamore, della
passione e del pathos creato attorno al prov-

vedimento, si riconduce a due o tre temati--

che che, benché molte altre siano emerse,
hanno costituito il centro ed il fulcro del di-
battito. Ora, nonostante la sempre riprovevole
assensa’ del relatore, e mi scuso con l’'ono-
revole Scarpa, dovuta a motivi personali, leg-
gendo 1 resocondi degli ‘atti parlamentari ho
potuto capire che se gli articoli 7 e 27 fos-
sero statl come gli onorevoli intervenuti li
volevano, la discussione si sarebbe ridotta di
molto piu della metd, perché essi sono stati
il fulero di molti interventi. Basta dire che
sull’articolo 7 sono intervenuti gli onore-
voli Greppi, Ferrari, Cattaneo Petrini e La-
jolo. Risuona ancora alle nosire coscienze,
prima che alle nostre orecchie, 1’appassio-
nata esposizione dei meriti artistici del Tea-
tro alla Scala fatta dal collega Greppi.

Sui teatri di tradizione si & schierata tutta
la serie degli interventi del gruppo comuni-
sta che batte su questo tasto soprattutto per
chiedere l'indicazione di una certa percen-
tuale. L’'intervento del collega Terranova ha
portato in quest’aula I'esperienza diretta
non solo di un appassionato e di un cri-
tico, ma di un produttore della cultura mu-
sicale. Il suo intervento ha offerto un con-
tributo non indifferente, anche se ricon-
fermo che linsufficiente relazione, da me
fatta, sulla sua proposta fu causata dal non
esserne , sostanzialmentie il relatore bensi il
delegato dell’ultima ora che doveva fare qual-
che cenno sulle proposte Semeraro, Terra-
nova ed Alatri che erano correlate al disegno
di legge governativo. Detto questo, onorevoli
colleghi, voi vorreste che il relatore scio-
gliesse alcuni nodi che voi stessi avete testé
ricordato e che sono slati le tappe d’obbligo
degli interventi sin qui discussi. Voi cono-
scete le tesi intorno all’articolo 7: abolizio-
ne dell’articolo medesimo; aggiunta nell’ar-
ticolo del Teatro dell’Opera di Roma; rico-
noscimento della Scala con inserimento di
diritto fra i tre sovraintendenti nella Commis-
sione centrale per la musica del sovrainten-
dente della Scala stessa. Queste sono le tre

alternative di fronte alle quali si trova la
Commissione. Il relatore deve dire subito
che da quel che ha ascoltato deve porre la
stiuazione in questi termini: questa pro-
blematica non deve dividere gli stessi gruppi
politici, neanche quello comunista che si &
espresso a favore dell’articolo 7 purché es-
so non comporti discriminazioni di carattere
finanziario, ma solo riconoscimenti culturali
e morali. To sono stato chiamato ad esprime-
re una mia opinione: prima cosa da dirsi &
questa: noi non ci troviamo di fronte ad una
tabula rasa, bensi di fronte ad un testo che
elaborato, modificato in varia misura ci &

, giunto dall’altro ramo del Parlamento con

una chiara indicazione: 1’articolo 7. Ora, at-
tribuire ex novo qualcosa che non si & mai
attribuito, & consentito farlo o. non farlo,

.in piena ed assoluta libertd; cancellare qual-

cosa che & gia stata attribuita e che nell’opi-
nione nazionale, una volta cancellata, appa-
rirebbe come una diminuzione di merito,
sarebbe molto difficile farlo, non solo per
i meriti del Teatro alla Scala ma soprat-
tutto perché, a questo punto, non si tratte-
rebbe di un riconoscimento, ma di un disco-
noscimento, cioé di un peggioramento, effet-
tivamente. di un danno che noi arrecherem~
mo ad uno dei piu importanti enti lirici, non
solo d’'Italia ma di Europa, e forse del mon-
do. Quindi il relatore si esprime perché co-
mungue, in una misura o nell’altra, 1’indi-
cazione rimanga, salvo che alla stessa si
possa associare qualche altro ente, almeno
uno. ‘

Mi rendo conto che a questo punto su-
sciteremo, come suscitiamo, orgogli feriti,
desideri che rimanevano contenuti fino a
quando si trattava di un solo teatro e che
una volta aperto il discorso si ripropongono
prepotentemente, e ciascuno di noi potrebbe
portare una voce a questo proposito, dal pre-
sidente, al relatore, a molti colleghi. D’altra
parte perd occorre trovare una via d’uscita
obiettiva che, a questo punto, rappresenti il
male minore, se non la soluzione ottimale.

Quindi, onorevoli colleghi, pare al re-
latore che — sostanzialmente - da una forma
di accoppiamento si possa in qualche modo
trovare il bandolo della matassa. Ricon-
fermo che non mi sembra una scelta molto
felice, perd, & una scelta obbligata, perché
se ci trovassimo di fronte ad una legge da

- farsi potremmo scegliere liberamente, ma sia-

mo compromessi e condizionati da un prov-
vedimento a metd fatto dall’aliro ramo del
Parlamento, € che inoltre ci giunge seguito
da un clamore di stampa e di opinioni che
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hanno gia trovato eco anche all’estero, che
noi non .possiamo fingere di ignorare.

Ho la certezza, chiudendo questo capitolo,
di aver piu.insoddisfatto che soddisfatto, ma
questo era gid scontato in partenza: Non mi
rimane che appellarmi alla vostra compren-
sione, perché vorrei chiedere a tutti voi di
volermi momentaneamente sostituire, dal mo-
mento che sarei lieto di apprendere qualco-
sa di-piu, si questo argomento, di quanto
sono riuscito ad apprendere in quest'ultime
24 ore. .

- L’altro’argomento, quello dei teatri di tra-
dizione, comporta un discorso piuttosto.am-
pio. L’onorevole Raja ha denunciato: degli
squilibri tra-il Nord ed il Sud anche in que-
sta legge, ma le leggi puriroppo non possono
che prendere atto della realtd; possono met-
tere in mote incentivi per promuovere la
modifica della realtyd, ma non possono che
prendere le mosse da essa. A questo.propo-
sito, quindi,- una legge non pud parlare di
teatri che non esistono. :

Quindi, quando 1’onorevole Raja denuncia
questi squilibri, ed ha perfettamente ragione,
ci ripropone un discorso gia fatto — mi
pare — dal ministro in una breve replica. Se
non si‘debba ciog, piu che fissare un plafond
preciso, lasciare due strumenti operativi li-
beri in mano all’esecutivo. Certo che se ¢'¢ la
la sfiducia nell’esecutivo, allora il discorso
¢ gia chiuso in partenza; si tratta di un di-
scorso valido soltanto se non si ha una sfi-
ducia .preconcetta nei. confronti dell’esecuti-
vo, e se si ritiene che si possano trarre dei
benefici da due fatti: il primo, che il mi-
nistro puod, con proprio decreto dopo aver
sentito il parere della Commissione cen-
trale per la musica, includere tra i teatri
di tradizione anche quelli gid esistenti e
purtroppo dimenticati, e parlando 'di teatri
intendo parlare anche di enii concertistici,
di quintetti, di piccole orchestre ed orche-
stre da camera, che sono assai numerose.
“E senz’altro una garanzia lasciare al Mini-
stro, da una parte lo strumento del decreto
per il riconoscimento, e dall’altra la possi-
bilitd di rinvenire i mezzi finanziari in rela-
zione all’aumentato numero dei teatri. Que-
sto significa fare una scelta politica (delle
cui fasi’'di attuazione l'esecutivo sard poi
“chiamato a ' rendere. -conto) ‘che consente
una manovra di mezzi’ e’ riconoscimenti che
noi non possiamo cristallizzare, perché se 1o
facessimo saremmo in contrasto con il nostro
stesso desiderio di ampliamento dell’area di
presenza degli enti e.di un sempre piu- vasto
finanziamento nei loro -confronti.

Se infatti noi oggi ci fermiamo alla cifra
minima in rapporto-agli enti elencati, pud
darsi che essa nel corso di 6 mesi o.di un
anno si riveli del tutto insufficiente rispetto
a tutti i nuovi enti che premono per il rico-
noscimento, e-nei confronti dei qualj il rico-
noscimento stesso non potri tardare. E nel
momento in cui il riconoscimento avvenisse
e la cifra fosse ormai qualificata come suffi-
ciente, io vorrei domandare quale tipo di
lavoro avreste falto voi altri se non quello
di dare.un alibi all’esecutivo. La legge cosl
come & congegnata ci offre sufficienti possi-

| bilith di movimento e di apertura a nuove -

possibilita culturali nel settore della musica
e della concertistica. . .

Circa gli altri emendamentj posti, mi ri-
servo di esprimere il parere in sede di esame
degli articoli. To voglio chiedere all’onorevole
Presidente di concedere, dopo la replica del-
I’onorevole Ministro, un quarto d’ora per
un esame preliminare .degli emendamenti al
testo del disegno di legge che il relatore pro-
pone sia scelto come-testo base. )

PRESIDENTE. Ritengo che gli emenda-
menti debbano essere celermente svolti. Il
relatore potrd chiedere la sospensione di un

-quarto d’ora o meno, secondo la comples-
2

sita degli emendamenti, solamente nel mo-
niento in cui gli interessati, articolo per ar-
ticolo, svolgeranno i detti emendamenti. Pen-
s0 che la sospensione di- un quarto d’ora con-
cessa per il riepilogo di tutti gli. emenda-
menti non risolva nulla. ’

CORONA, Ministro del turismo e dello
spettacolo. Ringrazio il Presidente e i mem-
bri della Commissione per la sollecitudine che
hanno portato nell’esame di questo disegno
di legge di cui ancora una volta mi preme
sottolineare 1'urgenza, data la situazione nella
quale si trovano non soltanto gli enti lirici,
ma, in genere, tutte le attivith musicali;
debbo dire che esso fa parte di un piano
che ha I'ambizione di essere organico per il
riordinamento di tutte le attivitd dello spet-
tacolo. In Parlamento & gia stata discussa ed
approvata la legge sulla cinematografia.ed
ora ci troviamo di fronte a quella relativa -al-
I’attivitd musicale. -

11 mio ministero ha gid diramato le due
leggi che completano il quadro e cioé¢ quella
sullo spettacolo viaggiante e quella per il tea-

. tro di prosa. Mi:auguro che entro,questa legi-

slatura il lavoro iniziato possa essere com-

" pletato. Debbo dire "che la prospettiva & -

stata quella di uniformare le leggi relative
allo ‘spettacolo a dei criteri possibilmente
univoei ed a comuni premesse. Le ispirazioni
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di fondo di questo disegno di legge guardano
innanzi tutto all’esplicito e solenne ricono-
scimento del ruolo che le diverse forme di
spettacolo possono e debbonoe assolvere per-la
loro importante funzione’ culturale artistica e
sociale; formulazione non generica resa ne-
cessaria da alcuni complessi di cui disgrazia-
tamente ha sofferto questo settore e che non
sono gli ultimi ad aver provocato, sia pure

attraverso la fatica che sono lieto di riconosce-

re anche ai miei predecessori, una lunga, ma
fino a questo momento non fortunata elabo-
razione. :

Il secondo C[‘lteI‘IO & quello della garanzia
di piena libertd artistica nella scelta dei
programmi e delle opere da rappresentare.
Io credo di poter aggiungere, con lieta con-
statazione, che cio che dette luogo ad una vi-
vace polemica e che determind anche la po-
sizione di fiducia da parte del Governo, in
realtd si & rivelato privo di pericoli.

Il terzo criterio & quello di un impegno
finanziario ed economico che consenta il fi-
nanziamento delle attivita e quindi maggio-
ri possibilita di lavoro e di sicurezza per ar-
tisti, tecnici e maestranze. Il quarto criterio
e quello della partecipazione del settore e,
in genere, delle forze piu rappresentative
, della cultura italiana alla elaborazione e so-
prattutto alla applicazione della legge. Credo
che sia difficile contestare che questa sia la
linea dei provvedimenti che abbiamo gia
approvato o che sono in corso di-approva-
zione e di quelli che aspettano il concerto
governativo. Penso che a questo si sia ispi-
rato il disegno di legge di fronte a cui si
trova la Commissione. B vero che esso & sta-
to attaccato proprio in questa impostazione,
ma mi si permetta di dire con molta generi-
cita di osservazione, xche mnon ho inteso
critiche su nessuna delle strutture portanti
del disegno di legge, anche se, con una

acredine sorprendente quanto 1ng1u’st1ﬁcata‘

si & addirittura asserito che questa sia non
solo una cattiva legge, ma la peggiore delle
leggi. Credo, onorevoli colleghi, che questo
disegno di legge, che pure ha tenuto conto
delle proposte parlamentari sia nella sua
elaborazione sia nelle modifiche che, consen-
ziente il .Governo, sono state apportate dal
Senato, possa facilmente reggere il confron-
to con altre proposte e risolva alcuni pro-
blemi di fondo dell’attivita e della diffu-
" sione della cultura musicale nel nostro pae-
se. Certo nessuno pud genericamente preten-
dere che una legge'sia perfetta, né che questa
in particolare chiuda definitivamente la fase
dello sviluppo dell’attivita muisicale del no-

" enti lirici,

stro Paese. - Bisogna piuttosto adeguarsi a
questo sviluppo, anche per quanto riguarda
il finanziamento della legge stessa.

Onorevoli colleghi, che ci trovassimo di
fronte ad una crisi del settorelirico e musi-
cale italiano non era contestato da nes-
suno, anzi era motivo‘di sollecitazioni alla
presentazione di una apposita legge. Desi-
dero anzi ringraziare la Commissione per
P’apporto dato al- Governo nel suo complesso, °
al fine di predisporre i mezzi necessari per
la presentazione di questo disegno di legge.
La 'Commissione, attraverso gli ordini del
giorno, si & mfattl rifiutata di procedere oltre
con il sistema dei palliativi e delle leggine
che, di volta'in volta, non avevano altro sco-
po che cercare di riparare momentaneamen-
te ad una situazione di fatto.

'Certo non & per volontd del Parlamento‘
né con decreto del Ministro che si possono
produrre opere d’ arte degne di questo nome
e, anche nel campo della cinematografia, non
¢’é dubbio che i migliori film italiani, come
« Pais3 »; « Roma cittd aperta » e « Sciusc‘ia »,
vennero prodotti proprio in un periodo in cui
1 rapporti tra cinema e Stato si limitavano al-
I'esenzione fiscale. Cid naturalmente non to-
glie che sia dovere dello Stato predisporre le
condizigni in cui' le attivitd artistiche possa-
no, non solo liberamente svolgersi, ma anche
essere incentivate e sollecitate a migliorare.
" Credo che da questo punto di vista il di-
segno di legge (mi conforta in questo giudi-
dizio la genericitd delle critiche rivolte alla

_sua impostazione) risolva alcune questioni

fondamentali, sia per quanto riguarda gli
sia per quanto riguarda le atti-
vitd musicali in genere.

Era mnoto il disordine amministrativo, e
nello stesso tempo la impossibilita da parte
dello Stato di intervenire per risolverlo, non
avendo il Ministero altra possibilitd che quel-
la di, assegnare insufficienti contributi, con il
risultato che gli enti si trovavano,di fronte a
bilanci disastrosi, ed in grado di fornire una
produzione artistica non sempre degna di
quesio nome.

Si trattava di contemperare insieme 1’au-
tonomia e la libertd di espressione necessa-
rie per gli enti lirici e per tutte le attivita
musicali( nonché, ripeto, per la cinemato-
grafia), con il controllo che si.rende indi-
spensabile tutte le volte che si spendono i
soldi dello Stato. Si trattava anche di esten-
dere ed equilibrare le manifestazioni musi-
cali nel nostro Paese .tenendo conto di de-
terminate realtd, e nello stesso tempo di
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proporre gli istituti .capaci di- garantire un
ulteriore sviluppo.

Devo dire che su questi punti, né c¢’¢ stato
contrasto di proposte né ci sono state osser-
vazioni di fondo in questo o in quell’altro
ramo de] Parlamento, che possano far rite-
nere che sia del tufto errato l'indirizzo che
si & seguito. .

. Noi abbiamo, io credo, innanzi tutio assi-
curato l'intervento finanziario dello Stato
in una misura certa e determinata; so che
si dice che a questo proposito si & fatto po-
co e che si dovrebbe fare di piu, ma devo
ricordare agli onorevoli colleghi che tutto
questo deve essere visto nel quadro della
situaziong finanziaria del Paese e che, an-
che ammettendo che il nuovo regime di pro-
duttivity artistica e di serietdh amministra-
tiva che si vuole introdurre non faccia ap-
parire sufficienti i fondi stanziati, futtavia
passare da uno sta,nzwmento di 4 miliardi
per gli Enti lirici ad uno di 12, permetterd di
risolvere piu facilmente i problemi che di
volta in volta si presenteranno.

Inoltre all’articolo 2 del disegno di legge
¢ stata introdotta una modifica che prevede
la revisione biennale degli stanziamenti, in
modo da provvedere al loro adeguamento
alle sempre mnuove esigenze. E stato poi
raggiunto un obiettivo che io vorrei ricordare
in maniera particelare anche perché, a mio
giudizio, incide su di una questione margi-
nale, che d’altra parte perd & anche una delle
pia controverse: quello del coordinamento
di tutte le attivitsa musicali ed in particolare
degli enti lirici, senza incidere sulla loro
autonomia, perché & un coordinamento che
nasce dal confronto con i loro programmi
e le loro esperienze. A questo proposito, &
stato istituito un apposito istituto che per-
mette appunto, e favorisce, lo scambio di
esperienze, cosa che in realtd in precedenza
non era maj stata possibile.

E stato inoltre seguito il principio di av-
valersi, per quanto possibile, di strutture
pubbliche, eliminando cosi alcuni inconve-
nienti che sono stati discretamente, ma ripe-
tutamente, ricordati nel corso di questa
discussione; si & anche provveduto ad av-
viare* nuovi rapporti tra’le attivita musicali
sovvenzionate e quelle radiotelevisive, nel-
I'intento di raggiungere una efficace forma
di collaborazione. Una proposta in merito a
questo argomento avanzata molto tempo fa
dal Parlamento, aveva trovato la resistenza
degli altri’enti, che fino ad oggi avevano im-
pedito il raggiungimento di questo impor-
tante obiettivo. '

Si ¢ pensato infine di salvaguardare la
produttivith degli interventi dello Stato, at-
traverso un’opportuna selezione qualitativa
delle iniziative, ed un attento controllo sul-
llmplego del pubbhco denaro. Loro sanno
che una delle maggiori-difficoltd era proprlo
quella di dovere, da una parte, sovvenzio-
nare le inizialive come esse si presentavano,
in base ad un programma generico, e daila
altra di non poter esercitare un controllo
prima dell’erogazione dei fondi. Ripeto, tutto
questo perd non compromettera assoluta-
mente la completa libertd in materia arti-
stica delle attivitd sovvenzionate.

L’incentivazione della produzione musi-
cale italiana che, lo riconosco, ha dato luo-
go in entrambi i rami del Parlamento a
qualche perplessita, ha spinto — e devo ren-
dere atto agli interessati — gli esponenti del
mondo culturale musicale a rinunciare al
protezionismo nel loro campo. E la stessa
cosa & accaduta per il teatro drammatico che
ha deciso di rinunciare al protezionismo per-
centualistico sulle programmazioni, in omag-
gio alla natura internazionale ed universale

dell’arte. Devo dire perd che una legge ila- -

liana non pud prescindere da una’ incenti-
vazione, per lo meno della produzione na-
zionale, del.teatro sia drammatico che lirico.
~ Per quanto riguarda i nuovi quadri arti-
stici, ricordiamoci che partiamo dallo zero
assoluto, perché le precedenti disposizioni
in materia non facevano che assegnare fon-
di, lasciando una piena discrezionality al-
D’esecutivo, cosi come si lasciava all’asso-
luta discrezionality la struttura degli enti
lirici,. che oggt per la prima volta viene
fissata in maniera omogenea e precisa. Ora
io non credo che quei giudizi negativi ai
quali, debbo dare atto, si sono associati
non .solo gli onorevoli della maggioranza,
ma anche quelli dell’opposizione, abbia-
no trovato risconiro in una valutazione ef-
fettiva, venuta dalle categorie e dagli enti
non solo nella fase di elaborazione del dise-
gno di legge, ma anche dopo che esso era
stato diramato e¢ prima che avesse il concer-
to finanziario. Le questioni sono nate dopo.
Questo disegno di legge, se vogliamo essere
sinceri, nella sua impostazione, & stato va-
lutato generalmente in maniera positiva, ma
una volta che gli stanziamenti sono stati
messi a disposizione del disegno di legge, si
sono scontentati tutti gli interessi particolari
che tendevano a procurarsi la parte piu larga

‘pOSSlblle per i singoli enti ed xstltuzmm che

essi rappresentavano.
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L’onorevole presidente mi ha invitato a
non entrare nel merito dei singoli articoli
ma non vorrei dare I'impressione di sfuggire
alle questioni che sono state, a mio parere
piu dibattute e rispetto alle quali mi sembra

che, almeno un gruppo, abbia dichiarato, in .

maniera decisa, di far dipendere il suo at-
teggiamento dalla risposta data dalla mag-
gioranza e dal Governo. Le due questioni
riguardano: 1'una la classificazione degli
enti, l'altra i teatri di tradizione.

Io ricordo che, appena il disegno di legge
fu presentato all’altro ramo del Parlamento
invece che a questo, le due questioni sono
state riprodotte al Senato allo scopo di assi-
curare un piu sollecito esame. La decisione,
presa dai ministeri competenti, & stata con-
fortata alla capacita di carico del bilancio
dello Stato e alla capacity del Paese. Infatti
se il Paese non si fosse sviluppato in questa
maniera, gli enti lirici non sarebbero passati
da quattro a dodici miliardi.

Una critica che fu fatta & quella relativa
alla gerarchizzazione degli enti: nessuno-ha
mai inteso creare questa gerarchia e tutti
hanno volentieri accettato 1'eliminazione di
ogni disposiziene che potesse essere mal in-
terpratata. Voi ricorderete, per esempio, che
alcuni enti erano stati elencati secondo la loro
data di mascita, mentre altri furono elen-
cati in ordine alfabetico in quanto, per que-
sti ultimi, c’era differenza tra 1’atto di costi-
tuzione e il decreto di riconoscimento. Con
I'introduzione dell’ordine alfabetico si & eli-
minato, perfino, ogni riferimento al parti-
colare riguardo con il quale.debbono essere
considerati i maggiori enti lirici italiani.

Per quanto riguarda, dal punto di vista
governativo, il problema dell’articolo 7, si
deve dire che esistono precedenti documenti
legislativi che riconoscono alla Scala di Mi-
lano un ruolo particolare: quello’ di: « Isti-
tuto nazionale dell’arte lirica ». In effetti bi-
sogna prendere atto che tutte le piti impor-
tanti richieste teatrali si indirizzano verso la
Scala: I'Unione Sovietica chiede di man-
dare i suoi artisti a Milano, ed all’Esposi-
zione Universale si vuole la Scala, ecc. ecc.
Desidero perd precisare che l’articolo 7 non
& “affatto in contrasto con i criteri di ri-
partizione stabiliti all’articolo 21. Si tralta
infatti semplicemente di un riconoscimento
morale nei confronti di un Ente che ha svol-
to una particolare funzione, credo innega-
bile, nella vita culturale e musicale del no-
stro Paese. Questo non vuol dire perd che il
Teatro alla Scala non debba sottostare al
criteri indicati per la ripartizione dei fondi,

relativamente alla quale ognuno avrad quanto
si merita, in base alla qualityd ed al presti-
gio della propria produzione artistica.

Per quanto riguarda D'entitd dell’inter-
vento pubblico, il maggiore antagonista del
Teatro alla Scala di Milano & il Teatro del-
I’Opera di Roma, ,il quale non ha il ricono-
scimento legislativo della Scala, quantun-
que non si possa non riconoscere che, come
massimo Teatro lirico della capitale, assolve

- ad importantissime funzioni di rappresentan-

za, & parte i suoi notevolissimi pregi artistici.
Questa mia assicurazione vale piu dell’altro
riconoscimento, perché anche tutti i futuri
Ministri dovranno sempre servirsi del Teatro
dell’Opera nei loro 'rapporti di rappresen-
tanza nazionali ed internazionali.

Di fronte al Senato, perd ,i sostenitori
della Scala non hanno posto chiaramente il
problema, che deve invece essere visto in
questo modo: essendo escluso, e lo ripe-
to ancora una volta, _che I'articolo 7 com-
portl per la Scala un qualsiasi diritto alla
maggiorazione di fondi indipendentemente
dai criteri fissati all’articolo 21 che resta-
no obiettivi e uguali per tutti, non solo
oggi ci troviamo nella difficoltd, modifi-
cando questo articolo, di dover eventual-
mente prolungare 1'iter parlamentare del
provvedimento rinviandolo al Senato ma,
riaprendo l’elenco, esso probabilmente non
sarebbe limitato all’Opera di Roma, perché
altri teatri vanterebbero diritti di carattere
particolare, anche se diverso.

Dichiaro quindi nuovamente che il Go-
verno non ha voluto fare discriminazioni né
gerarchizzazioni di sorta, e che si & trovato
di fronte ad una realtd legislativa, non am-
ministrativa. . .a volontd di non riconosce-
re questa realtd avrebbe dovuto essere mo-
tivata, ed a nostro giudizio mancava una
motivazione suffidiente, caso mai se ne
poteva apportare una contraria, se si con-
sidera il particolarissimo valore della Sca-
la, e 'opera da essa svolta.

Concludendo ‘quindi, se c¢i si preoccupa
che alla Scala, in base, all’articolo 7, vada-
no fondi maggiori di quelli che le spettano
in base a quanto & previsto dall’articolo 21,
posso dire che questa preoccupazione non
ha alcun motivo d’essere.

E veniamo alla seconda questione, rela-_
tiva ai teatri di tradizione,.anch’essa trat- -
tata a posteriori. Infatti lo stesso CGonvegno
al quale c¢i si & piu volte riferiti, & stato
successivo alla determinazione dell’impegno
finanziario dello Stato. Non & solo per pole-

. mica che ho fatto osservare ai colleghi di
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parte comunista che nel loro provvedimento
i 'teatri‘ di tradizione mon venivano nem-
meno nominati. Né credo sia elemento ne-
gativo 'nei confronti del disegno di legge,
il dire che esso riproduce circolari ministe-
riali. Prima di tutto perché questo non &
esatto, perché anche rispetto alle circolari
ministeriali esso fa dei passi avanti, ed in
secondo-luogo perché le stesse circolari sono
innovative rispetto alla legge precedente.
Infatti la legge precedente non prevedeva
ché i teatri di tradizione svolgessero delle
funzioni particolari, e non stabiliva in" loro
favore alcuna sovvenzione speciale che su-
perasse di diritto quelle generlcamente con-
cesse dal Ministero.

Per quanto rlguarda I’eterno discorso del
morituro che. si rlvolge al Ministro ricor-
dandogh che oggi & in carica, ma che do-
mani' potra essere nella polvere ¢ che al-
lora non si sa come operera la legge, posso
assicurare che ‘I'indirizzo di questo prov-
vedimento & tale’ da obbligare, non solo chi
attualmente ricopre la carica di Ministro
dello spettacolo, ma anche chi la ricoprira
in *-seguito, a considérare con particolare
-atténzione i teatri di tradizione, e ad aiu-
tarli con i necessari finanziamenti.

*A questo punto'¢ sorta 'altra questione
del perché si sia limitato il numero dei
teatri di tradizione a quelli elencati’all’ar-
ticolo 27, e devo dire che ora lo stesso anda-
. mento della discussione mi ha convinto
che si tratta di.una demslone giusta. Molti
teatm ‘hanno il diritto di essere elencati tra
i teatri di trad1z1one ne nomino uno per
tutti, il Donlzetm di Bergamo; ma abbia-
mo’ voluto inserire nella legge, per il mo-
mento, soltanto i teatri che, di fatto, -sono
. gia  riconoscititi ‘come teatri di tradlzlone
perché se avessimo aperto I’elenco, esso pro-
ﬂbabﬂmente sarebbe stato esteso sino alla
rappresentanza parlamentare di tutte le re-
gioni. Abbiamo invece fatto -in modo da
lasciare aperta la strada al riconoscimento
di “altri teatm di tradlzwne, in base alla
seconda parte dello stesso articolo 27.

‘A che punto siamo con i teatri di tra-
d1z1one" Intanto un loro rappresentante &
gia stato ammesso alla Commissione cen-
trale per la musica, ed il Ministro per il tu-
rismo e’lo spettacolo, sentita la Commis-
" sione centlale per la musica, pud con pro-
prio decreto riconoscere la qualifica. di
« teatro . di ,,tradizione » a teatri che dimo-
strino di aver dato particolare impulso alle
locali tradizjoni artistiche e musicali. In
sécondo luogo, per le staglom organizzate

"dai « teatri di tradizione » di cui all’arti-

colo 27; il Ministero del turismo e dello spet-
tacolo pud autorizzare, in casi di compro-
vate esigenze artistiche, 1'impiego nei ruoli
primari di artisti lirici di nazionalita “stra-
niera, in misura non superiore ad 1/4 del-
I’organico della compagnia di canto.

La predetta quota pud essere elevata nel
caso di artisti stranieri residenti in Italia
da almeno 5 anni. ]

Essi hanno la facoltd ‘di curare la, qua-
lita dello spettacolo senza essere vincolati
da pareri delle imprese qualificate; soltan-
to i teatri di tradizione insieme agli enti
autonomici lirici, possono' essere sovven-

' zionati per mamfestazmm liriche all’estero,

ottenendo, in questo modo, una garanzia
di 1a,ppr'esenfbanza dell’arte musicale ita-
liana al di fuori del nostro paese. Inoltre .
essi, durante la mia gestione. hanno otte- -
nuto un aumento considerevole perché il fi-
nanziamento & passato da 147 milioni nel
1964 a 370 milioni nel 1967. A questo punto
® 'sorto il problema di stabilire una quota
fissa. "Onorevoli colleghi, lo stanziamento
sul quale bisognerebbe incidere & uno stan-
ziamenlo che riguarda tutte .le attivith mu-
sicali ed io’ credo che in questo caso,, sta-
bilendo una quota fissa si andrebbe incon-
tro’ad una doppia contraddizione. .
Dei teatri di trazione, elencati nell’articolo
27, ve ne sono solamente 3 dell’ltalia meridio-
nale, 2 dell’'Italia centrale, mentre tutti gli
altri si trovano nell’ltalia del Nord, in preva-
lenza in Lombardia. Quindi, qualora noi sta-
bilissimo una gquota fissa, & ovvio che i teatri
di tradizione si opporrebbero al riconoscimen-
to di altrl teatri di tradizione. :
Infatti, & evidente che il riconoscimento
di un nwovo teatro di tradizione verrebbe
ad incidere ‘sulla sovvenzione dei singoli tea-
tri e cid andrebbe.a danno dei teatri dell’lta-
lia centro-meridionale, in particolar modo.
Si tenga conto, che, io, quest’anno, ho avuto
321 richieste per sovvenzioni liriche ed "ho-
cercato di stimolare il cosiddetto turismo
dell’entroterra mediante il richiamo delo
spettacolo e molte locality attirano turisti
per mezzo di questa attivitdy lirica. Se de-
curtiamo questa cifra & ovvio che c¢i tro-
veremo nella necessita di dover eliminare
alcune di queste domande anche se sono le-
gittime; se si vuole la diffusione della atti- -
vitd musicale nel paese, non mi pare che si
debba arrivare a questo. Io mi impegno a
dichiarare che, conformemente a quanto ho
fatto, debbono, essere appoggiate (in quanto
rappresentano una ricchezza dell’attivita
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musicale italiana) in modo da incrementa-
re sempre piu la loro attivitA in armonia al-
I'orientamento seguito nell’ultime. anno e coe-
rentemente all’indirizzo pubblicistico che chia-
ramente si designa dal complesso della legge.

~ A questo punto, onorevoli colleghi, vi ri-
volgo una preghiera. Ci sono state molte po-
lemiche, ma io credo che la ragione e 1'obiet-

tivita abbiano sempre finito col prevalere su

alcune esasperazioni.

-La Commissione interna del Teatro del-
I’Opera di Roma, nell’accogliermi a Caracalla,
quando si minacciava una clamorosa manife-
stazione di protesta, ha detto che, con vivo
piacere e non come uh semplice atto di omag-
gio salutava il rappresentante del Governo, che
si trattava di un atto di stima e di gratitudine
verso la persona del Ministro, verso colui che

con impegno personale sta risolvendo il pro--

blema degli Enti lirici. )

Ricordando ai colleghi che mi sono vicini
come la grande maggioranza degli apparte-
nenti ai complessi artistici e tecnici del Teatro
dell’Opera & stata troppo spesso in condizioni
di assoluta incertezza nell’attesa frequente del
provvedimento dell’'ultima ora che valesse a
superare crisi periodicamente ricorrenti, &
quindi con grande soddisfazione - dice -la
Commissione interna, rappresentante di tutte
le categorie del Teatro dell’Opera - e ricono-
scenza che abbiamo salutato la sua opera di
riordinamento della vita musicale italiana e
immaginiamo 1’enorme difficoltad che Lei ha
dovuto superare per affermare i nostri finj di
fronte ad una opinione troppo spesso indiffe-
rente ai valori lirici ed alle attivitd musicali
che invece sono patrimonio comune.

Dopo cid, la stessa Commissione mi ha rac-
comandato di tenere in consideraZione il ruolo
di rappresentanza che ha il.Teatro dell’Opera.

Io dichiaro che I'articolo 7 non incide mi-
nimamente su questo ruolo di rappresentanza.
Ora, naturalmente, nasce il problema dell’ur-
genza dell’approvazione della legge. Prego i
colleghi di tenere conto delle assicurazioni
che ho dato non solo come Ministro in carica,
ma anche come ispiratore della legge il cui
parere conta nella sua interpretazione e pud
essere vincolante nella futura azione ammi-
nistrativa. Quindi vorrej pregare la Commis-
sione ed i singoli commissari di voler appro-
vare questo disegno di legge e di lasciare alla
esperienza futura la possibilita di eventuali
.emendamenti che possano inquadrare sia il
lato finanziario che quello strutturale, perche
sempre, quando si elabora una nuova legge,

\

si fa un esperimento, I'importante & che esso

non precluda le possibilita future. Comunqué -
& nelle nostre intenzioni garantire, con questo
provvedimento, lo sviluppo dell attlwta lirica
e concertistica.

PRESIDENTE. Ringrazio Ionorevole Co-
rona, ¢ mi dichiaro spiacente di non poterlo
agevolare dal punto-di vista dello svolgimento
degli emendamenti, perché svolgerli o non
svolgerli & diritto dei presentatori.

Pongo in votazione la proposta del rela-
tore di scegliere come testo base della discus-
sione degli articoli il disegno di legge gover-
nativo, gia approvato dall’altro ramo del-Par-
lamento. ’

‘ (B approbata).

Passiamo quindi all’esame degh articoli.
Do lettura dell’articolo I:

ART. 1.
Presupposti e finalita della legge

Lo Stato considera l'attivitd lirica e con-
certistica di rilevante interesse generale, in
quanto intesa a favorire la formazione musi-
cale, culturale e sociale della colleftivith na-
zionale.

Per la tutela e lo sviluppo di tali attivita
lo Stato interviene con idonee provvidenze.

Lonorevole Scarpa ha presentato un emen-
damento- sostitutivo dell’intero testo dell’arti-
colo 1. Esso & del seguente tenore:

« L'attivith musicale, diretta a diffondere
nej pit vasti strati della popolazione la cono-
scenza dell’opera lirica, della letteratura sin-
fonica, cameristica, corale, di musica sacra,
nelle loro espressioni tradmonah ed attuali,
in quanto concorre attivamente all’educazion:
e formazione del cittadino, & parte integrante
della vita culturale nazionale, e come tale di
rilevante interesse generale.

« Lo. Stato interviene con idonee provvi-
denze a favore della attivita musicale al fine
di consolidare e potenziare le istituzioni esi-
stenti e di promuovere la nascita delle altre
istituzioni necessarie alla prospettiva di un
zenerale e ordinato sviluppo della vita musi-
cale nazionale, che tenda ad eliminare la di-
sparitd di carattere territoriale ed a perseguire
un maggior equilibrio tra i diversi setfori di
attivita ». .

SCARPA. Signor Presidente, noi non

siamo - molto propensi ad introdurre nelle
leggi affermazioni- di principio vaste ed
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importanti perché pud accadere con molta
facilitd che, ad una enunciazione mirante a
dare un determinato significato a tutto.il
provvedimento, seguano delle norme delu-
denti, dal momento che non riescono a tra-
durre gli impegni preannunciati nel titolo.

Tuttavia noi questa volta abbiamo fatto
nostro un emendamento suggerito dall’Ente
che raggruppa le associazioni concertistiche,
perché ci sembra che esso riassuma in modo
efficace e felice le ragioni di fondo della no-
stra opposizione alla legge.

E con molio dispiacere che ho  sentito .

ridurre, da parte del relatore e del mini-
stro, a questioni cosiddette «di fondo » al-
cuni problemi molto importanti, ignorando
le posizioni di caraitere pit generale da noi
riproposte nell’emendamento che abbiamo
poi fatto nostro e presentato.

Il problema di fondo che noi poniamo,
¢ che la nostra linea culturale non ¢i con-
sente di accettare una legge che & la legge
della lirica; che la situazione musicale ita-
liana sia in crisi & certo, ed & anche certo
che da questa crisi si deve uscire modifican-
do i rapporti tra la lirica e la concertistica,
o meglio tra gli enti autonomi in generale e
la restante attivita musicale. Per noi si tratta
di una questione di fondo, ma questa posi-
zione ‘'non & soltanto nostra.

Nel suo intervento, onorevole Ministro,
lei ha ricordato solamente un Convegno,
quello di Parma mi pare, cui anch’io na-
turalmente attribuisco una grande impor-
tanza; mi permetto di sottolineare perd che ci
sono stati numerosi altri convegni che io
ritengo ancora pit importanti dji quello cui
lei ha fatto riferimento. Le ricordo, per
esempio, il convegno tenuto a Firenze nel
maggio dello scorso anno, e a Fiesole, al
quale lei non poté intervenire e presenziod
invece 1'onorevole Pieraccini; ebbene, era-
no presenti dei musicisti italiani, mi per-
metta di dirlo, con la « m » maiuscola. Bi-
sogna che ci intendiamo su questo fatto.
Perché la musica vera non & quella dei se-
dicenti musicisti che sono riusciti in qual-
che modo ad ammanigliarsi; la vera musica
¢ una cosa ben diversa da quella che molte
volte ha formato oggetto delle nostre di-
scussioni in questa Commissione.

Nei convegni di Firenze e Fiesole & stata
messa in luce la questione base: 1’Italia de-
ve risollevarsi dall’attuale situazione che
& del tutto inaccettabile.

Si spendono infatti miliardi presso enti
che ne sono macinatori per un ristretto pub-
blico fatto su misura per il divismo e la

~

‘ferenza alla concertistica.

mondanita. Si & appurato che sono circa
200 mila gli acquirenti di biglietti per le
manifestazioni liriche, quindi una infima
minoranza di popolazione italiana. A questo
proposito, si fa osservare che & venuta co-
stantemente crescendo la quantith di pub-
blico musicale italiano che si rivolge di pre-
Oggi i1 numero
dei biglietti venduti in questo settore, su-’
pera ormai quello della lirica. Nel 1964 in-
fatti, sono stati venduti 1 milione e 493 mila
biglietti per la concertistica, e 1 milione e
343 mila biglietti per la lirica. Il prezzo
medio di un biglietto per la concertistica &
di 538 lire, mentre per la lirica & di 2020
lire. La situazione si sta capovolgendo so-
prattutto tra i giovani delle provincie, dove
le societd concertistiche e le orchestre sta-
bili e semistabili organizzano delle stagioni
sinfoniche e cameristiche. Ora non & privo
di significato il fatto che il relatore e 1'ono-
revole ministro abbiano compiuti i loro
compiti di replica e di conclusione della
discussione senza fare menzione di questa
fondamentale attivitd nella quale noi scor-
giamo l'avvenire della musica.

Il mio emendamento ha ragione di es-
sere in quanto sostiene che Dattivita mu-
sicale italiana deve essere sviluppata in al-
tre diverse direzioni, & necessario un mag-
giore incremento e sforzo da parte del Go-
verno per sostenere altre attivita alle quali
il pubblico italiano rivolge sempre piu il
proprio interesse: in tutto questo noi tro-
viamo il segno di un importante rinnova-
mento. B stalo detto che-noi ¢i preoccupia-
mo <dell’esiguo finanziamento e del ruolo
primario che & stato dato alla Scala.

Il fatto che la Scala rappresenti il salot-
to del divismo portato ai limiti estremi e
che cid possa essere gradito all’estero, io non
posso non metterlo in dubbio, ma la mu-
sica cosi concepita rappresenta la fine di
se stessa. Io mi chiedo, colleghi, se qual-
che volta vi domandate se ¢i sia una ra-
gione per la- quale i giovani e il pubblico
musicale, non preparato alla musica, non
si rivolga alle stagioni d’opera; & un pub-
blico smaliziato dalla televisione e dal ci-
nema- che non pud trovare, nel modo piu
assoluto, alcune rispondenza in certe sta-
gioni liriche fatte su misura per respingere
il ‘pubblico in quanto esse, con ogni espe-
diente, mantengono in piedi. dei repertori
che sono oramai consunti. Non facciamo di
questo una <questione di fondo; la que--
slione piu importante & quella relativa al-
I'inevitabile decadenza che gid da questo
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testo e dagli ‘orientamenti che abbiamo
udito ne potrebbe venire alla concertistica
in generale.

In TItalia,

le orchestre stabili e semi-

stabili sinfoniche svolgono un’attivitd che in

generale richiama un pubblico maggiore di
quello della lirica per cui, i colleghi ed il Mi-
‘nistro non possono ignorare che queste orche-
stre si trovino in una posizione disperata.

L’onorevole Corona ha detto che qua-
lora la legge non fosse approvata le masse
orchestrali dei teatri e degli autonomi . cor-
rerebbero il rischio di rimanere, a breve
scadenza, senza stipendi. Io vi ricordo che
qualora la legge fosse approvata si prose;
guirebbe nella demolizione di autentici va-
lori musicali: che stanno in una notevole
misura nei teatri di tradizione, ma che al-
trettanto stanno in quelle 6 orchestre sta-
bili e semi-stabili sinfoniche che sono mi-
nacciate di chiusura. Non vi pud essere in-
differente il fatto che il direttore dell’An-
gelicum si sia dimesso tre settimane fa ed
oltretutto, colleghi della parte cattolica, non
potete consentire, dopo averla tenuta a lu-
micino con circa 216 milioni, cifra massima
raggiunta lo scorso anno, alla progettata
chiusura dell’orchestra dell’Angelicum.

Non mi indugio a parlare delle altre or-
chestre.

Quando si & parlato di riservare una per-

centuale dei tre miliardi di cui alla lettera )
dell’articolo 2, noi abbiamo sottolineato che
con la riserva del 40 per cento domandavamo
il sostegno dovuto ai teatri di tradizione ed,
inoltre, chiedevamo che fossero salvate da
morte certa almeno queste sei orchestre sta-
bili che sono produttrici di musica ad un li-
vello analogo a quello del teatro lirico.

PRESIDENTE. Vorrei pregare 1onore-
vole Scarpa di
dell’articolo 27 l'illustrazione dell’emenda-
mento presentato al suddetto articolo.

SCARPA. Anche il nostro emendamen-
to all’articolo 2 dice che noi desideriamo
che la riserva del 40 per cento riguardi i
teatri di tradizione e le sei orchestre sta-
bili. In ogni modo, io sto parlando del-
Pemendamento all’articolo 1; il quale do-
manda che la legge abbia un’impostazione
diversa cio& chiede che vi sia un diverso
rapporto fra i vari rami di attivith musi-
cali; il giudizio del mondo musicale italiano
¢ stato all’'unanimitd che non & ammissibile
che sia fatto largo spazio solamente alla lirica.

Inoltre vi & un altro campo moltg deli-

cato, quello’ della connessione fra la cosid-

riservare alla discussione -

detta lirica minore e le attivitd concertisti-

che che sono svolte da 111 associazioni con-
certistiche che non si debbono mescolare
con la lirica minore considerata, a torto,
negli ambienti musicali, il teatro delle co-
siddette spedizioni punitive.

- Come si comportano questi impresari che
hanno uno spazio. tanto importante nella leg-
ge ? Incassano ‘800 milioni di sovvenzione,
si fanno pagare dai cantanti che, secondo lo-
ro, devono essere lanciati, inscenano la Tra-
viata con 18 professori.d’orchestra e cantanti
varii con risultati orripilanti.

Questa & la situazione della provincia,
e per tutto questo e per:le societd concertisti-
che che sono ingiustamente mescolate con
questi avventurieri dello spettacolo, si stan-
zia un miliardo prendendolo da quei tre che
il Ministro, a mio avviso, spende con una
eccessiva libertd di scelte sue.

Io vedo con sfavore l’elevazione dell’im-
presario ad un simile rango; due secoli fa
un grande musicista scrisse un’intera opera
intitolata appunto « I.’impresario », per far
capire a tutti che era ora di farla finila con
questa figura. Mentre gia due secoli fa ac-
cadeva questo, noi oggi vediamo 1'impresa-
rio codificato in una legge intera, lo vedia-
mo protagonista delle spedizioni punitive rel-
le zone depresse, dove si pensa che vi sia un
‘pubblico cosi incolto da digerire qualsiasi
cosa.

I miliardo di cui sopra perd viene ri-
~partito tra 111 societd concertistiche, tra le
quali 50-60 degne di queste nome, perché
con sforzi indicibili svolgono un att1v1tz‘1 mu-
sicale, corale e concertistica di altissimo pre-
gio, ed alle quali vengono riservate delle
briciole assolutamente sproporzionate ed in-
sufficiénti. Quindi anche in questo settore,
a nostro parere, occorre uno spostamento
radicale e sostanziale, al fine di togliere i
denari dalle fauci bramose degli impresari,
che li trasformano in spettacoli che inculcano
nel pubblico odio per la lirica; questo deve
essere chiaro.

Abbiamo invece bisogno di sv11uppare
quelle associazioni che, nella maggior parte
dei casi, sono private; non importa se il de-
naro pubblico va ai privati, perché molte vol-
te questi privati offrono la loro encomiabile
attivita con enorme spirito di sacrificio e di
dedizione, riuscendo a mettére insieme im-
portanti stagioni.

L’altro argomento di fondo del nostro
emendamento, ¢ che non possmmo accettare
la situazione di sperequazione cui, e gliene
rendo atto, il Ministro ha fatto cenno. Noi



Camera dei Deputati

— 758 —

Commissioni in sede legislativa

- IV LEGISLATURA — SECONDA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 19 LUGLIO 1967

abbiamo nel Nord Italia 23 istituzioni tra
Enti autonomi, teatri di tradizione e orche-
stre stabili e semistabili. Ebbene, con questa
legge la situazione non subird modifiche; noi
avremmo avulo bisogno di norme ben preci-
se che garantissero che la programmazione

si trasferisce anche in questo settore. Bi--

sogha portare la musica al livello delle mas-
se, non & giusto spendere miliardi per 200
0 300 mila privilegiati che impongono il lo-
ra gusto al popolo “italiano.

" Spero che questo mio intervento, troppo
lungo per essere la 'illustrazione di’ un solo
emendamento sia servito a correggere la
impressione erroneamente attribuitaci dal
Governo e dal relatore.

_Noi non siamo qui per dlscutere un prov-
vedimento che riguarda la Scala ed i teatri
di tradizione, ma per portare avanti una li-
nea culturale che non & nostra, & della mu-
sica italiana con la «m » maiuscola, che
chiede venga messa un po’ da parte la lirica
tradizionale e superata per lasciare un mag-
giore spazio alla’ concertistica che rappre-

.senta il terreno di domani.

Soprattutto ricordatevi che sta naufra-
gando anche un’Associazione come lAgl-
mus, che ha 40 istituzioni in tutta Italia, mi-
gliaia di studenti associati, e riceve 5 mi-
lioni per ogni associazione; con tutto questo
non riesce a sopravvivere.

Con questa legge voi ancora volete con-

tinuare a.tenere in piedi i tendoni di velluto
rosso carichi di polvere-che invano la Scala

tenta -di riammodernare con qualcuna.delle

discutibilissime scenografie del tempo d'og-

gi, e con le regie ereditate dal cinema. .
" 'K un’illusione quella che voi vi fate; la
musica - se permettete — &’un’altra cosa.

GAGLIARDI, Relatore. L’intervento del-
I’onorevole ‘Scarpa illumina, con un taglio
discutibile’ ma interessante, *tutta la legge
partendo da una premessa per arrivare poi a
tutta una serie di dettagli e comunque di fat-
ti concreti, che ritroveremo nei vari articoli
quando di volta in volta 'li discuteremo. Mi
rendo perfettamente conto che I'articolo 1 ha
una funmone introduttiva e programmatica,
molti ‘'punti perd in esso contenuti non sono
affatto in contrasto con 'articolo 1 del testo
governativo il quale perd é certamente piu
scarno e ‘sintetico come, a mio_avyiso, & giusto
siano gli articoli di enunciazione.

Non escludo che alcuni punti potrebbero
essere discussi, perd questo é un discorso che
esula da quell’ottica-sulla quale noi, avevamo

richiamato 1’attenzioné della Commissione,
perché cosi facendo rimettiamo tutto in di-
scussione,- e cid non & accettabile per due
motivi: il primo, che dovrebbe trovare -tutti

. consenzienti, é quello dell’urgenza dell’appro-

vazione, mentre il secondo é che il titolo so-
stitutivo che ci viene proposto, pur essendo
pit ampio e dettagliato, in effetti non -con-
trasta con quello proposto dal Governo, per-
ché anche in quello si parla di « attivita mu-
sicali », oltre che di enti lirici.

Mi rimetto quindj al Governo, pur- espri-
mendo un parere sostanzialmente contrario
nella ‘misura in cuj il discorso riapre tuita
una dialettica che a questo punto non vedo
come potremo portare avanti. Infatti se dal-
I’alba si vede il buon giorno, l'articolo 1 é una
campana ché suona in revisione di. tutta la

legge.

Il suo é stato un intervento pregiudiziale
onorevole Scarpa, e da questo punto, di vista
mi ¢ difficile accogliere il suo emendamento.

'CORONA, Ministro del turismo e dello
spettacolo. 11 Governo @ contrario; contesto
che la concertistica non sia una delle preoc-
cupazioni fondamentali.

. Debbo far notare che il testo governativo
é smgolarmente vicino al testo della propo-
sta presentata dai deputati’ comunisfi nella
quale si parla di attivita liriche e concerti-
stiche. Per la prima volta nella legge dello’
Stato italiano si dice che essa é di rilevante
interesse generale in quanto ¢ intesa a favo-
rire la formazione musicale, culturale .e so-
ciale .della collettivita musicale.. Contesto
d’altra parte che le societd non siano state
aiutate nei limiti delle disponibilita di bilan-
cio. Mi permetto di ricordare che io fui ogget-
to di violente critiche per avere aiutato queste
societd.. Per quanto riguarda l'azione di Go-
verno, ritengo che &-in direzione dell’attivita
concertistica che debba essere fatto uno sfor-
zo notevole, ma debbo dire cthe per quanto
riguarda la diffusionie della lirica e della con-
certistica nel resto del paese, non esistono sol-
tanto queste societd. Loro stessi sono testimo-
ni-del fatto che richieste di questo genere ven-
gono da ogni parte d’Italia per cui nella mi-
sura in cui noi blocchiamo i fondi splo in una
direzione, eliminiamo la possibilita di pere-
quare lo sviluppo: delle attivith musicali;
quindi ritengo che 1'articolo 4 del progetto’
di legge contiene proprio i concetti da lei
enunciati per il potenziamento dell’attivita
musicale. -
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PRESIDENTE. Pongo in votazione I’emen-
damento presentato dall’ onorevole Scarpa
all’articolo 1.

(Non ¢ approvato).

Pongo in votazione I'articolo 1 nel testo
del disegno di legge governativo di cui ho gia
dato lettura.

-(E approvato).
Do lettura dell’articolo 2.

ART. 2.-

Fondi per il sovvenzionamento delle atthm
liriche e musicali

- Per il raggiungimento dei fini di cui al
precedente articolo, sono stanziati annualmen-
te in appositi capitoli dello stato di previsione
della spesa del Ministero del turismo e dello
spettacolo, a partire dall’esercizio finanziario

1967;

' @) un fondo di lire 12 miliardi da eroga-
re in contributi agli enti ed istituzioni di cui
al successivo articolo 6;

b) un fondo da erogare in sovvenzioni a
favore di manifestazioni liriche, concertisti-
che, corali e di balletto da svolgere in Italia
ed all’estero e di altre iniziative intese al-
I'incremento ed alla diffusione delle attivita
musicali: Tale fondo é costituito:

— dal 60 per cento dell’aliquota del 6,17
per cento sui proventi del canone base di lire
420 per abbonamenti alle radicaudizioni cir-
colari, prevista dall’articolo 4 del regio de-

creto-legge 1° aprile 1935, n. 327, convertito -

nella legge 6 giugno-1935, n. 1142, e dall’ar-
ticolo 2 del regio decreto-legge 16 giugno 1938,
n. 1547, convertito nella legge 18 pennalo
1939, n. 423,

— dal 60 per centc dell’ ahquota del 2
per cento dei proventi lordi della societd RAI-
Radiotelevisione italiana, prevista dall’artico-
lo 21 della convenzione approvata con decreto

del Presidente della Repubblica 26 gennaio

1952, n. 180, modificato dall’articolo 2 della
convenzione approvata con decreto del Pre-

sidente della Repubblica 19 luglio 1960, nu-.

mero 1034;

— dai 2/3 dell’aliquota del 6 per cento |

dei diritti erariali sugli spettacoli di qualsiasi
genere e sulle scommesse al netto dell’aggio
spettante alla Societd italiana autlori ed- edi-
tori, prevista dal _decreto legislativo 20 feb-
bralo 1948, n. 62. .

Il fondo di cui alla letltera a) del presente
articolo pud essere oggetto di revisione bien-

nale, in relazione alle accertate necessitd di
sviluppo degli enti e delle istituzioni indi-
cate nel successivo articolo 6, nonché alle esi-
genze di eventuali nuovi enti lirici riconosciu-
ti per legge.

A partire dall’anno finanziario 1968, 1’ali-
quota del 6 per cento dei diritti erariali sui
pubblici spettacoli prevista dal decreto legi-
slativo 20 febbraio 1948, n. 62,"e l’aliquota
del 6,17 per cento sui canoni di abbonamento
alle radioaudizioni, prevista dall’articolo 4
del regio decreto-legge 1° aprile 1935, n. 327
e dall’articolo 2 del regio decreto-legge .16
giugno 1938, n. 1547, da destinare al finanzia-
mento delle manifestazioni teatrali e musi-

“cali, verranno ragguagliate al gettito dei ri-

spettivi proventi ‘conseguito nel penultimo
esercizio precedente a quello di competenza.

Poiché sono stati presentati emendamenti
porrd in votazione Iarticolo comma per
comma. .

Al primo comma non sono stati presentali
emendamenti. Lo pongo in votazione.

_(E approvato).®

Al secondo comma vi é un emendamento
Raia del seguente tenore:

Al secondo comma sostituire le parole
« revisione biennale » con le parole « Tévisio-
ne annuale ». :

Dopo il secondo comma vi & un emenda-
mento aggiuntivo dei deputati Borsari, Vi-
viani Luciana, Gorreri e Lajolo del seguente
tenore:

Dopo il secondo comma aggiungere il se-
guente:

« I1 40 per cento del fondo annuale di cui

- alla lettera ) del presente articolo é assegna-

to ai teatri di tradizione e alle istituzioni con-
certistico-orchestrali di cui al successivo ar-
ticolo 27. Tale percentuale sard adeguata, con

- apposito provvedimento, ogni due anni in rap-
' porto al gettito dell’entrata, all’aumento dei

costi e all’eventuale promozione di altri teatri :
e di istituzioni concertistiche successivamen-
te inseriti nell’elenco ‘di cui al richiamato
articolo 27 ». .

BORSARI. Io ritenevo di aver gid suffi-
cientemente illustrato il mio emendamento,
ma dalle risposte che ho avute dal relatore e
dal Ministro, debbo dedurre che esso non
sia stato sufficientemente illustrato.

Il collega Scarpa, illustrando I’emenda-
mento all’articolo 1, ha detto le ragioni per
le quali noi auspichiamo un’alternativa alla
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impostazione data alla legge. Io desidero pre-
cisare che c¢id che assume per noi rilievo in or-
dine alle esigenze di affermare una politica che
abbia quella validitd richiesta dagli stessi in-
teressi dello sviluppo e dell’arricchimento del-
la cultura musicale, non & in sé e per sé una
questione riducibile a soli termini finanziari,
ma essa va oltre e si riferisce all’esigeniza di
delerminare una svolta che valga a qualifica-
re, a consolidare tutto cid che noi abbiamo
sul piano delle strutture teatrali e musicali.
B cio almeno 1a dove si sono accertate le ga-
ranzie e 1 requisiti necessari per garantire che
I'iniziativa sard veramente rivolta al raggiun-
gimento di livelli artistici sempre maggiori.

Vogliamo assicurare, dopo quello che si é
fatlo per gli enti lirici, ai teatri di tradizione
e alle istituzioni concertistiche la possibilita
di perseguire le stesse finalita. I’onorevole
Ministro ha opposto a queste nostre richieste
una serie di obiezioni. La prima che, fissan-
do una percentuale come noi chiediamo, a
favore dei teatri. di tradizione, si cristalliz-
zano certe situazioni determinando atteggia-
menti di conservatorismo o comunque crean-

do uno stato di cose per cui il riconoscimento -

della qualifica di teatri di tradizione, di isti-
tuzioni concertistiche, metterebbe in difficol-
ta le stesse istituzioni in quanto 1'entitd
della sovvenzione sarebbe bloccata. A questa

prima osservazione, noi rispondiamo con la.

formulazione del nostro emendamento che
dice: « Tale percentuale sard adeguata, con
apposito provvedimento, ogni due anni in
rapporto al getiito dell’entrata, all’aumento
dei costi e all’eventuale promozione di altri
teatri e di istituzioni concertistiche successi-
vamente inseriti nell’elenco di cui al richia-
mato articolo 27 ».

Ci sembra che questa norma sia tale da
rimuovere questo inconveniente che il Mini-
stro ha sottolineato. Per quanto riguarda
P’alira considerazione dell’onorevole Mini-
stro, -relativamente al fatto che in questo
modo noi bloccheremmo una parte del fondo
di cui alla lettera &), portando remore o in-
convenienti all'ulteriore diffusione dell’ini-
. ziativa e dell’attivitd teatrale e musicale e fa-
cendo permanere quelle situazioni di spere-
quazione che esistono oggi fra zona e zona
del ,paese, anche in considerazione del fatto
che queste istituzioni sono prevalenti, io ho
da obiettare, questo, onorevole Ministro: che
il fondo di cui alla lettera b) & composto
- si presume — di proventi che consentiran-
1o di avere a disposizione da 2 miliardi
¢ 700 milioni a 3 miliardi. Ora & chiaro che

_concertistica.

assegnare la quota che noi chiediamo ai tea-
tri di tradizione ed associazioni concertisti-
che, vuol dire lasciare disponibile, per gli al-
tri impieghi, una somma piuttosto rilevante.

A questo punto sento il dovere, per ren-
dere piu esplicito il significato di questa no-
stra richiesta, di ricordare alla Commissio-

‘ne come si sono svolte le cose nel 1966. Nel

1966, dal fondo in questione sono stati pre-
levati 564 milioni, che sono stati assegnati pre-
valentemente agli enti aulonomi per le attivita
liriche e concertistiche all’estero. Sempre nel
1966, circa 600 milioni sono stati spesi per
attivitdh sperimentali, festivals, concorsi e
rassegne; altri 200 milioni accantonati, in ba-
se all’articolo 38 della legge, verranno assor-
biti dagli enti lirici. .

Stando cosi le cose, quale sorte si pud pre-
vedere per il fondo di cui all’articolo 2, lette-
ra b)? Succederd che le istituzioni concerti-
stiche avranno i 600 milioni, qualcosa di piu
dell’anno scorso, mentre potrebbe accadere,
come & avvenuto nel 1966, che un miliardo
del fondo venga perduto nei mille rivoli di
quel sistema di erogazioni prima ricordato
dal collega Scarpa, definito da tutti gli ap-
passionati ed intenditori di musica « il settore
delle spedizioni punitive ».

Lo stesso Ministro, I’ho ricordato anche
ieri, ¢ dovuto intervenire nei confronti di
una categoria.di impresari che riponevano le
finalita artistiche, culturali e musicali in una
posizione molto recondita rispetto ai loro
particolari interessi. Essi ricevevano, per
esempio, delle sovvenzioni di 6 o 8 milioni,
e organizzavano degli spettacoli che al mas-
simo ne valévano 3 o- 4, evidentemente te-
nendosi gli altri in tasca. A questo proposito
abbiamo anche citato degli esempi e indicato
dei casi precisi.

Noi riteniamo quindi che la nostra richie-
sta sia perfettamente motivata, perché porte-
rebbe ad avere, accanto agli enti lirici, altre
23 istituzioni liriche e concertistiche costituen-
t1 una strutiura che si estenderebbe un po’ in
tutte le regioni del territorio nazionale, e un
nucleo consolidato ed efficiente dell’organiz-
zazione teatrale, anche al fine di favorire il
sorgere di sempre nuove attivith,r e di arri-
vare ad una estensione delle forme pubbliche
di gestione della rappresentazione lirica e

Tutto questo io credo militi a favore del-
I’importanza che noi diamo-al nostro emen-
damento fino a considerarlo irrinunciabile.
Per ora concludo la mia illustrazione del-
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I’emendamento, riservandomi di aggiungere
eventualmente ancora qualcosa, una volta
ascoltate le osservazioni del Relatore e del
Ministro.

GAGLIARDI, Relatore. Per quanto riguar-
da 'emendamento Raja, non posso accoglier-
lo perché un anno & troppo poco per vedere
se vi ¢ stato un movimento di spesa maggio-
re ed uno spostamento da un teatro all’altro.
Il biennio mi sembra invece un periodo ra-
gionevole.

CORONA, Ministro del turismo e dello
spettacolo. Sono d’accordo con il Relatore.

GAGLIARDI, Relatore. Per quanto riguar-
da I’emendamento Borsari, ho gid detto nella
mia replica che non & [l'animus dell'opposi-
zione che rafforza questi teatri, che da.ad essj
maggiori mezzi, ¢ fa si che si eslendono in
modo programmato al Centro-Sud. E’ invece
necessario ‘lasciare una libertd di manovra
che consenta interventi anche maggiort di
quelli auspicati dalla stessa opposizione at-
traverso la garanzia di un plafond. Inoltre
una garanzia del genere in questo momento
suonerebbe come sfiducia nei confronti del-
la capacitd dell’esecutivo di soddisfare a
quelle esigenze.che, ancora prima che 'oppo-
sizione vi si soffermasse, la maggioranza ed
il Governo avevano gia individuato.

CORONA, Ministro del turismo e dello
spettacolo. Ho gia detto che & impossibile
stanziare una percentuale fissa, perché bloc-
cherebbe in determinate zone del Paese la
espansione dell’attivith musicale lirica, e mi
riferisco anche alle societd concertistiche.

Desidero far presente a tutti i colleghi di
parte. comunista che quest’anno, su una pre-
visione di entrata nel fondo di 2.700 milioni
circa (che tiene conto del 60 per cento intro-
dotto al Senato), abbiamo destinato alla liri-
ca circa 900 milioni. Di questa cifra, 270 mi-
lioni sono stati destinati alle manifestazioni
tradizionali dei teatri elencati nell’articolo 27.
Un miliardo ed 800 milioni sono stati invece
destinati alle altre attivitd musicali, 800 mi-
lioni a ben 166 iniziative concerlistiche, 400
milioni a 35 tra festivals, rassegue ed attivitd
sperimentali, 600 milioni alle manifestazioni
liriche e concertistiche all’estero.

A questo punto rivendico al Governo ed a
me stesso I'attivitd di sostegno dei teatri di
tradizione; quando & iniziata la mia gestio-
ne avevano ,appena 147 milioni. E 1li ho
portati a 270 e sono. escluse le attivitd con-
certistiche che hanno avuto altri 800 mi-

lioni a parte. Per quanto riguarda le altre ma-
nifestazioni liriche, si sono avute ben 921 do-
mande di sovvenzione necessarie per agevola-
re il funzionamento. Voglio far notare che que-
ste richieste si sono diffuse in ogni parte del
Paese. L’ammontare di queste richieste @ di 2
miliardi e 350 milioni per cui si & resa neces-
saria una decurtazione delle assegnazioni cosa
di cui alcuni deputati si sono lamentati.

Se si stabilisse una, cifra fissa a favore dei
teatri di tradizione non si andrebbe pilu in-
contro a queste esigenze. Si & parlato di spe-
dizioni punitive, ma bisogna considerare che
se c¢’¢ stato qualcuno che ha cercato di fare
qualcosa, subendo attacchi anche di natura ri-
cattatoria, costui & stato il sottoscritto che me-
diante circolari vieto llassegnazione di sovven-
zioni da parte dello Stato ad impresari liriei.
Noi stabiliamo una qualificazione delle im-
prese e delle cooperative, che non esistono, un
albo speciale, un controllo maggiore per evi-
tare spedizioni punitive.

Del resto, ad inconvenienti di questa na-
tura, sono andati incontro anche i teatri di
tradizione e in Italia e all’estero. Quindi per
evitare le spedizioni punitive, non si deve
dire di no a tutti, ma si tratta di stabilire dei
sufficienti controlli. I Governo, in questo im-
pegno non si basa soltanto su parole, ma su
fatti percheé & un Governo che ha piu che rad-
doppiato 1’assegnazione ai teatri di tradizione
e, nello stesso tempo, ha aiutato le societd
concertistiche nei limiti delle disponibilita
di bilancio; per cui esso si impegna nel sen-
so che bisogna incrementare sempre di piu
Pattivita dei teatri di tradizione e delle societd
concertistiche in armonia all’orientamento se-
guito negli ultimi anni e coerentemente all’in-
dirizzo pubblicistico che chiaramente si desu-
me dal complesso della legge. Nella nuova
struttura della legge c'é una garanzia: esiste
una ‘Commissione centrale per la musica che
¢ talmente qualificata e originariamente indi-

‘pendente in quanto le designazioni dei membri

vengono dalle categorie, compresi i teatri di
tradizione per cui, ovviamente, qualora 1’ese-
cutivo non volesse tener conto dei suoi suggeri-
menti questi elementi sono sufficienti per difen-
dere 'questa linea di sviluppo e per appoggia-
re i teatri di tradizione e le societd concerti-
stiche ad orchestra stabile.

Quindi, io prego i colleghi comunisti di
non insistere sulla ripartizione della quota
fissa perché noi, in questo modo veniamo a
bloccare le attivitd di espansione di certi tea-
tri di tradizione e di certe societd concertisti-
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che, restringendo la iffusione dell’attivita
musicale.

PRESIDENTE. " Insiste
sul suo emend.ame‘nto?

RAIA. Lo ritiro.

Onorevole Borsari, insiste per la votazio-
ne del suo emendamento ?

BORSARI. Io debbo dire che non &
questione di fiducia sul piano personale,
& una questione che si debba risolvere
I’'ambito di tale rapporto; cosi non ¢ una
ragione quella. dell’onorevole Gagliardi che
dice che & necessario avere fiducia nell’ese-
cutivo perché, allora, a cosa servono le leggi ?

Data l'importanza che noi diamo al pro-
blema e dato che, nel caso in cui 1'attuale
situazione di incertezza dovesse continuare,
queste istituzioni sarebbero destinate ad un
duro travaglio, allo scopo di favorire dei
ripensamenti prima di giungere al voto
noi — assumendocene tutta la responsability —
preannunciamo richiesta di rimessione in

1’onorevole Raia

una
non
nel-

~ Aula del provvedimento. -

PRESIDENTE. Poiche non mi & ancora
pervenuta formale comunicazione chiedo se i
presentalori insistono, oppure se potrebbe es-
sere sufficiente una breve sospensione della di-
cussione onde poter esaminare con il Ministro
alcuni punti controversi del disegno di legge.

SCARPA. Per noi andrebbe bene una
sospensione anche di uno o due giorni,

GAGLIARDI, Relatore. Signor Presidente,
i colleghi della maggioranza mi incaricano di
dirle che la gravita dell’atto preannunciato da-
gli onorevoli comunisti & tale, che accettare so-

.spensive, rinvii od altro, significherebbe cede-

re di fronte ad un atteggiamento che non voglio
definire. Chi ha preso questo atteggiamento,
se ne deve assumere la responsabilitd fino in
fondo. ‘Se nel corso della discussione in sede
referenie emergeranno elementi_tali da farci
trovare una soluzione, la si troverd, ma in-
tanto si deve sapere che i colleghi comunisti
non hanno tenuto in alcun conto .le nostre
considerazioni, e che si assumono questa ve-
ramente grave responsabilitd. ’
CORONA, Mindstro del turismo e dello
spettacolo. Devo dire che avevo preso 1'impe-
gno di venire incontro alle esigenze espresse
dal Gruppo comunista. ‘Quando il Governo
formuld ed elabord’ insieme alle categorie
interessate questo disegno di legge, si tenne
conto :del progetto comunista; ebbene, nem-
meno in un articolo di quel progetto si par-
lava dei teatri di tradizione, e non vi & un ar-

. D’altra parte,

ticolo di esso dal quale i teatri suddetti pos-
sano desumere di avere diritto ad' una per-
centuale fissa. o

Ho gia detto che i teatri di tradizione han-
no visto piu che raddoppiati i loro stanzia-
menti in questi ultimi 3 anni, e che & inten-
zione del Governo-continuare su questa via.
se stahilissimo una percen-
tuale fissa, ampliandone il campo di applica-
zione anche ad alcune societa concertistiche,
determineremmo una sperequazione ,danno-
sa nel Paese. ' .

L’eventualith di determinare una quota
fissa eventualmente potrebbe essere discussa .
ed approvata (il Governo non ‘disattendereb-.
be un parere cosi espresso) se fosse favore-
vole la Commissione centrale per la musica,
alla quale mi posso impegnare a sottopor- .
re la questione. Il Governo non puo infatti ac-
cettare di creare una sperequazione, quando
ha coscienza di aver fatto in questo settore
uno sforzo considerevole, ed ¢ pronto a farne
altri. ) ,

Posso, ripeto, impegnarmi a portare la
questione di fronte alla Commissione cen-
trale per la musica, ma non posso consentire
la determinazione di una quota fissa che do-
mani potrebbe rivelarsi insufficiente in -se-
guito all’aumento, da parte della Commis-
sione stessa, del numero dei teatri di tradi-
zione e delle societd concertistiche ammesse
a godere della percentuale.

Se i componenti il Gruppo comunista non

ritengono di potersi dichiarare soddisfatt: di
queste mie dichiarazioni, & inutile pensare
ad una sospensione. -
- PRESIDENTE. Propongo ai colleghi co-
munisti di non presentare per ora la f(oro
proposta di rimessione in Aula, in modo che
noi si possa continuare la discussione sul
provvedimento, accandonando la questione-
controversa, ed enucleando soltanto-quei pun-
ti ‘'sui quali eventualmente, anche se non
oggi, in altre sedute potremmo trovare un
accordo. .

Siccome la rimessione in Aula dji un prov-
vedimento, anche per il disaccordo su di un
solo articolo, comporta un riesame dell’in-
tero testo della legge, io mi preoccupo per
I'inevitabile e prolungato ritardo, dannoso
anche per la vita degli enti interessati. Se noi
cerchiamo di varare tutti gli articoli det
provvedimento, salvo uno o due, forse poi
troveremo un accordo anche -per gli articoli
accantonati in un primo momento.
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Rinviamo la discussione di qualche ora;
la maggioranza non perde nulla, perché le
ore di intervallo possono servire a lrovare
delle formule transative, ed & evidente che
nemmeno la minoranza perde nulla. Se il
Minmistro e la maggioranza non fossero d’ac-
cordo, la mia proposta vale come non fatta.
Io vorrei fare una sospensione di 10 minuti.

(La proposta & accolta).

(La seduta sospesa alle 12,45 riprende
alie 12,55).

CORONA, Ministro del turismo e dello
spettacolo. Per i motivi piu volte esposti sono
contrario alla determinazione di una quota
fissa. Vorrei tultavia offrire un mezzo per
superare questa crisi. Il Governo accetterebbe
un ordine del giorno con cui la questione del-
la ripartizione o meno secondo parametri fissi
sia demandata esplicitamente. alla Commis-
sione centrale per la musica affinché essa
decida in merito. '

In quella sede avremo un giudizio tecnico
ed un confronto delle varie opinioni e la pos-
sibilita di sentire tutte le voci e non soltanto
‘quelle di un determinato settore che spinge
per avere piu di quanto ha gid ottenuto; bensi
una valutazione complessiva nei riguardi del-
la diffusione della cultura 'musicale del no-
stro Paese.

PRESIDENTE. 11 Governo viene inconiro
alla posizione della minoranza con 1’impe-
gno di accetlare un ordine del giorno che
devolve la questione alla Commissione cen-
trale per la musica. Io ritiro la proposta pre-
cedente che & assorbita da quest'ultima: se
la minoranza ‘accetta questa impostazione del
Ministro, la discussione potrd proseguire re-
golarmente.

Per dar modo di valutare la proposta del
Ministro propongo una sospensione della se-
duta. Se non ci sono obiezioni, cosi pud ri-
manere stabilito.

(Cosy rimane stabilito).

(La seduta sospesa alle 13,05 riprende
alle 18,45).

PRESIDENTE. - L’onorevole
chiesto di parlare. Ne ha facolta.

BORSARI. Annuncio che ho presentalo al-
la Presidenza della Camera, a norma del-
l’articolo 40 del regolamento della Camera,
richiesta di rimessione in Assemblea del di-
segno e delle proposte di legge in esame. -

CORONA, Ministro del turismo e dello
spettacolo. Pur sottolineando la gravitd -di
questa richiesta chiedo alla Presidenza della
Commissione di voler fissare al pit presto nel-
l'ordine de! giorno la ripresa della discussio-
ne del provvedimento in sede referente.

PRESIDENTE. Nel prendere.atto” della ri-
chiesla di rimessione in Assemblea a norma
dell’articolo 40 del regolamento della Came-
ra, comunicata dal collega Borsari, cercherd
di tener conto della raccomandazione del-
l’onorevole ministro fissando al pia presto
possibile la discussione del disegno e delle
proposte di legge in sede referente.

La seduta €& tolta.

Borsari . ha

La seduta termina alle 18,50. °

IL CONSIGLIERE CAPO SERVIZIO
DELLE COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. ANTONIO MACGCANICO
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