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La seduta comincia alle 9,35.

MATTARELLI GINO, Segretfario, legge
il processo verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Discussione del disegno di legge: Provvidenze
& favore degli Enti autonomi lirici e delle
istituzioni assimilate (1921).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Provvi-
denze a favore-degli enti autonomi lirici e
delle istituzioni assimilate.

Il Relatore, onorevole Russo Spena, ha fa-
coltd di svolgere la sua relazione. .

RUSSO SPENA, Relatore. Signor Presi-
dente, onorevoli colleghi. I1 provvedimento
al nostro esame vuole solo assicurare un altro
indispensabile aiuto finanziario a favore de-
gli enti autonomi lirici ed istituzioni assimi-
late, perché — come dice la relazione — mentre
¢ in preparazione 1’organica regolamentazione
della materia, occorre far fronte per 1'eser-
cizio 1964-65 al fabbisogno degli enti lirici e
sinfonici ai quali non sono bastati gli otto
miliardi spesi in dipendenza della legge del
novembre 1963. Nel giugno 1964 lo stanzia-
mento per il secondo semestre 1964 si & rive-
lato insufficiente, come insufficiente si rivela
I'utilizzazione, per gli impegni artistici della
stagione 1964-65, della prima meta (1.600
milioni} dello stanziamento di 3.200 milioni
iscritto in bilancio per il 1965.

Di qui la necessitd del disegno di legge
sottoposto al nostro esame, il quale autorizza
gli enti in questione a contrarre mutui per
4 miliardi di lire con I'Istituto di credito
delle Casse di risparmio italiane, mentre con-
cede a loro favore un altro contributo di 1.057
milioni a carico dello Stato. Per la riparti-
zione della quota di mutuo e di’ contributo, il
disegno di legge da mandato al Ministero per
il turismo e lo spettacolo di effettuarla, sen-
tita la Commissione di cui al decreto legi-
slativo 20 febbraio 1948, n. 62.

Il disegno di legge non presenta eccessive
difficoltd per quanto riguarda il prelevamen-
to dei fondi; quindi, stante 1'urgente neces-
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sita di fondi di questi enti, la cui funzione
culturale & universalmente riconosciuta, non
credo che gli onorevoli colleghi abbiano dif-
ficolta ad approvare il provvedimento, e sol-
lecitandoli in tal senso concludo la mia breve
relazione. '

PRESIDENTE. Dichiaro aperta
scussione generale.

CALABRO. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, colgo 1'occasione della presenza del
ministro Corona per sollecitare 1'intervento
del Governo al fine della riorganizzazione di
tutta la” materia concernente gli enti lirici
maggiori ‘e minori, tenendo presente il ri-
lievo fatto dalia Corte dei conti circa la
« allegra » amministrazione degli -Enti lirici.

la di-

ZINCONE. Mi.associd a 'quanto ha detto

I’onorevole Calabro circa la necessita di.rior-
dinare l’intero settore degli enti lirici, che
purtroppo costituiscono una piaga economica
per molti comuni, piaga che dev’essere in
qualche modo sanata. Vorrei che nella fu-
tura riorganizzazione degli enti lirici questa
forma di spettacolo non costituisse piti una
esibizione sociale, ma fosse un punto di con-
tatto con il pubblico giovane, sia operaio sia
impiegatizio; altrimenti non sarebbero giu-
stificate le sovvenzioni.

"GAGLIARDI. A quanto mi risulta, il Go-
verno, come del resto & stato comunicato in

sede di dichiarazioni programmatiche ed in -

sede di discussione del bilancio del Ministero
del turismo e dello spettacolo, sta gia ini-
ziando la-preparazione di un disegno di legge
organico, che ristrutturerd gli enti lirici su
basi nuove. Credo fermamente che lo Stato
non fard morire queste istituzioni cosi legate
all’esistenza di molte citty. I provvedimento
in esame & quindi un provvedimento-ponte,
in attesa che il disegno di legge giunga al-
I’esame del Parlamento e nel quadro della
discussione odierna si pone il seguente ordine
del giorno, firmato anche dai colleghi Mai-
tarelli Gino, Miotti Carli Amalia, Dossetti e
Russo Spena, del quale preannuncio la pre-
sentazione.

« La Camera,

nel prendere in esame il disegno di
legge concernente « provvidenze a favore de-
gli enti autonomi lirici e delle istituzioni
assimilate »,

invita il Governo,

in relazione ai compiti afﬁdatiéli c¢on l’arti-
colo 3 dello stesso disegno, a rivedere ed ade-
guare le quote dei contributi a quegli enti
lirici -~ quali- il teatro La Fenice di Venezia

e il San Carlo di Napoli — che finora non
hanno avuto un giusto riconoscimento in re-
lazione alla loro importanie tradizione, alla
vastitd ed alla qualita dell’attivita svolta, non-
ché in -rapporto ai contributi degli enti
locali ».

Tale ordine del giorno intende sotto-
lineare una grave incongruenza che si verifica
ormai ‘da 20 anni, cio® che non si & mai
ritenuto da parte del Ministero di esami-
nare a fondo 'opportunita di rivedere le ali-
quote di distribuzione dei contributi ai di-

"versi enti, sempre le stesse a distanza di 20

- anni.

Poiché si tratta di denaro dato dallo
Stato in misura cosi cospicua, lo Stato stesso
ha 'il dovere di accertare quale tipo di atti-
vita svolgono gli enti lirici, e in che misura
la svolgono, e di commisurare a tali parametri
i suoi contributi. Lo Stato deve inoltre con-

'siderare il dissanguamento. che alcuni enti

locali sopportano per tenere in piedi le loro
manifestazioni. Gli enti lirici sono enti auto-
nomi che vivono dei contributi dello Stato,
dei privati e degli enti locali. Se si considera .
non tanto il -prestigio delle citta quanto la
qualificazione delle attivita, si vede che esi-
stono delle. sperequazioni nell’attuale sistema’
di distribuzione delle aliquote.

VIVIANI LUCIANA. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, il gruppo comunista espri-
me, nei confronti del provvedimento in esa-
me, le consuete riserve, le stesse che noi
esprimiamo da 12 anni a questa parte ogni
volta che un provvedimento del genere giun-
ge all’esame di questa Commissione. Abbia-
mo sempre segnalato l’assurditd di una si-
tuazione come quella che da anni.si verifica
nel settore degli enti lirici; ed il sistema di
portare contributi a sostegno di vecchi debiti
prolunga nel tempo 1'assurda incertezza esi-
stente nel settore.

Noi vorremmo chiedere al ministro, che
quando finalmente la nuova legge organica
sugli enti lirici verra sottoposta all’esame del
Parlamento (e ci auguriamo che cid non av-
venga fra alcuni anni ma in. un prossimo
futuro), egli voglia fare un discorso molto
chiaro e molto concreto circa i modi e i tempi
della riorganizzazione del settore, in modo da
consentire una soluzione definitiva dei pro-
blemi in cui oggi si dibattono gli enti in
questione.-

Quanto al mio parere sull’ordine del:giorno
che & stato presentato dall’onorevole Gagliardi
unitamente ad altri colleghi, devo dire. che
riterrei pit opportuno stralciare ogni richia-
mo particolaristico a questo 0" a quell’ente, in
quanto veniamo a creare una situazione di
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imbarazzo citando il « San Carlo» o «la
Fenice ».

BORSARI. Mentre mi associo alle con-
siderazioni degli altri colleghi per quanto ri-
guarda la necessitd di regolare tutta la ma-
teria avendo riguardo anche - come giusta-
mente & stato detto — ai tealri minori, devo
ricordare che unitamente ai colleghi del mio
gruppo Viviani Luciana, Vestri, Pagliarani e
Lajolo, ho ritenuto opportuno elaborare il
seguente ordine del giorno, di cui preannuncio
la presentazione:

« La Camera,

nel prendere in esame il provvedimento
a favore degli enti autonomi lirici e delle
istituzioni assimilate,
invita 1l Governo

a predisporre un congruo aumento delle sov-
venzioni annuali ai teatri lirici minori, i
quali versano in notevoli difficolta finanziarie
e non hanno potuto avere finora un aiuto
adeguato sia in rapporto alla loro importante
tradizione che alla vastita e alla qualita del-
I'attivitd svolta ».

Con questo nostro ordine del giorno ci per-
mettiamo invitare 1’onorevole Ministro a te-
nere presenti nelle disponibilita di bilancio
le necessitd dei teatri lirici minori, i quali,
come & noto, si trovano di fronte a difficolta
non indifferenti.

Non credo sia il caso di ricordare qui 1'im-

portanza, a tutti nota, della funzione di questi-

teatiri, ingiustamente qualificdti « minorif,
ma non sara inopportuno sottolinearla ancora
una volta, sia per quanto riguarda il mante-
nimento di una nobile tradizione nei minori
centri di provincia italiani, sia per la loro
funzione di fare avvicinare al teatro lirico
una pil vasta massa di pubblico. E non va
sottaciuto il fatto che essi costituiscono nello
stesso tempo un importantissimo banco di
prova per le nuove leve della lirica.

Pertanto, pregherei vivamente 1'onorevole
Ministro di voler accogliere il nostro ordine
del giorno.

GREPPI. La trattazione del problema de-
gli enti lirici propriamente detti solleva ine-
vitabilmente un problema pia generale, al
quale i colleghi si sono riferiti. E innegabile
che gli enti lirici propriamente detti hanno
bisogno di quella assistenza particolare che
& prevista da questo provvedimento. Direi pero
che esso & comprensivo, ma non & esauriente,
soprattutto per quanto riguarda le ‘effettive
esigenze di tutti, e in modo particolare di
alcuni, di questi enti.

E specialmente necessario — in riferimento
anche a quanto & stato accennato a proposito
del problema generale — disciplinare 1'assi-
stenza dello Stato per gli enti minori e per
i teatri a carattere regionale e a carattere
provinciale.

Abbiamo detto poco fa in altra sede - e
credo sia una ineccepibile veritd - dell’im-
portanza di ordine culburale, spirituale e so-
ciale del cinema. Mi permetto ora rilevars -
e il discorso cade a proposito — come questi
valori che sono stati atiribuiti legittimamente
al cinema siano ancor piu rilevanti, sotto
I’aspetto essenzialmente interiore, per la li-
rica. Non ¢’¢ dubbio che ogni centro italiano
deve disporre di questo bene- costituito dalla
lirica, come non c¢’¢ dubbio che ogni centro
italiano deve essere messo- in condizione dallo
Stato di adempiere alla funzione di diffondere
la lirica stessa. La disciplina legislativa dovra
tener conto di parecchi elementi: della pos-
sibilita di reggere stagioni anche occasionali,
della necessith di rendere possibili stagioni
permanenti, della correlazione tra 1’azione de-
gli enti lirici maggiori e quella dei teatri
regionali e provinciali e degli enti lirici mi-
nori. B tutto un complesso di attivita che deve
essere regolato perché abbia termine quel
carattere occasionale che ha assunto fino ad
oggi, negli ultimi anni almeno, e perché ci
si adegui alle esigenze fondamentali della li-
rica e dell’educazione morale e spirituale del
paese.

Per quanto riguarda gli ordini del giorno
presentati, concordo sulla necessitd delle sov-
venzioni agli enti lirici minori, sulla base di
un criterio organico e unitario. In merito
all’ordine del giorno Gagliardi, sono anch’io
dell’opinione che non st debbano fare discri-
minazioni. Se & vero che « La Fenice » ha
delle particolari esigenze, dobbiamo ricono-
scere che gli altri teatri italiani ne hanno
altre corrispondenti. Non sono qui per spez-
zare una lancia per la « Scala », ma se le
sovvenzioni devono essere date in funzione
dell'importanza ‘che un teatro esercita nel
mondo della lirica, direi che la « Scala » do-

vrebbe essere tenuta nel massimo conto. Non

faccio perd questione della « Scala »: rilevo
che gli enti lirici hanno una assistenza di
gran lunga inferiore a quella necessaria ed
anch’io auspico che lo Stato si preoccupi piu
tempestivamente ed esaurientemente di questo
settore, che & un settore fondamentale e degno
della massima considerazione per la sua fun-
zione educativa nel paese. ’

PAOLIGCHI. Poiché siamo in sede di di-
scussione di un provvedimento legislativo di
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emergenza, non & certo il caso di entrare nel
merito della riorganizzazione del settore degli
enti lirici, riorganizzazione che viene appunto
sollecitata al Ministro per il turismo e lo
spettacolo. Ma mentre appunto si sollecita o
un accrescimento degli aiuti dello Stato o
una distribuzione diversa degli aiuti stessi,
senza anticipare gh argomenti che dovremo
nieglio affrontare in sede di discussione pit
generale sulla materia, e senza presentare
ordini del giorno, credo sia utile dire che,
se & certamente necessario che agli enti lirici
vadano gli aiuti dello Stato e che sia rifatto
un piano di distribuzione di questi aiuti in
relazione alle mutate singole esigenze, & forse
anche necessario che gli stessi entl liriei oer-
chino di realizzare essi stessi una loro rior-
ganizzazione e fare in modo, per esempio,
che una stessa opera 'lirica non venga pre-
parata in sette cittd diverse - tante quante
sono gli enti lirici — ma venga preparata da
uno o al massimo due enti lirici che poi si
possono trasferire nelle alire citta, il che con-

sentirebbe un risparmio notevole nelle attrez-

zature e nel materiale scenico, a tutto van-
taggio della, qualita dello spettacolo.

Credo che sia necessario almeno un ri-

".chiamo agli enti lirici cosi come sono oggi
.organizzati,

perché provvedano non solo a
pensare alla legittima richiesta di aluti da
parte dello Stato, ma anche ad una orcamz-
zazione diversa dei loro lavori.

SEMERARO. Desidero anzitutto dare atto
all’onorevole Ministro della sua abilita,. per

-essere riuscito ad- ottenere.altri contributi a

favore ‘della lirica maggiore. Devo perd rile-
vare che da 12 anni ¢i troviamo di fronte a
provvedimenti che deludono le nostre aspet-

tative. ‘Era stato proposto di rivedere'l'orga-

nizzazione degli enti lirici anche dal punto
di vista tecnico; ci & stato opposto che lo

.scambio degli scenari tra'i quattro teatri tra-

dizionali non era consentito.

Il provvedimento in esame ha soprattutto
carattere finanziario; i contributi in esso pre-

. visti serviranno a coprire le passivith dei tea-

E un fatto positivo che 1’onorevole Mij-
nistro sia riuscito ad appianare le difficolta
ma & necessario- affrontare il

teatro alla sua funzione. Se nel teatro questi
miliardi si spendono per assicurare le retri-
buzioni, viene meno lo scopo del provvedi-
mento; il denaro servird infatto soltanto al-
Iattuazione delle pazzie di alcuni teatri lirici
cosiddetti autonomi (che vogliono: 1'autono-
mia, ma non desiderano il controllo del le-

gislatore sulle decine e decine di miliardi che
spendono).

E vero che tutti crediamo alla funzione
del teatro lirico, anche perché & 'unica forma
d’arte che porta il nostro vessillo in tutto il
mondo, ma dobbiamo stare attenti a. queste
spese. Cerchiamo di riportare il teatro lirico
alla sua funzione. Gid la Scala di Milano
allestisce spettacoli per studenti ed operai;
per quale motivo gli altri teatri per i quali
lo Stato eroga miliardi non devono fare la
stessa cosa ? T

Cerchiamo di portare il teatro lirico, per
il quale lo ‘Stato spende centinaia di milioni
all’anno per interventi anche a carattere re-
gionale, a contatto con le grandi masse. Por-
tiamo ad esempio -1'orchestra dell’Opera di
Roma a contatto con gli studenti, in modo
che i capitali statali fruttino in un ambiente
il pitt vasto possibile, e al fine anche di evi-
tare certe sperequazioni, come quella del co-
sto dei bwhettl che, attraverso il contributo
statale, vengono a gravare in modo difforme
e sul contrlbuente e ciod per 1.000 lire .per
la Scala di Milano e per 2.000-2.500 lire per
I'Opera di Roma o il San Carlo di Napoli.

Amici e colleghi, ¢ veramente una vecchia
amministrazione questa degli'enti lirici, che
ha bisogno di un radicale rinnovamento. Au-
tonomi, sono; ma se poi essi richiedono un
intervento finanziario dello Stato, allora &
necessario realmente svecchiare in questo set-
tore, ‘e scuotere chi & venuto meno alla sua
funzione.,

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la dlSCUS-
sione generale.

Prima di dare la parola al Relatore e al-
I'onorevole Ministro, vorrei, in veste di Presi-
dente, sintetizzare 1 punti sui quali si &
particolarmente soffermato D’interesse = della
Commissione. Anzitutto si & affermata in via
generale 1'esigenza che il Governo appronti
con una certa urgenza e presenti una legge
a carattere generale. In secondo luogo mi pare
di poter dire che 1'ordine del giorno firmato
per primo dall’onorevole Gagliardi avrebbe
certamente 1'adesione di altri gruppi se non
vi fossero implicati cenni di natura veramente
troppo locale. Vorrei anzi pregare I’onorevole
Gagliardi di modificarlo, in ‘quanto cosi com’e
ésso ha troppo il carattere di intérrogazione.
Infine ¢’ I'ordine del giorno a firma dell’ono-
revole Borsari ed altri, che & di natura ge-
nerale poiché vuole richiamare 1’attenzione del
Governo sugli enti lirici minori. Questi, mi
pare, sono i punti fondamentali della discus-
sione, sui quali voglio rlchlamare r attenzione
del Relatore e del Governo.
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RUSSO SPENA, Relatore. La, discussione
sul disegno di lefme ¢ andata un po’ al di
1a della materia specialissima oggetto di que-
sto provvedimento. Non & stata una discus-
sione fuori tema, perché ha posto 1’accento
su argomenti di grande importanza per gli
enti lirici, ma & andata oltre i limiti della
leggina che il Ministro ha potuto presentare
dopo avere — come diceva 1’onorevole Seme-
raro — ‘strappato un po' di denaro al Con-
siglio dei ministri. :

Questa legge, di per sé stessa, & semplice-
mente un altro tamponamento, come ho detto
nella relazione, in attesa che il Ministro pre-
senti un progetto di legge pit organico sugli
enti lirici: una legge di carattere generale la
cui necessitd ¢ piu che mai sentita.

Naturalmente non possiamo dire di no a
questo provvedimento, perché a nessuno sfug-
ge il fatto che buona parte della spesa- di-
sposta & necessaria per l'allestimento degli
spettacoli e per il pagamento delle masse
orchestrali le quali ('qu‘ésto per riferirmi ‘al-
I'intervento - dell’onorevole Paolicchi) sono
completamente autonome e non intercam-
biabili, in quanto si tratta di persone fisiche
aventi diritto allo stipendio ed in generale
al trattamento previsto dal contratto. Vorrei
a questo proposito far presente che & molto
difficile eludere le difficolty derivanti dall’in-
dividualitd dei vari teatri a causa delle dimen-
sioni diverse degli scenari ¢ di altri problemi

analoghi e che sara difficile anche realizzare

dei risparmi creando delle specie di consorzi
tra enti lirici.

~ Cid detto,” voglio aggiungere che anch’io
sono d’accordo con la generalita della Com-
missione nel chiedere che la preparazione di
una legge di carattere generale avvenga nel
piu breve tempo possibile.

Per quanto riguarda gli ordini del giorno,
accetto I'invito del Presidente di darvene un
cenno particolare. Per il primo, che porta
anche la mia firma, concordo con ’opportu-
- nitd di eliminare qua151a81 riferimento a enti
lirici particolari, per mettere in evidenza il
carattere generale della sollecitazione. Mi ren-
do ad ogni modo conto che le disposizioni che
regolano la distribuzione dei contributi sono
state fatte in base ad elementi obiettivi. per
cui & estremamente difficile oggi — prima che
si indichino criteri di ‘ordine generale di finan-
ziamento — voler fissare criteri diversi. Malgra-
do la nostra raccomandazione, ritengo che
questi 5 miliardi e 75 milioni previsti dal
disegno di legge saranno ripartiti secondo i
vecchi principi, perché la percentuale & stata
calcolata in base al bilancio di ciascun enfe

|

e il Ministro potrd rivedere a fondo questi
criteri solo quando avra elaborato la nuova
disciplina. .

. Anche l'ordine del giorno Borsari &
fuori tema perché la lirica minore ha un
altro tipo di finanziamento, diverso da quello
degli enti maggiori. Naturalmente anche in
questa sede possiamo tenerne conto in quanto
trattasi di materia analoga e che rientra nello
spirito del sisterna generale. Concludendo, il
Relatore, nel sollecitare gli onorevoli colleghi
all’approvazione del disegno di legge, riaffer-
ma la necessitd di una legge di carattere gene-
rale e propone l'accoglimento dei due ordini

del giorno Gagliardi e Borsari.

CORONA, Ministro per il turismo e lo
spettacolo. Onorevoli Colleghi, nessuno piu
di me & convinto della gravita'della situazio-
ne degli enti lirici e dell’inadeguatezza del
provvedimento sottoposto alla vostra appro-
vazione.

Il collega Semeraro mi ha definito fortu-
nato per essere riuscito ad ottenere la com-
prensione dei colleghi dei ministeri finanziari
in ordine alle immediate esigenze di questo
settore. To devo dire perd che questa vittoria
non & tale da consentire® di risolvere comple-
tamente il problema minimo riguardante 1’as-
sicurazione della stagione in corso.

N¢é la gravitd della situazione -& soltanto
di ordine finanziario: la situazione & grave in
riferimento anche al grosso prestigio che que-
sti enti si sono conquistati fra le popolazioni
locali ed in rapporto a quello che procurano
al paese, sia col fascino del loro nome che
con'I'invio delle loro rappresentanze all’estero
(vedi la tournée della « Scala » in Russia).

Il fatto & che ci troviamo di fronfe a 14 mi-
Hardi di debito degli enti lirici e ad una ne-
cessityh attuale di altri 13-14 miliardi. Su
questo punto ¢ bene non farsi eccessive illu-
sioni perché le spese fisse, che riguardano
soprattutto la stabilizzazione delle. masse,
ascendono, secondo conti fatti dai sovrinten-
denti con i rappresentanti "dei lavoratori  a
circa 10 miliardi, senza tener conto delle’ spe-
se per le rappresentazioni.

B vero che si possono lamentare, soprat-
tutto per il passato (tranne che per quest’ul-
timo periodo), alcune contraddizioni e tal-
volta alcuni eccessi di spesa. E anche vero
che non bisogna farsi eccessive illusioni sulle
possibilitd di economizzare in questo campo,

perché ogni rappresentazione & fatalmente
passiva e spesso lo diventa anche di piu se
trasferita in un’altra sede, poiché non tutti i
tealri sono attrezzati allo stesso modo.
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Il. problema & essenzialmente quello di ri-
strutturare ¢ di fissare gli impegni finanziari
dello Stato. Anche il sistema di autorizzare
mutui non agevola la soluzione del problema,
perché si arriva sempre a stagione gid inizia-
ta ed i mutut comportano interessi passivi
notevoli; il Ministro inoltre deve ricorrere

talvolta a procedure se non scorrette, certo
audaci dal punto di vista amministrativo per

permettere agli enti di sopravvivere, e cid
da luogo- talvolta ad osservazioni da parte
degli organi<di controllo.-

Devo aggiungere.che le difficolth sono ac-
cresciute -dall’attuale congiuntura. L’impegno
dello Stato deve essere considerato non per il
singolo .settore, ma nel complesso degli oneri
che lo Stato deve sostenere. Per tutto il turi-
smo, che, ci ha assicurato una entrata di 590
miliardi’ di lire, spendiamo poco piu di 11
miliardi I'anno; cid crea anche un problema
di rapporti tra settore e settore della spesa
pubblica. In primo luogo occorre definire gli
oneri finanziari dello Stato; non sara possi-
bile attuare alcuna riforma se non si stabi-
lira prima l'entita di tali oneri.

Quando la ‘crisi si fece pin acuta nell’otto-
bre-novembre del 1964, le agitazioni cessa-
rono allorché fu preso 1'impegno di promuo-
vere riunioni tra sovrintendenti ed organizza-
zioni di lavoratori per la definizione di quel-
la che essi possono prospettare come soluzione
del problema. A tal fine fu nominata una
Commissione; ho saputo in questi giorni che
essa & giunta ad una conclusione, che mi ren-
derd nota il 3 febbraio prossimo e sulla base
di tale conclusione fard la mia relazione al
Governo. Spero che i dicasteri finanziari po-
tranno sodisfare le richieste formulate.

- Devo perd dire, con tutta chiarezza ed
onestd, che occorrerd, per ogni soluzione,
fare appello al senso di responsabilith di tutti
i parlamentari, perché in fatto di enti lirici
la’ bandiera del campanile & di notevole ri-
chiamo. Quando, per esempio, si sparse la
notizia, senza che vi fosse stata alcuna ini-

ziativa ministeriale, secondo la quale si sa--

rebbe’ giunti ad un riordinamento che avreb-
be comportato la chiusura di qualche ente
lirico, ebbero luogo agitazioni sindacali e po-
litiche, di notevole entita in alcune cittd che
si credevano minacciate dal provvedimento.
Se ad una ipotesi del genere si dovri arri-

‘vare, evidentemente occorrerd una straordi-
narla compattezza parlamentare

Nell’attuale situazione che cosa si potra
fare ? L’onorevole Semeraro propone di chie-
dere allo Stato un contributo maggiore che
per il passato, in attesa che i1 dirigenti degli
enti lirici e le masse (che giustamente riven-
dicano i loro diritti comparando le loro re-
tribuzioni con quelle di altri settori) trovino
una soluzione, un’intesa, che sard tanto piu
agevole quanto piu sara stata concordata tra
le parti. Premetto che il problema & di estre-
ma difficoltd ed & probabile che molti-dei col-
leghi orientati verso questa soluzione si trove-
ranno domani in un diverso stato d'animo,
quando questa'soluzione non riguarderd inte-
ressi particolari.

Ho potuto constatare uno sforzo effettivo
degli enti lirici per limitare le spese; perod
tale limitazione ha un ambito estremamente
limitato. rispetto-al passivo effettivo. Per esem-
pio sono state prese iniziative ‘allo scopo di
avere un pubblico pit vasto, ma .spesso non
¢'é un pubblico pronto ad accogliere un in-
vito a serate di carattere popolare, ‘e del resto
una riduzione del prezzo del biglietto di in-
gresso comporta un ulteriore aggravio di spe-
sa € gli enti lirici non possono seguire questa
strada se non hanno la -garanzia di una suf—
ficiente copertura.

Comunque, per quanto.mi riguarda, pren-

do impegno di portar la questione al piu pre-
sto al Ministero del tesoro per definire la mi-
sura’ dell'impegno - finanziario dello Stato.
Posso ad ogni modo affermare che il Mini-
stero del tesoro ¢ il primo a comprendere le
necessitd quando da ogni parte del paese per-
vengono richieste per spese.che riguardano
un settore cosi importante della vita naz10-
nale.
_ PRESIDENTE. Ringrazio l'onorevole Mi-
nistro. Poiché non c¢i ¢ ancora pervenuto il
parere della Commissione Bilancio sulle con-
seguenze finanziarie derivanti dal provvedi-
mento, rinvio 1’esame degli articoli ad altra
seduta.

La seduta termina alle 11,45.
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TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



