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La seduta comineia alle 18.

GITTI, Segretario, legge il processo ver-
bale della seduta precedente.

(E approvato).

Discussione del disegno di legge: Miglioramenti
nelle prestazioni dell’assicurazione contro
le malattie per i lavoratori agricoli (4600);
e delle proposte di legge, d’iniziativa dei
deputati Zanibelli ed altri: Integrazione ed
estensione delle prestazioni sanitarie ai la-
voratori agricoli e loro familiari. (113); e
Novella ed altri: Estensione ¢ adeguamento
della previdenza malattia ai bracecianti,
coloni e mezzadri e loro familiari. (850).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Miglio-
ramenti nelle prestazioni dell’assicurazione
contro le malattie per i lavoratori agricoli »
(4600), e delle proposte di legge: « Integra-
zione ed estensione delle prestazioni sanita-
rie ai lavoratori agricoli e loro familiari »
(143), di iniziativa dei deputati Zanibelli,
Storti, Calvi, Cappugi, Gitti, Marotta Vin-
cenzo, Sabatini, Pavan, Colleoni, Biaggi Nul-
lo, Casati, Cengarle, Gorrieri, Scalia Vito,
Martori, Donat-Cattin, Galli, Azimonti, Pe-
nazzato, Butté, Colombo Vittorino, Gerbino,
Carra, Toros, Bianchi Gerardo, Colasanto,
Bianchi Fortunato, Armato; e « Estensione ed
adeguamento della previdenza malattia ai
braccianti, coloni e mezzadri e loro familia-
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ri » (850), d'iniziativa dei deputati Novella,
Santi, Romagnoli, Magnani, Amiconi, As-
sennato, Bianco, Bardini, Bettoli, Principe,
Ferrari Francesco, Aicardi, Pirastu, Monta-
nari Silvano, Compagnoni, Gatto Vincenzo,
Fogliazza, Grifone, Magno, Scarpa, Miceli.

Come gli onorevoli colleghi sanno i prov-
vedimenti suddetti sono stati ampiamente di-
scussi in sede referente ed al termine dell’esa-
me & stato approvato il testo del disegno di
legge con una sola modificazione concernen-
te 'articolo 5, la cui formulazione definitiva
¢ rimasta in sospeso essendo subordinata alla
possibilita tecnica di utilizzare 1'ulteriore con-
tributo dello Stato di un miliardo e mezzo
di lire per l'erogazione dell’assistenza far-
maceutica ai mezzadri e coloni.

L’onorevole Gitti, Relatore insieme all’ono-
revole Bianchi Fortunato, ha facoltd di svol-
gere la sua relazione.

GITTI, Relatore. Io non ho ancora visto
il testo dell’articolo 5 che & 1’unico ad essere
stato variato. In ogni caso credo, anche per
quanto concerne il collega Bianchi, di poter
fare riferimento alla discussione avvenuta in
sede referente.

Come i colleghi sanno, il provvedimento
si riferisce ai miglioramenti delle prestazioni
dell’assicurazione contro le malattie per i la-
voratori agricoli. Naturalmente, non mi sof-
fermerd ad illustrare dettagliatamente tutta
quella che ¢ stata 1'azione svolta fino a que-
sto momento da parte delle organizzazioni
sindacali delle categorie inleressate, per riu-
scire a concordare, in questi ultimi tempi, la
presentazione di un disegno di legge che,
come sard facile rilevare, tiene particolar-
mente conto della estensione ai salariati e
braccianti agricoli della assistenza farmaceu-
tica, che & quella che gli stessi fondamental-
mente .reclamavano. Estensione che si era
man mano resa sempre pil necessaria in que-
sti ultimi anni, in rapporto ai progressi che
sono stati fatti dai lavoratori dell’agricoltura,
soprattutto in seguito all’adeguamento degli

assegni famigliari dei lavoratori agricoli a .

quelli dei lavoratori dell’industria.

Per quanto riguarda le indennitia in caso
di ‘malattia, che era fino a quésto momento
rappresentata da’ una cifra veramente irri-
soria, sono state avanzate, in sede referente,
proposte, sulle quali il rappresentante del
Governo si & riservato di dare una risposta
definitiva, tendenti a modificare in meglio
le condizioni fissate dal disegno di legge, il
quale stabilisce che la misura dell’indennita
stessa mon puo essere inferiore a lire 200 a
giornata, né superiore a lire 600.

Invero, il problema piu discusso e piu
conteso, nel corso dell’esame del provvedi-
mento in sede referente, & stato quello rela-
tivo alla misura dell’indennita, sia per guan-
to riguarda il minimo, sia per quanto riguar-
da il massimo.

Erano state fatte delle proposte di porta-
re a 300 lire il minimo; altre proposte ten-
denti ad abolire il massimo e altre ancora
per portare il massimo a 700 lire al giorno.
Tutto dipende dalle dichiarazioni del Gover-
no in merito alla copertura.

B sorto anche un alfro quesito in sede
referente, quello cioé riguardante i lavora-
tori dell’agricoltura appartenenti alla cate-
goria dei mezzadri. Come i colleghi avranno
notato dalla lettura del disegno di legge, per
questa categoria esso prevedeva che, entro
cinque anni dall’entrata in- vigore della pre-
sente legge, il Governo avrebbe presentato
un provvedimento che avrebbe esteso 1'assi-
stenza farmaceutica anche ai mezzadri che
oggi usufruiscono di un tipo di assistenza
uguale a quello dei coltivatori diretti.

Su questo tema si & molto dibattuto, sono
state formulate varie proposte e alla fine &
sembrato al relatore che fossero emerse due
posizioni: con la prima, del collega Zanibelli,
si tende a modificare 1'articolo o del disegno
di legge, prevedendo 1'estensione dell’assi-
stenza farmaceutica anche ai braccianti non
entro cinque anni, bensi entro un anno dal-
I'entrata in vigore della presente legge; con
la seconda posizione délla cuale si sono fatti
portatori particolarmenté i colleghi Brodolini,
Magnani ed Anderlini, si viene a rimettere
in discussione tutto il problema, in quanto
si & rivolto un invito alla Presidenza della
Commissione ed al rappresentante del Go-
verno di fare dei tentativi per cercare, nel
giro di questi pochi giorni, di reperire ulte-
riori stanziamenti a carico dello Stato.

Anche a nome dell’altro relatore, onorevo-
le Bianchi, io riconfermo la posmone gla
espressa in sede referente.

Se ci fosse una possibilita concreta d1 repe-
rire ulteriori fondi evidentemente saremmo
tutti ben felici e d’accordo nel concedere que-
sta assistenza ai mezzadri e coloni con decor-
renza immediata; se perd non fosse possi-
bile reperire questi mezzi, noi non ci -assu-
meremmo la responsabiliti di- non far corri-
spondere 1'assistenza neanche agli altri lavo-
ratori dell’agricoltura, ‘cioe ai salaﬂatl e brac—
cianti.

BIANCHI FORTUNATO, Relatore Con-
vengo sulla relazione svolta dal.collega Gitti
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e mi riservo di intervenire, se del caso, in
sede di esame degli articoli.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione -generale.

CONTE. Mi sembra che la relazione vada
accompagnata da ulteriori chiarimenti del
Governo circa l’aumento dell’indennita per
i hraccianti e 1’estensione dell’assistenza far-
maceutica ai mezzadri: sono questi due pun-
ti, sui quali sono state espresse varie riserve,
che & necessario sciogliere onde poter proce-
dere nei nostri lavori.

PRESIDENTE. Non é ignoto ad alcuno
che, malgrado si sia ‘alla vigilia dello scio-
glimento .delle Camere, si sta tentando di ri-
solvere il problema del reperimento dei mez-
zi per la copertura della spesa anche per
quanto riguarda la estensione dell’assisten-
za -farmaceutica ai mezzadri. A questo pun-
to, delle due 1'una: o si procede nella di-
scussione generale, in modo che nel frattem-
po il Governo possa essere in grado di dare
una risposta definitiva anche sull’argomento
di cui sopra (e noi avremo, cosi, guada-
gnato del tempo), o si sospende la seduta
per riprenderla tra un po’ di tempo, quando
potra essere sciolta questa riserva.

Io mi permetterei di suggerire di non so-
spendere subito i lavori. Siccome la discus-
sione generale deve essere in ogni caso fatta,
sarebbe forse opportuno guadagnare fempo.

" CALVI, Sottosegretario di Stato per il la-
voro e la previdenza sociale. Non so se fare
la discussione generale significhi discutere
sulle cose sulle quali si era d’accordo fin da
venerdi. Pero e evidente che, dopo le di-
chiarazioni del Presidente, il sottoscritto non
pud pit comunicare nulla. Le notizie in mio
possesso, infatti, sono ancora quelle di ve-
nerdi e non quelle degli ultimi dieci minuti...

BRODOLINI. Una discussione generale in -

questo momento non potrebbe che ripetere il
dibattito svolto dalla Commissione in sede
referente, dal momento che non esistono an-
cora elementi nuovi che potrebbero consen-
tire di impostare la discussione stessa su al-
tra base e di arrivare a soluzioni conformi ai
desideri ed alle aitese della stragrande mag-
gioranza, e penso anche di tutta la Commis-
sione. A

Fra le due proposte ora formulate dal Pre-
sidente, quella, cioe, di iniziare subito la di-
scussione generale e quella, invece, di pro-
cedere ad una breve sospensioné della sedu-
ta, a me sembra preferibile la seconda. Penso
che la sospensione possa a questo punto es-
sere- utile ai fini di una conclusione positiva
dei ‘nostri._ lavori.

SABATINI. Sentite le dichiarazioni del
Presidente, mi domando se non valga la pena
d1 sospendere un momento onde prendere i
contatti del caso.

PRESIDENTE. Siccome & entrato in que-.
sto momento in Commissione il rappresen-
tante del Ministero del tesoro, probabilmen-
te in grado di fornirci dei chiarimenti, do
immediatamente la parola allo stesso.

FANELLI, Sottosegretario di Stato per il
tesoro. Ho avuto modo di prendere contatti
con alcuni colleghi che si interessavano del
problema che e ora all’esame della Commis-
sione. Preciso che il Ministero del tesoro ¢
disposto ad arrivare alla cifra di 4 miliardi
e mezzo, a condizione che venga presentata
una leggina per una nota di variazione sul
bilancio.

COLOMBO VITTORINO. Si tratterebbe di
disegno di legge governativo ? ‘

FANELLI, Sottosegretario di Stato per il
tesoro. Potrebbe anche essere un progetto go-
vernativo. Lo si potrebbe approntare per do-
mani mattina.

FOGLIAZZA. & forse il caso di valutare
bene la situazione. Questa leggina pud arri-
vare ad essere approvata prima della chiu-
sura delle Camere ?

COLOMBO VITTORINO. Si potrebbe pre-
sentare questa sera stessa il disegno di legge
in modo che la Camera ne prenda atto, ma-
gari con lo svolgimento dello stesso in Aula,
fatto sempre questa sera, con urgenza. Do-
mani si potrebbe chiedere la legislativa.

FANELLI, Sottosegretario di Stato per il
tesoro. Desidero far rilevare alla Commissio-
ne questo particolare problema. Tutti han-
no assistito agli avvenimenti di questi ulti-
mi giorni in cui il Presidente della Repub-
blica ha rinviato alcune leggi alle Camere
in quanto le stesse erano prive di copertura.
Il Ministero del tesoro desidera fare le cose
in perfetta regola: siccome & giad stato pre-
sentato il bilancio, occorre modificare lo
stesso.

Il Governo ha cercato, trattandosi di que-
ste categorie, di fare un ulteriore sforzo, ele-
vando la copertura di un miliardo e mezzo.
Occorre perd, ripeto, fare le cose in regola.

DONAT-CATTIN. Mi pare che vi siano
due questioni distinte, una delle quali, quel-
la che discutiamo, riguarda la nostra Com-
missione, mentre la proposta di presentare
un provvedimento per una variazione di bi-
lancio concerne Commissione diversa da que-
sta. L’iter di una iniziativa di questo tipo
deve, percio, essere concordato in sede di-
versa da quella della Commissione lavoro,
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Noi possiamo, tenendo presente questa pro-
spettiva, arrivare fino al voto conclusivo re-
lativamente al provvedimento al nostro esa-
me; il resto, ripeto, deve essere concordato
in altra sede.

.. BIANCHI FORTUNATO, Relatore. Pren-
dendo atto delle comunicazioni del Gover-
no in ordine a questo ulteriore finanziamento
del quale dovrebbe venire ad essere dotata
la legge, e preoccupato dell’urgenza del prov-
vedimento, sulla quale tutti convengono, ri-
tengo che sarebbe opportuno non legare al
disegno di legge, che saria presentato per il
finanziamento, il presente provvedimento.
Questo per non correre il rischio, data la
ristrettezza del tempo a disposizione, di non
vedere approvato quest’ultimo.

BUTTE. Sono preoccupato della posizio-
ne che oggi prende il rappresentante del Mi-
nistero del tesoro; perché, ammessa la sua
buona volontd, si sarebbe dovuto venire qui
in Commissione gid con un disegno di legge
presentato in merito a quel finanziamento.

Ma noi abbiamo dei regolamenti che non
possiamo ignorare e annullare. Il disegno di
legge non c¢’¢ ancora: infatti, dovrebbe essere
prima approvato dal Consiglio dei ministri,
quindi dovrebbe avere il visto del Presidente
della Repubblica e successivamente dovrebbe
essere approvato dai due rami del Parlamento.

MAZZONI. 11 disegno di legge pud es-
sere sostituito da una proposta di legge.

FANELLI, Sottosegretario di Stato per il
tesoro. Soltanto in queste ultime ore & stato
possibile trovare una soluzione in merito al
finanziamento. La nostra buona volonta deve
quindi essere coronata da un vostro aiuto;
infatti, se non facciamo una legge di varia-
zione del bilancio, non possiamo stornare un
miliardo e mezzo.

SABATINI. Io ritengo che sarebbe oppor-
tuno, al punto in cui stanno le cose, sospen-
dere la seduta e discutere sulla presentazione
di un disegno o di una proposta di legge, for-
mulata nel piu breve tempo possibile.

FANELLI, Sottosegretario di Stato per il
tesoro. L’importante & che il provvedimento
sia discusso entro domani. Bisogna soltanto
che, chi decide di presentare la legge, prenda
contatto con gli uffici del Ministero del te-
soro per la risoluzione dei vari problemi tec-
nici.

" ANDERLINI. Pare a me che ci sia piu
di una via per sciogliere i nodi che qui tutti
intravediamo.

- Parlando col Presidente della Commissio-
ne Bilancio si & prospettata la possibilita, in-
vece della presentazione di una legge ad hoc

di variazione del bilancio, di una letfera li-
beratoria del Ministro del tesoro.

Ci sarebbe poi un’altra strada. I1 Gover-
no ha presentato, o lo sta per fare, una se-
conda nota di variazione, dopo la prima ap-
provata dai due rami del Parlamento. Se a
quella nota di variazione fosse presentato un
emendamento, il problema troverebbe la so-
luzione, senza cosi che ci sia bisogno di se-
guire tutto l'iter di approvazione di un'al-
tra legge.

Siccome le vie sono molteplici e andreb-
bero studiate con calma, cosa che non & pos-
sibile fare in una riunione plenaria, io sarei
dell’avviso di sospendere la seduta per mez-
z’ora e, insieme al Governo, trovare una so-
luzione.

CALVI, Sottosegretario di Stato per il
lavoro e la previdenza sociale. lo vorrei sa-
pere se si intende gravare ancora di piu sul-
la produzione, perché, secondo gli intendi-
menti del Governo, pin volte manifestati, lo
0,58 per cento posto a carico della produzione
non pud e non deve essere aumentato per non
turbare l'intera situazione economica.

QUINTIERI. Io desidero fare un discorso
completamente diverso.

La nostra riunione di questa sera fa se-
guito ad un’altra nella quale & stato ampia-
mente trattato il problema di cui al provve-
dimento. E ora intervenuto questo fatto nuo-
vo delle dichiarazioni del Governo: il Mini-
stro del tesoro si dice disposto a concedere
dei fondi in pil, sia pure con una legge che
stabilisca una nota di variazione al bilancio;
il Ministero del lavoro afferma che il Gover-
no non intende fay gravare 1'ulteriore fabbiso-
gno finanziario sui datori di lavoro.

Io penso che in questa situazione sia vera-
mente il caso di nominare un Comitato ri-
stretto che esamini i complessi aspetti del pro-
blema finanziario.

PRESIDENTE. Prima di procedere alla
convocazione di un Comitato ristretto, sono
dell’avviso che sarebbe opportuno sospendere
la seduta, si che i rappresentanti dei vari
gruppi politici, con il rappresentante del Go-
verno, possano cercare di accordarsi circa
I'iter da seguire.

Se non vi sono obiezioni cosi pud rimane-
re. stabilito.

(Cost rimane stabilito).

alle 19, riprende

(La seduta,
alle 20).

PRESIDENTE. Debbo comunicare alla
Commissione che si sono profilate alcune

sospesa
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soluzioni, senza per altro che su di esse tutti
1 gruppi abbiano espresso il loro assenso.

Una soluzione che si & profilata deriva dal-
‘I'indicazione espressa dal Governo. Il rap-
presentante del Ministero del tesoro si & im-
pegnato, o meglio ha comunicato che domani
mattina il Governo presenterd, per 1'imme-
diata approvazione, un disegno di legge che
recupera dalla Cassa per la piccola proprieta
contadina la somma di un miliardo e mezzo
che & residuata nell’esercizio passato, met-
tendo quindi il miliardo e mezzo a disposi-
zione per il contributo dello Stalo ai fini
dell’estensione dell’assistenza farmaceutica ai
mezzadri.

I miliardo e mezzo che viene dato dallo
Stato per 1'estensione dell’assistenza farma-
ceutica ai mezzadri non viene giudicato suffi-
ciente a coprire la spesa. Perd, tenuto conto
che, anziché stabilire la decorrenza immediata
dal 1° luglio 1963 per ’assistenza farmaceutica
anche ai mezzadri, si potrebbe concedere 1’as-
sistenza predetta a decorrere dal 1° gennaio
196%, i1 miliardo e mezzo potrebbe rappre-
sentare quel quarto di spesa necessaria per
mezzo esercizio; gli altri tre quarti dovrebbero
ricadere, senza chiamare in causa gli aliri
setfori produttivi, per due terzi a carico dei
concedenti e per un terzo a carico dei mez-
zadri.

In mevito a c¢io si sono manifestate alcune
posizioni. Vi & chi vorrebbe fissare imme-
diatamente questo onere a carico dello Stato
in un disegno di legge, non ancora presentaio
dal Governo, ma che il Governo si & impe-
gnato a presentare: dopo il parere favorevole
che sarebbe dato nella giornata di domani
dalla Commissione Bilancio, il disegno di
legge potrebbe essere subito approvato.

Vi & invece chi, temendo che questa coper-
tura non possa essere giudicata idonea o che
comunque 1'iter per l'approvazione del dise-
gno di legge non possa essere perfezionato
in tempo, ritiene che sia opportuno adottare
un'altra soluzione: approvare, ciog, al piu
presto possibile, il disegno di legge al nostro
esame nel festb proposto dalla Commissione
quando fu esaminato’in sede referente con la
sola variante della decorrenza per 1’assistenza
farmaceutica che dovrebbe essere fissata al
lo gennaio 1964 e utilizzare il miliardo e
mezzo che il Governo ha messo a disposizione
con una legge successiva.

Poiché, come dicevo, in merito alla que-
slione non ho avuto dei consensi espliciti da
parte dei Gruppi, ritengo che sarebbe oppor-
tuno riprendere la discussione generale. I col-
leghi che intendessero presentare emenda-

menti, sono pregati di farlo immediatamente,
perché, una volta chiusa la discussione gene-
rale e data la parola ai Relatori per la re-
plica, si passerd subito alla votazione dei sin-
goli articoli.

CONTE. A me sembra che noi stiamo per-
dendoci in un bicchiere d’acqua. Tutto quello
che a noi serviva era avere la dichiarazione
del Governo, del Ministero del tesoro in par-
ticolare, che c’era a disposizione un altro
miliardo e mezzo.

Noi, per l'esercizio 1963-64 non abbiamo
un bilancio approvato, abbiamo soltanto un
bilancio presentato e quindi esso ancora non
& legge. E il Consiglio dei ministri, come ha
presentalo quel bilancio, lo pud ritirare e
presentarne un altro. Il Consiglio dei ministri
pud fare tutfe le variazioni che vuole; spet-
tera poi al Parlamento approvarle.

A mio avvise, pertanto non abbiamo af-
fatto bisogno di aspettare la « leggina » che
sard presentata e discussa domani mattina.
Abhbiamo solo bisogno di prendere atto che
il Governo mette a disposizione 4 miliardi e
mezzo e che si impegna a spostare questa ci-
fra sull’esercizio 1963-64.

Pertanto, a mio modestissimo avviso, si
pud senz’altro procedere, tenendo fermo che
per la copertura finanziaria del provvedi-
mento esistono 4 miliardi e mezzo.

B il Governo che ci ha detto questo; adesso,
se del caso, dovremo discutere col rappre-
sentante del Ministero del lavoro circa il
modo di utilizzo di questi 4 miliardi e mezzo.
Noi abbiamo, ciog, un bilancio che non &
nienle ancora. 11 Governo pud fare sullo stesso
tutte le variazioni che vuole, senza aver 1'ob-
bligo di venire in Parlamento a farsele ap-
provare. Se il Parlamento lo riterrad, le ap-
provera poi. ] .

Per quanto riguarda poi l'articolo 5, mi
sembra che con lo stesso si escludano i fa-
miliari. ’

PRESIDENTE. No, ci si & voluti riferire
alla legge 9 aprile 1946, n. 212; nella stessa,
quando si parla di coloni e mezzadri,. si in-
tende sempre dire ccloni, mezzadri e loro fa-
miliari, in quanto si fa riferimento al nucleo
familiare. -

Quando si parla, quindi, di assistenza far-
macentica estesa ai coloni e mezzadri, si in-
tende cola riferirsi anche ai loro familiari,
senza ombra di dubbio.

REPOSSI. Questo articolo prevede la de-
correnza dal 1° luglio 1964, ma non prevede
alcun onere a carico dello Stato. Adesso si
dice che quel miliardo e mezzo che & stato
ora reperito dal Ministero del tesoro dovrebbe
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servire per coprire in parte I'onere di sei mesi
spostando la decorrenza al 1° gennaio 1964.

Vorrei far presente, a questo punto, che
sussiste il pericolo, data la ristrettezza dei
tempi a nostra disposizione, che 1'ifer del di-
segno di legge possa essere ritardato se non
ci manteniamo nei limiti imposti dall’arti-
colo 81 della Costituzione, per cui ogni ésca-
molage si risolverebbe non in un vantaggio,
ma in un danno.

Stiamo pertanto bene attenti nel non com-
mettere sbagli. Io comunque sono dell’avviso
che sia meglio approvare stasera stessa il
disegno di legge; il nuovo Parlamenté pen-
serd poi ad utilizzare, nelle forme dovute,
queste maggiori disponibilita di un miliardo
e mezzo.

ANDERLINI. Io sono dell’avviso che la
dichiarazione che ha reso questa sera il rap-
presentante del Ministero del tesoro sia suffi-
ciente a sbloccare la situazione e a metterci
nella condizione di formulare un articolo 5

che tenga conto del fatto che abbiamo a di- -

sposizione un ulteriore miliardo e mezzo.

Credo inoltre di poter dire, anche a nome
di altri colleghi, che si pud accettare la
decorrenza dal 1° gennaio 1964, poiché rife-
rendosi il contributo suddetto al semesire
gennaio-giugno 1964, si viene in tal modo a
raddoppiare il contributo stesso per gli eser-
Cizl successivi.

Per quanto riguarda il problema di rego-
lamento, di iter, di legittimitd o meno di una
decisione presa in questo modo, a quest’ora
e con queste modalita, voglio ricordare che il
Presidente della Commissione Bilancio della
Camera, onorevole Vicentini, ha dichiarato
poco fa che basterebbe una lettera del Mini-
stro Tremelloni in cui si dicesse che il Mini-
stero del tesoro & orientato in quel delermi-
nato senso. Non sarebbe quindi necessaria
nemmeno la presentazione di una legge.
L’onorevole Vicentini mi sembra che su que-
sto punto sia stato esplicito.

Cosi che sarebbe possibile, a mio giudi-
zio, concludere la seduta con una nuova for-
mulazione dell’articolo 5 che utilizzasse il
miliardo e mezzo di cui trattasi e risolvesse
cosi il problema.

Io mi rendo conto perd che, in assensa
di una unanimitd su questo punto, o di una
convergenza sullo stesso, sia un po’ difficile
formulare 1'articolo tra noi, in questa sede,
e trovare la maniera di concludere questa sera.

D’altra parte, non posso accettare la pro-
posta, che & stata formulata nella riunione
che abbiamo tenuto durante la sospensione
della seduta, di varare subito la legge per

i braccianti, ed utilizzare, in un secondo tem-
po, con un‘altra legge, il miliardo e me2zzo
che il Governo & disposto a stanziare per l'as-
sistenza farmaceutica in favore dei mezzadri
e coloni. B chiaro, infatti, che, in questo caso,
1 braccianti andrebbero avanti regolarmente,
mentre i mezzadri e i coloni rimarrebbero ad
aspettare...

Io, per fare una proposta conclusiva, direi
quanto segue: approviamo tutti gli articoli
della legge, lasciando quale ultimo quello che
riguarda i mezzadri. Riconvochiamoci domani
mattina — alle 8,30 o alle 9 — per vedere se
nel frattempo si & fatta luce su questo ultimo
aspetto della questione. Anche nel caso, co-
munque, che questa luce non si facesse, non
saremmo certamente noi ad opporci a che il
provvedimento sia varato nel giro di un
quarto d'ora. Altrimenti comprometteremmo
seriamente anche il problema dei braccianti,
che nessuno di noi ha in animo di compro-
mettere.

Siccome per la soierzia della nostra se-
greteria & gia stato approntato in bozza il
testo del messaggio, se noi approviamo la
legge domani alle 10, il messaggio stesso pud
essere trasmesso al Senato entro mezzogiorno.
Gilocando sui minuti, credo che uesto sia un
tler accetlabile.

COLOMBO VITTORINO. Anch’io sono del
parere che nella formulazione dell’articolo 5
non si debba prescindere dal miliardo e mezzo
di cul ¢i ha parlato il rappresentante del Mi-
nistero del tesoro, e sono, altresi, dell’avviso
che 11 contenuto di detto articolo debba essere
strettamente connesso con quello dell’arti-
colo 6, relativo ai contributi dello Stato, che
dovrebbe essere integrato da un emenda-
mento aggiuntivo concernente il miliardo e
mezzo slanziato per la concessione dell’assi-
stenza farmaceutica ai mezzadri e coloni.

Ci0 premesso, che cosa concretamente si
puo fare? il problema della lettera libera-
toria... mi lascia perplesso. Mi pare che in
questo sprint finale la stessa possa suscitare
qualche preoccupazione. Perché non fare,
invece, un emendamento aggiuntivo nel quale
viene detto che il miliardo e mezzo a favore
dell’assistenza farmaceutica per i mezzadri,
viene- prelevato dai residui del fondo a favore
della piccola proprietd contadina ? Tale emen-
damento dovrebbe essere sottoposto al parere
della Commissione Bilancio, la quale si pro-
nuncerd favorevolmente.

Perché ?

Perché in quella sede il Ministro del te-
soro dichiarera che sul fondo per la piccola
proprieta contadina esiste, quale residuo at-
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tivo, questo miliardo e mezzo, e dard parere
favorevole perché le stesso sia devoluto per
I'assistenza farmaceutica ai mezzadri.

Non si tratta di fare una « leggina » da sot-
toporre all’approvazione del Parlamento, ma
di avere soltanto il parere favorevole della
Commissione Bilancio, che, naturalmente,
deve essere suffragato dal parere del Governo.

A mio avviso, pertantc, il problema si ri-
solve nell’avere domani mattina pronto il
messaggio e per le 9,30 convocare la Com-
missione Bilancio perché dia il suo pavere.

SCALIA VITO. Desidero fare una pre-
messa in ordine agli interventi dei vari col-
leghi e tirare quindi una conclusione sulla
base di quanto poc’anzi ha detto 1'onorevole
Anderhni.

La premessa & la seguente: io vorrei che
su questo piano ¢i rendessimo conto delle
obiettive difficoltd che ci spingono — non cer-
to per una diversa valutazione del problema,
ma soltanto per le preoccupazioni che ciascuno
di noi ha in merito alla procedura da adot-
tare — ad assumere posizioni che, a prima
vista, possono sembrare differenti.

Sono state affacciate delle ipotesi di solu-
zione tutte valide e tendenti a raggiungere
uno scopo, cioe quello di non porci nella
condizione di rischiare il tutto per una -par-
te, in questo caso rappresentata dal miliardo
e mezzo.

La preoccupazione che spinge tutti noi,
senza esclusione, & quella di avere un prov-
vedimento che sia il pil completo possibile,
con l'estensione quindi dell'assistenza farma-
ceutica a1 mezzadri e coloni e con la stessa
decorrenza prevista per i braccianti. Perd il
rischio di non vedere approvato nemmeno il
provvedimento relativo a questi ultimi, al-
meno per 1'uno per mille, si affaccia.

Fermo restando che l'assistenza ai brac-
cianti noi dobbiamo garantirla, fermo restan-

do che 1’assistenza ai mezzadri e ai coloni -

dobbiamo garantirla perché il disegno di leg-
ge, nella sua attuale formulazione, tassativa-
mente la prescrive, anche se con una data
differita,- noi non dobbiamo creare il mini-
mo -di dubbio su questa materia. E poiché
esiste un elemento di insicurezza, noi non
possiamo rischiare il tutto per quel miliardo
e mezzo. Questa & la premessa che desidera-
vo fare, la quale poi, se ho ben compreso ri-
flette il pensiero del Presidente.
L’onorevole Anderlini dice: c¢i rendiamo
conto delle ragioni di urgenza che ci sono
per giungere ad una conclusione, ma vedia-

mo se pud esistere una possibilita di solu-

zione e rinviamo a domani mattina alle 8,30
I’approvazione di quell’articolo.

Noi, nel caso che non ci fosse altra possi-
bilita di soluzione, potremmo anche aderire
a quanto da lui proposto.

Ed io aggiungo, onorevole Presidente, che.
siccome non vi sono parti contrapposte, sic-
come non c¢’é quello che vuole di piu e quello
che vuole di meno, se & possibile, approvando
noi il provvedimento domani mattina alle 10,
non pregiudicare 1l'ulteriore iter dello stesso,
io non avrei nulla in contrario ad aderire an-
che alla proposta formulata dall’onorevole
Anderlini.

STORTI. Non mi pare che la proposta del
collega Conte abbia la possibilita di risolvere
il problema. Rimane 1'altra dell’onorevole An-
derlini, e qui, onorevole Presidenle, siccome
evidentemente, ho la preoccupazione di non
far niente che impedisca alla legge di esser
approvata, desidererei che fosse meglio chia-
rita la questione delle dodici ore. Cioé, se
da parle nostra vi & il tempo di trasmettere
il messaggiv al Senato, e se esiste 1'assicu-
vazione che, una volta avvenuta tale trasmis-
sione, il Senato stesso pud prendere in esame
il provvedimento ed approvarlo, qualsiasi
rinvio per me va bene.

Perché io,> stante il fatto che la posizione
del Governo & quella indicata dal collega An-
derlini, ho dei grossi dubbi che la legge possa
essere varata entro le dodici di domani.

Quindi, se il rimandare alle dieci di do-
mani mattina c¢i ¢ d’aiuto, nessuna difficolta
da parte mia.

Vorrei, perd, fare-un’ultima osservazio-
ne. Perché non studiamo qualche altra so-
luzione ? Quella, per esempio, di non lasciar
perdere questo m1ha1do e mezzo, utilizzan-
dolo in qualsiasi forma sia possibile farlo,
magari con modifiche alla legge...

PRESIDENTE. De51dero chlarn‘e la que-
stione delle 12 ore

Debbo, innanzi tu’tto, far rilevare-che, 'di
intesa con il Presidente della "Gommissione,
direi piu esattamente per scrupolo del Pre-
sidente stesso che me ne ha dato 1'incarico,
ho voluto prendele contatti’ con gli uffici del
Senato, per conoscere le prospettive -di ap-
provazione della legge da -parte di quella
Commissione, tenendo' conto dell’incognita
rappresentata dal fatto che questa molto pro-
babilmente sara 1'ultima settimana di lavoro
del Parlamento.

Premesso che la legge che noi trasmette-
remo al Senato non dovrebbe contenere né
delle deleghe (nel qual caso dovrebbe essere
esaminata dall’Assemblea), né contenere la-
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cune o soluzioni abnormi dal punto di vista
della copertura (nel qual caso non potrebbe
essere approvata), desidero informare che la
Gommissione Lavoro del Senato potra essere
investita dell’'esame in sede legislativa del
provvedimento, ma potra approvarlo soltanto
dopo che la Commissione Finanze e tesoro
del Senato avrad dato il proprio parere circa
la copertura.

La Commissione Lavoro del Senato, oltre
al pomeriggio di martedi, si riunisce, in que-
sta settimana, soltanto un’altra volta: giove-
di pomeriggio.

Ho pregato chi si conviene della Commis-
sione Lavoro del Senato di riservare un po’
del tempo ancora disponibile all’esame di
questo disegno di legge. Desidero perd far
presente che il Senato deve ancora approvare
la legge per le casalinghe, quella per 1’assi-
stenza agli artigiani, il provvedimento rela-
tivo al collocamento degli invalidi del lavoro,
nonché quello per il benzolo.

Stando le cose in questi termini, ¢i sono
molte difficoltd che la Commissione Lavoro
del Senato possa esaurire nelle due sedute di
martedi e di giovedi l'esame di quei prov-
vedimenti e di questo disegno di legge. Mi &
stato perd garantito che, in via del tutto ecce-
zionale, se si riesce nella serata di mercoledi
a fare esprimere il parere alla Commissione
Finanze e tesoro, giovedi mattina si potrebbe
riservare il tempo necessario per l’approva-
zione del presente disegno di legge in Com-
missione e, ove restasse la delega, con proce-
dura urgentissima nel pomeriggio di giovedi
in Aula. Per fare ¢id, & necessario che la Pre-
sidenza del Senato abbia il testo del disegno
di legge entro mezzogiorno di domani, per
poterlo annunziare in Aula, assegnarlo alla
Commissione competente e per avere il tempo
materiale di farlo stampare.

Detto cio la Presidenza non ha altro da ag-
giungere non intendendo fare alcuna pressio-
ne sui gruppi.

MAZZONI. Mi rifaccio alla proposta for-
mulata dal collega Conte circa la possibilita
di giungere alla conclusione domani mattina.
Una volta che si & avuto il chiarimento neces-
sario da parte del Governo in sede di Com-
missione Bilaneio, in merito all’estensione
dell’assistenza farmaceutica anche ai mezza-
dri e ai coloni a decorrere dal 1° gennaio 1964
e alla nuova disponibilita di un miliardo e
mezzo, non vi & dubbio che questa somma &
imputata nell’esercizio che il Parlamento deve
ancora approvare e che il Governo ha soltanto
presentato come disegno di legge.

Il Sottosegretario, dopo aver telefonato al
Ministero del Bilancio e del fesoro, ha detto
che domani mattina ci sarebbe stato il prov-
vedimento del Ministero. Egli si & espresso
nel termine di una legge, ma in realtd legge
non pud essere, perché si tratta solo di un
provvedimento che modifica lo stato di pre-
visione.

PRESIDENTE. Il rappresentante del Mi-
nistero del tesoro ha detto che non si tratta di
una modifica allo stato di previsione, ma di
un disegno di legge vero e proprio che mette
a disposizione un miliardo e mezzo ricavan-
dolo dalla Cassa della piccola proprietd con-
tadina.

MAZZONI. Ma lo mette a disposizione nel-
I'esercizio finanziario 1963-64 per il quale c'e
soltanto un disegno di legge presentato e che
il Parlamento dovra esaminare ed approvare.

PRESIDENTE. Il rappresentante del Go-
verno ha detto che i fondi sono recuperati sui
residui della gestione della Cassa della piccola
proprieta contadina che ha una certa dispo-
nibilitd e per fare cid & necessario un appo-
sito disegno di legge.

MAZZONI. La stessa Commissione Affari
costituzionali ha affermato il principio che il
Parlamento pud approvare provvedimenti ri-
mandando il finanziamento all’esercizio che
il Governo dovrd presentare e il Parlamento
approvare. Quindi, sotto questo aspetto non vi
POSsSONo essere preoccupaziomi.

Noi invece dobbiamo stare attenti alla pos-
sibilitd di votare una modificazione che ci
sard contestata, perché Regolamenti e Costi-
tuzione dicono che, fino a quando non siano
scaduti sei mesi dall’approvazione di un prov-
vedimento, il provvedimento stesso non pud
essere mutato.

Si torna pertanto al punto di partenza,
cioé di approvare sic et sempliciler il provve-
dimento, salvo la variazione dell’entrata in
vigore dell’assistenza farmaceutica ai mezza-
dri e ai coloni.

Si & parlato anche della eventuale disponi-
bilitd di tempo della Commissione Lavoro del
Senato. Il Presidente della Commissione La-
voro del Senato, senatore Grava, mi ha detto
che la sua Commissione avrebbe tenuto se-
duta anche venerdi e pertanto ci potrebbe es-
sere il tempo di approvare il provvedimento
con l'estensione dell’assistenza farmaceutica
anche ai mezzadri e ai coloni.

BRODOLINI. Vorrei riferirmi agli inter-
venti del collega Scalia e del collega Storti,
che mi pare abbiano gettato un ponte verso di
noi, dichiarando che esiste una comune vo-
lontd di risolvere positivamente il problema
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anche per i mezzadri e che non vi sono dif-
ficolta, in definiliva, a pervenire nella matti-
nata di domani alla approvazione della leg-
ge, purché si abbia la garanzia assoluta che
i tempi di lavoro siano rispettati e che per
mezzogiorno il messaggio possa arrivare al
Senato.

A me pare che si tratti, in deﬁmtlva qui,
di riuscire ad esperire un ultimo tentativo
senza compromettere niente. Cioe, se il pro-
blema & di dare garanzie che per domani mat-
tina alle 10, in ogni caso, si sara giunti alla
approvazione del provvedimento, io credo
che queste garanzie noi si possa darle. Si trat-

ta di avere a disposizione il tempo fino a do- ,

mani alle 10 per vedere se vi é-la possibilita
di perfezionare fecnicamente il disegno di
legge.

ANDERLINI. II punto da risolvere & di ve-
dere se per queste categorie & possibile fare
quel che si & fatto per gli insegnanti.

BRODOLINI. Forse le nostre preoccupa-
zioni sono eccessive. Probabilmenie noi ci
renderemo conto domani mattina che & suf-
ficiente una lettera del Ministro del tesoro.

Mi pare che si possa fare un accordo ira
gentiluomini dicendo che, alle 10 di domani,
in ogni caso, si sard arrivati alla approva-
zione del provvedimento.

COLOMBO VITTORINO. Il problema di
fondo & il seguente: da dove viene prelevato
questo miliardo e mezzo ?

Se 1o stesso viene fuori dal fondo per la
tulela della piccola proprietd contadina, sulle
prospettive di bilancio 1963-64, & soltanto il
Governo che puo fare delle note di variazio-
ne ad un disegno di legge che non & stato ap-
provato ma unicamente presentato.

Se invece si ritiene che questo miliardo e
mezzo si possa trovare da un’altra parte, per
cui di fatto il Governo presenta un proprio
disegno di legge, allora lo stesso non puo
essere presentato dal Ministro Tremelloni ma,
appunto, dal Governo.

81 pud, quindi, o ricorrere alla lettera, alla
quale i0 non riconiosco alcun valove giuridico,
o al disegno di legge che deve essere approvato
dal Consiglio dei Ministri.

Ecco perché mij pare piu opportuno che ci
si riferisca al residuo a cui & stato fatlo
cenno: in tal caso sarebbe sufficiente il pa-
rere della Commissione Bilancio, la quale,
constatata tale determinata possibilita si espri-
merebbe in senso favorevole e trasmetterebbe
tale suo parere a noi che potremmo appro-

" vare la legge.

CONTE. - Da una lettura dell’articolo 5,

cosi come & nel nuovo testo, mi & sembrato

di capire che, nell’attuale formulazione, lo
stesso non comporti alcune onere per lo Stato.
Perché, allora, non fare stabilire la decorenza
del 1° luglio 1963?

BIANGCHI FORTUNATO, Relatore. 11 Re-
latore, sentiti tutti gli interventi, e fra tutti
quello del Presidente, si permette di dichia-
rare che gia per il testo approvato dalla Com-
missione egli aveva espresso le sue riserve
sulla possibilith o meno di investire della que-
stione la Commissione Bilancio. Pertanto,
prega i colleghi di rivedere le proprie posi-
zioni e di voler esaminare il testo dell’articolo
5 cosi come & stato proposto; altrimenti, noi
dovremmo necessariamente rinviarlo, per un
nuovo parere alla Commissione Bilancio. Lo
ha dichiarato qualche minuto fa anche il Pre-
sidente di detta Commissione.

Per quanto poi concerne l'altro aspetto
della questione, il relatore, sempre preoccu-
pato dell’'urgenza che riveste il provvedimen-
to, qualora si tratti di un rinvio che non
pregiudichi in alcun modo l'iter del provve-
dimento, & favorevole.

Potrebbe ancora avere una sola riserva,
che & la seguente: se fosse possibile predi-
sporre successivamente un disegno di legge
che provveda a determinare un nuovo contri-
buto dello Stato per far fronte, in parte, agli
oneri derivanti dalla estensione dell’assisten-
za sanitaria di mezzadri e coloni e che attual-
mente sono ripartiti, secondo il provvedimen-
to oggi in discussione, nella misura di due
terzi a carico dei concedenti e di un terzo a
carico dei lavoratori, il relatore sarebbe del-
l'avviso di dare decorrenza all'estensione di
detta assistenza dal 1° gennaio 1964. In tal
modo, riferendosi il predetto contributo ad
un solo semestre, si viene praticamente a sta-
hilire che per lintero esercizio finanziario
l'onere dello Stato & di tre miliardi di lire.
Bisogna perd lasciare inalterata l’attuale mi-
sura di due terzi ed un terzo. Se noi doves-
simmo, infatti, fare riferimento in questa legge
al contributo a carico dello Stato promesso
ma non ancora sufficientemente definitivo,
cosl come vuole l'articolo 81 della Costitu-
zione, noi verremmo a pregludlcare V'iter del
provvedimento.

Percio faccio un appello ai colleghi del
partito socialista, perché recedano dal loro
atteggiamento, le cui ragioni comprendo e
condivido, per l'interesse dei lavoratori agri-
coli che aspettano da anni una perequazmne
del loro trattamento assistenziale e che noi
non possiamo deludere.

GITTI, Relatore. Mi associo alle dxchlala-
zioni dell’onorevole Bianchi.
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CALVI, Sottosegretario di Slato per il la-
voro e la previdenza sociale. Di fronte alla
sensibilith dimostrata dai colleghi della Com-
missione nei confronti dei mezzadri e dei co-
loni, desidero dire che il Ministero del lavoro
¢ altrettanto sensibile; pero, di fronte alle
preoccupazioni che qui sono state avanzate, il
Ministero & altrettanto preoccupato per 1la
sorte del disegno di legge.

Il Ministero del lavoro ha presentato al
Consiglio dei ministri altri disegni di legge,
oltre questo, riguardo agli oneri sulla produ-
zione. Purtroppo non tutti questi disegni di
legge, che erano uguali per importanza e che
toccavano diverse categorie verso le quali sia-
mo tutti sensibili, sono stati accoiti dal Con-
siglio dei ministri; anzi, 1'unico & stato pro-
prio questo.

Questo per dire che non possiamo accettare
in nessun modo e in nessuna misura un onere
che ricada sulla produzione.

Entrando nel merito del provvedimento,
posso dire che il Governo & disposto ad accet-
tare un miglioramento per quanto riguarda il
minimo di 200 lire e il massimo di 700 lire
giornaliere.

In merito all’articolo 5 desidero far pre-
sente che sono state fatte delle critiche, in
quanto si vanno a caricare gli oneri sui con-
cedenti e sui mezzadri e.coloni nella misura
rispettivamente di due terzi ed un terzo. Nella
precedente formulazione proposta dal Mini-
stero si lasciava allo stesso le facoltd di trat-
tare con i sindacati. Purtroppo quella formu-
lazione conteneva una delega legislativa che
non si pud mantenere nel testo ne vogliamo
approvarlo in sede legislativa.

Per quanto riguarda i mezzadri, se si rie-
sce a far usufruire anche loro dell’assistenza
farmaceutica, il Ministero del lavoro non pud
che esserne lieto. ; .

L'unica preoccupazione del Ministero & -
ripeto - che modificando in qualche modo il
testo, il disegno di legge non possa essere ap-
provato definitivamente da ambedue i rami
del Parlamento.

-‘BRODOLINI. Nello spirito delle cose dette
io propongo di procedere questa sera all’op-
provazione del disegno di legge, tranne 1'ar-
ticolo 5, in modo che domani mattina la Com-
missione, fra le otto e le dieci, possa appro-
vare anche quell’articolo.

CONTE. Vorrei sapere se abbiamo qualche
possibilitd pratica di ottenere domani qual-
cosa di diverso da quello che abbiamo otte-
nuto stasera.

BRODOLINI. Abbiamo avuto una riunione
in cui sono state chiarite alcune cose. 11 dato

positivo & che abbiamo un miliardo e mezzo
a disposizione. Il problema & se & possibile
utilizzarlo in questo disegno di legge. lo ri-
tengo che per domani mattina si sard riusciti
a trovare la procedura che c¢i consenta di
poter utilizzare questa somma.

CONTE. I gruppo comunista & favore-
vole.

STORTI. Io esprimo gquesta preoccupazio-
ne. Se la Presidenza ci pud tranquillizzare....

PRESIDENTE. Io non tranquillizzo nes-
suno. Sono i Gruppi che si tranquillizzano
tra lovo... :

STORTI. Rimane I'impegno di far perve-
nire al Senato il provvedimento entro le 12.

PRESIDENTE. Peraltro, io non sono in
grado di sapere se il Senato & intenzionatlo
a lavorare altri giorni...

REPOSSI. Io vorrei porre il problema nel-
la sua realta. Mi domando che cosa venia-
mo a fare domani mattina alle 8,30 se la
sitnazione & ancora quella di questa sera.

BETTOLIL. Alle 17 di oggi nessuno sape-
va niente. Alle 18 vi era un miliardo e mez-
z0 N pid...

REPOSSI. Io, comungue, sono contrario.

STORTI. Vorrei cercare di integrare la
proposta dell’onorevole Brodolini, perché se
si tratta soltanto di « dormirci su », non so
quanto valga la pena di farlo.

Sarebbe pertanto opportuno affidare a qual-
cuno, che se ne assuma la responsabilita, il
compito di prendere gli opportuni contatti
con gli uffici det Ministero del Tesoro, in modo
che domattina possa essere sottoposta al no-
stro esame una soluzione concreta.

PRESIDENTE. Io desidero dire che par-
teciperd u qualsiasi incontro fosse da altri
promosso per sbloccare la situazione. Per
quanto mi riguarda, siccome siamo in un
periodo in cui il tetto scotta..., non prendo
incarico di promuovere incontri di alcun ge-
nere. : .

Peraltro, il Presidente fard tutto quanto
gli verrd richiesto per cercare una soluzione
adeguata. ] . S

Io vorrei, comunque, integrare la propo-
sta di cui all’onorevole Brodolini con questo
impegno: che, ciog, iniziando noi. domani
alle 8,30, in ogni caso, per le ore 10, avre-
mo votato la legge. Comunque, tale proposta
sara posta in votazione dopo 1’esame degli ar-
ticoli.

BRODOLINI. Siamo d’accordo.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.
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Passiamo all’esame degli articoli, che av-
verrd nel testo del disegno di legge. Se non
vi sono obiezioni cosi pud rimanere stabilito.

{Cost rimane stabilito).
Do lettura dell’articolo 1:

ARt. 1.

A far tempo dal 1° luglio 1963, le pre-
stazioni previste dall’articolo 6, primo com-
ma, punti 1°), 20), 40), 50), 6°) e 7°) della
legge 11 gennaio 1943, n. 138, sono estese
a tutti i lavoratori agricoli indicati nell’ar-
ticolo 3 del decreto legislativo luogotenen-
ziale 9 aprile 1946, n. 212, nonché ai loro
familiari a carico.

Con la stessa decorrenza di cui al pre-
cedente comma l'indennitd giornaliera di ma-
lattia & determinata nel modo seguente:

a) peri salariati fissi ed assimilati nella
misura del 50 per cento della retribuzione
minima contrattuale risultante dal contratto
collettivo nazionale di categoria e, ove esi-
stano, dai contratti provinciali contenenti
disposizioni di miglior favore, rapportata a
giornata;

b) per le altre categorie nella misura-

del 50 per cento della retribuzione giorna-

liera, risultante dai contratti collettivi sopra’

richiamati, moltiplicata per le giornate di
effettiva occupazione e divisa per 300. Le
giornate di effettiva occupazione sono quelle
accertate negli elenchi nominativi dei lavo-
ratori agricoli validi all’atto della insorgenza
della malattia, ovvero dal certificato di iscri-
zione di urgenza di cui al comma 4 dell’ar-
ticolo 4 del decreto legislativo luogotenen-
ziale 9 aprile 1946, n. 212.

La misura dell’indennitd per le categorie
di cui alle precedenti lettere a) e b) non pud
essere inferiore a lire 200 a giornata, né
superiore a lire 600.

Al primo comma di tale articolo & slato
proposto, dagli onorevoli Conte, Fogliazza,
Scarpa, Mazzoni, il seguente emendamento
sostitutivo:

« A far tempo dal 1° luglio 1963, le pre-
slazioni sanitarie, medico-generica domici-
liare ed ambulatoriale, specialistica, farma-
ceutica, ospedaliera, ostetrica, pediatrica ed
integrative previste dal primo comma del-
I'articolo 6 della legge 11 gennaio 1943, n. 138,
spettano ai salariati fissi, comunque deno-
minati, assimilati, obbligati e braccianti o
compartecipanti — sia individuali che asso-
ciati — permanenti abituali, occasionali ed
eccezionali, nonché ai coloni e mezzadri ed

I ai familiari viventi a carico degli apparte-

nenti alle categorie suddette ».

CONTE. Mi pare che tale emendamento
si illustri da sé. II problema & di dare, fin
dal 1° luglio 1963, 1'assistenza di cui all’emen-
damento a tutte le categorie di dipendenti
dell’agricoltura. -

PRESIDENTE. Al terzo comma dell'arti-
colo 1 & stato proposto, dagli onorevoli Ma-
gnani, Brodolini, Bettoli, Anderlini, 1l se-
guente emendamento sostitutivo:

« La misura dell'indennitda per le cate-
gorie di cui alle precedenti lettere a) e b) non
pud essere inferiore a lire 300 ».

Da parte degli onorevoli Conte, Fogliazza,
Scarpa e Mazzoni, & stato presentato, sempre
al terzo comma, il seguente emendamento
sostitutivo:

« La misura dell’indennita per le catego-
rie di cui alle precedenti lettere «) e ) non
puo essere inferiore alle lire 400 a giornata ».

FOGLIAZZA. Per quanto concerne 1'emen-
damento da noi presentato, si tratta di au-
menlare il minimo a 400 lire e di non fissare
il massimo, in cquanto gia previsto nel 50 per
cento del salario, si da non danneggiare alcuni
lavoratori per i quali, in forza di alcune
situazioni locali, i1 50 per cento del salavio &
superiore alle 600 lire giornaliere.

MAGNANI. Voglio ricordare che cuesta
disciplina & stata regolata da una legge del
1949 che stabiliva una indennita fissa. Cri-
terio sbhagliato, perché dal 1949 ad oggi il
costo della vita & aumentato, mentre quella
indennitd & rimasta la stessa.

Ritengo pertanto che commetteremmo un
grosso errore e una grossa ingiustizia se sta-
bilissimo due indennitd fisse, in modo parti-
colare l'indennita pit alla.

Noi, come legislatori, non possiamo com-
mettere questo errore e questa ingiustizia.
L’emendamento quindi & confenuto in limiti
moderati, ponendo cioé 300 lire per il mi-
nimo. A me infatti preme molto di piu fis-
sare il minimo in rapporto a quella che &
la qualificazione sempre crescente dei lavo-
ratori.

BIANCHI FORTUNATO, Relatore. 1 Rela-
tori convengono sulle ragioni che hanno in-
dotto i colleghi Conte e Magnani a presen-
tare 1'emendamento al quale sono consen-
zienli sul principio. Perd questi emendamenti
comportano un onere, e, come 1 colleghi

"sanno, in questi casi il parere della Com-

missione Bilancio & vincolante.
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Pertanio, a causa dei motivi che impon-
gono che il provvedimento sia approvato con
urgenza, i Relatori si dichiarano contrari agli
emendamenti.

CALVI1, Sottosegretario di Stato per il la-
voro. 1l rappresentante del Governo ha avuto
gia modo di esprimersi quando discutemmo
in sede referente. I Governo & disposto ad
elevare i massimali e 1 minimali, portando
i primi a 700 lire e i secondi a 250 lire. Que-
sto & il massimo che si pud concedere senza
che vengano turbati i calcoli dell’l.N.A.M.

Per quanto riguarda 1’emendamento Con-
te, io sono dell’opinione che noi non siamo
legati troppo al tempo, in quanto I'articolo 1,
al comma primo, dice che al far {empo dal
1o luglio 1963 le prestazioni previste dalla
legge sono estese a tutti i lavoratori agricoli
indicati nell’articolo 3 del decreto legislativo
luogotenenziale 9 aprile 1946, n. 212. Co-
‘munque, se ¢'¢ un aumento di spesa, il Go-
verno é contrario.

PRESIDENTE. Pongo in volazione ’emen-
damento Conte.

(Non ¢ approvato).

Passiamo  all’emendamento  Fogliazza.
L'onorevole Bettoli chiede la pavola per di-
chiarazione di voto.

BETTOLI. La proposta del collega Fo-
gliazza & giustificata qualora si tenga pre-
sente il criterio adottato in sede di indennita
di infortunio per i braccianti e i salariati
agricoli. In cuella sede abbiamo votato 400
lire per uomini e donne fino al sedicesimo
anno e 700 lire per uomini e doune di eta
superiore ai sedici anni. It logico che in que-
sta sede noi dovremmo equiparare le inden-
nita.

Prima di votare, vorrei perd sentire il
parere degli altri Gruppi, per evitave di fare
soltanto una votazione dimostrativa.

- BIANCHI FORTUNATO, Relatore. Per le
ragioni precedentemente espresse, mi dichia-
ro, anche se a malincuore, -contrario all’emen-
damento.

"CALVI, Sottosegretario di Stato per il la-
voro e la previdenza sociale. Concordo con il
Relatore. ’

PRESIDENTE. & chiaro che noi dovrem-
mo chiedere nuovamente il parere della Com-
thissione Bilancio, poiché il precedente parere
favorevole & stato espresso sul testo del dise-
gno di legge e non sugli emendamenti; ed il
parere della Commissione Bilancio & vinco-
lante sotto tutti gli aspetti.

Pongo in votazione l'emendamenlo Fo-
gliazza a cui sono contrari i Relatori e il
Governo.

(Non & approvato).

Pongo in volazione I’emendamento Ma-
gnani al quale sono contrari i Relatori e it
Governo.

(Non & approvalo).

Pongo in votazione 1'articolo 1 nel teslo
del disegno di legge, di cui ho gia dato let-
tura.

(E approvalo).

Do lettura degli articoli 2 e 3 che porrd
successivamente in votazione non essendo stati
presentati emendamenti.

ART. 2.
Per la determinazione dei familiari a
carico dei lavoratori iscritti all'Istituto na-
zionale per l’assicurazione coniro le malattic

si applicano le disposizioni contenute nel
testo unico delle norme sugli assegni fami-

. liari approvato con decreto del Presidente

della Repubblica 30 maggio 1955, n. 797, e
successive modificazioni e integrazioni.

(E approvaio).

ARrT. 3.

L’assistenza farmaceutica di cui all’arti-
colo 6, primo comma, punto 3°), della legge
11 gennaio 1943, n. 138, & estesa, a far tempo
dal 1° luglio 1963, a tutti i lavoratori agricoli
indicati all’articolo 3, primo comma, lettere
a), b), ¢}, d) e) f) del decreto legislativo
luogotenenziale 9 aprile 1946, n. 212, nonché
ai loro familiari a carico, fermro restando
sino a tale data il diritto alle prestazioni
farmaceutiche nei confronti delle categorie
di lavoratori agricoli per le quali il diritto
stesso & previsto dal medesimo- decreto. le-
gislativo luogotenenziale 9 aprile 1946, n. 212.

(E approvalo).
Passiamo all’articolo 4. Ne do léttum:

ART. 4.

All’onere derivante dalla estensione delle
prestazioni di cui ai precedenti articoli si
provvede:

a) con un ulteriore contributo, a de-
correre dal 10 luglio 1963, in aggiunta a quello
dovuto per l'assicurazione contro le malattie
per i lavoratori agricoli, salariati fissi, giorna-
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lieri e compartecipanti di lire 21 per ogni
giornata di lavoro di uomo o donna e di lire
18 per ogni giornata di ragazzo.

Il contributo & dovuto dal datore di
lavoro per ogni giornata di lavoro accertata
ai fini dei contributi unificati in agricoltura
di cui al decreto legge 28 novembre 1938,
n. 2138, e successive modificazioni, ed & ri-
scosso unitamente ai contributi predetti.

Non si applica, ai fini della riscossione
del contributo predetto, la norma di cui al-
I'articolo 15, secondo comma, del regio de-
creto 24 settembre 1940, n. 1949.

b) con un contributo addizionale di
solidarietd, da versarsi all’l. N. A. M., per
tutti i lavoratori dipendenti da privati datori
di lavoro soggetti all’assicurazione obbliga-
toria contro le malattie e non assicurati per
legge presso Istituti, Enti o Casse di malattia
di diritto pubblico diverse dall'l. N. A. M,

Detto contributo addizionale di solida-
rieta & determinato nello 0,58 per cento delle
retribuzioni a decorrere dal 1° luglio 1963 ed &
posto interamente a carico dei datori dilavoro.

Il contributo addizionale di solidarietd
non & dovuto per i lavoratori agricoli di cui
alla precedente lettera-a); nonché per i coloni
e mezzadri, per gli addetti ai servizi fami-
liari e domestici, per i lavoratori della picola
pesca e per gli apprendisti.

MAZZONI. Vorrei fare, a proposito di
questo articolo, un’osservazione. Ancora una
volta noi ci troviamo di fronte a stabilire
un contributo sui salari che va soltanto ge-
nericameute a gravare sulla produzione,
quindi indiscriminatamente, senza tener
conto che le aziende sono di ampiezza diver-
sa, che gli operai si trovano in diverse con-
dizioni a seconda della grandezza dell’azien-
da, e che ancora una volta si va a gravare
sulle posizioni coinmerciali e artigianali, mal-
grado che ci sia un orientamento generale
di eseguire una differenziazione a questo ri-
guardo. In questo modo noi aggraviamo la
possibilitd di assunzione di lavoro, che ge-
neralmente viene assorbita da queste indu-
strie che hanno un pit basso rapporto tra
capitale e manodopera. E sari sempre cosi
fino a quando non affronteremo il problema
generale di una copertura secondo un siste-
ma tributario anziché contributivo gravante
alla rovescia piu sulle piccole aziende e meno
sulle grandi, proprio appunto per la compo-
sizione della manodopera.

PRESIDENTE. Non essendo stati presen-
tati emendamenti, pongo in votazione 1’arti-

colo 4 nel testo del disegno di legge di cui ho
gia dato lettura.

(E approvalo).

L’articolo 5, secondo gli accordi, & sospeso
e verra votato domani mattina.
Passiamo all’articolo 6. Ne do lettura:

ART. 6.

Al finanziamento delle prestazioni del-
I’assicurazione di malattia per i lavoratori
agricoli, previste dalla presente legge, lo
Stato concorre con un contributo annuo di
lire 3 miliardi a favore dell’Istituto nazionale
per P'assicurazione contro le malattie, a de-
correre dall’esercizio finanziario 1963-64.

All’onere derivante a carico dello Stato
al’ sensi del precedente comma si provve-
derd, per l'esercizio 1963-64 in sede di stan-
ziamento dello stato di previsione della spe-
sa del Ministero del tesoro, concernente il
Fondo occorrente per far fronte ad oneri
derivanti da provvedimenti legislativi in
COYSO.

II Ministro per il tesoro & autorizzato a
iscrivere, con proprio decreto, nello stato
di previsione della spesa del Ministero del
lavoro e della previdenza sociale, 1 fondi
all'uopo necessari nonché a provvedere, con
proprio decreto, alle occorrenti variazioni di
bilancio.

A questo articolo la Commissione Bilan-
cio propone che il secondo comma sia sosti-
tuito con il seguente:

« All’onere derivante a carico dello Stato
ai sensi del precedente comma si provve-
derd, per l'esercizio 1963-64 con riduzione di
pari importo del fondo occorrente per far
fronte ad oneri derivanti da provvedimenti
legislativi in corso iscritto nello stato di
previsione della spesa del Ministero del tesoro.

Pongo in votazione ’articolo 6 con 1'emen-
damento sostitutivo del secondo comma di
cui ho dato testé lettura.

(B approvato).

Do lettura degli articoli 7 ed 8 che porrd
successivamente in votazione non essendo stati
presentati emendamenti.

ARrT. 7.

Nelle provincie della Regione Trentino-
Alto Adige i contributi di cui all’articolo 4
sono dovuti alle Casse mutue provinciali
di malattia di Trento e Bolzano.
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L’Istituto nazionale per I’assicurazione
contro le malattie e tenuto a versare alle
Casse mutue provinciali di cui al precedente
comma una quota parte del contributo a carico
dello Stato di cui al precedente articolo 6
determinata in relazione al numero degli
iscritti negli elenchi anagrafici dei salariati
e braccianti agricoli delle provincie di Trento
e Bolzano.

(B approvoto).

ARrT. 8.

L’Istituto nazionale per 1’assicurazione
contro le malattie ha una sola gestione con
contabilitd unica delle prestazioni e dei con-
tributi.

Sono soppressi gli articoli 12, primo com-
ma, punto 49), 21, 22, 23 e 33 della legge
11 gennaio 1943, n. 138, e successive modi-
ficazioni, nonché ogni altra disposizione ri-
guardante i Comitati di sezione dell’Istituto
nazionale per l’assicurazione contro le ma-
lattie. ' -

(B approvato).

Passiamo all’articolo 9. Ne do lettura:

« Entro tre annt dalla data di entrata in
vigore della presente legge, con decreto del
Presidente della Repubblica, su- proposta del
Ministro per il lavoro e la previdenza sociale,
di concerto con il Ministro per il tesoro,
saranno emanate norme intese a coordinare
e unificare le norme vigenti per i diversi
settori dell’assicurazione generale obbligato-

via contro le malattie gestita dall’Istitulo na-
zionale per l'assicurazione contro le” malat-
tie, sulla base dei trattamenti in atto e in
conformita dei principi e dei criteri diret-
tivi cui le norme stesse si informano, non-
ché a raccoglierle in un unico testo ».

Il Relatore Bianchi Fortunato ha propo-
sto la soppressione dell’articolo suddetto, ap-
provata gid in sede referente. Ricordo che a
seguito di tale soppressione, approvata alla
unanimita, la Presidenza della Camera, ci
ha assegnato il provvedimento in sede legi-
slativa. .

Pongo pertanto in votazione I'articolo 9,
avvertendo che ne & stata chiesta 1a soppres-
sione.

{Non & approvato).

Se non vi sono obiezioni pud rimanere
stabilito che il seguito della discussione &
rinviato alle 8,30 di domalttina, per I'esame
dell’articolo 5 secondo la proposta formula-
ta dall’onorevole Brodolini ed accolta da tut-
ti i gruppi.

{Cost rimane stabililo).

. La seduta termina alle 21,25.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSION]I PARLAMENTARI

Dott. FrancEsco COSENTINO
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