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La seduta comincia alle 17,50.

BUZZI, Segretario, legge il processo ver-
bale della seduta precedente.

(E approvato).

Seguito della discussione del disegno di legge:
Istituzione dell’assegno di studio universi-
tario (Urgenza) (4323).

PRESIDENTE, Relatore. L’ordine del gior-
no reca il seguito della discussione del disegno
di legge: « Istituzione dell’assegno di studio

universitario », di cui ic stesso sono il rela-
tore.

Nella scorsa seduta abbiamo approvato
I'articolo 2 fino alla parola « complementare ».
Do comunque nuovamente lettura dell’arti-
colo: :

« Sono ammessi al concorso gli studenti
universitari appartenenti a famiglia che frui-
sce di un reddito comp!lessivo netto non supe-
riore a quello esente dall’imposta complemen-
tare, aumentato di un terzo per ogni figlio a
carico oltre il primo. Sono considerati a ca-
rico anche i figli maggiorenni, sino al venti-
seiesimo anno di etd, qualora siano studenti
universitari e non abbiano redditi propri ».

Gli onorevoli Sciorilli Borrelli, Roffi e Se:
roni propongono alla quinta riga di sostituire
le parole « di un terzo », con le parole « della
meta ».

Alla sesta riga gli onorevoli Rampa, Leone
Raffaele, Berté e Buzzi propongeno di soppri-
mere le parole « oltre il primo ». L’onorevole
Caiazza propone identico emendamento. An-
che l'onorevole Codignola propone identico
emendamento.

Per quanto riguarda la proposta di sosti-
tuire « un terzo » con « la meta », il parere del
relatore & contrario, perché ritengo che non
ci siano i mezzi per fronteggiare il maggior
numero di assegni che ne deriverebbe.

Posso dire perd che non sarer contrario a
calcolare anche il primo figlio fra i compo-
nenti la famiglia ai fini dell’elevazione del
limite del reddito familiare.
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GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Anche il parere del governo sull’emendamento
¢ contrario. E necessaric che il problema sia
valutato nel suo complesso, in quanto non
possiamo modificare facilmente 1'articolo che
fissa il limite di reddito. Altrimenti si va com-
pletamente al di fuori delle possibilita che
erano state calcolate net disegno di legge.

Io sarei pit propenso a qualche rettifica
all’articolo riguardante la media del punteg-
gio piuttosto che in questo. Infaiti, togliere le
parole «oltre il primo » significherebbe arri-
vare subitc ad un milione di reddito netto
complessivo per essere ammessi a godere del-
la borsa di studio. E questo milione di red-
dito ha un significato per le categorie che go-
dono di un reddito fisso e ha. un altro signi-
ficato per le categorie a reddito mobile e quin-
di si andrebbe incontro ad abusi molto seri.
L’esperienza delle borse di studio agli stu-
denti delle scuole secondarie consiglia di pro-
cedere molto prudentemente al riguardo.

Insisto nel dire che, se la Commissione
vuole portare qualche rettifica, ritengo che
questa sia possibile nella norma che stabilisce
la media, piuttosto che in quella che con-
cerne il reddito. In tutti € due i campi non

& possibile, perché si uscirebbe da ogni nostra -

possibilitd di previsione.

Debbo dire inoltre che il reddito netto com-
plessivo non & il reddito sul quale si paga
I'imposta, in quanto c¢i sono delle detrazioni
ulteriori previste nei confronti del reddito
reale o presunto tale. Infatti dal reddito pre-
sunto reale al reddito complessivo netto si
arriva togliendo degli oneri che gravano sulla
famiglia. Quindi il reddito complessivo netto
¢ certamente inferiore al reddito reale. Come
possibilitd di evasione, 10 credo che se ne ab-
biano diverse. Non so quanti professionisti,
commercianti, ecc., esistaho con un milione
di reddito complessivo netto dichiarato. Con-
siglierei, quindi, molta prudenza, in questa
prima parte. :

PRESIDENTE, Relatore. 1] mio orienta-
mento & motivato da questa considerazione:
un reddito complessivo netto non superiore ad
una certa misura, da diritto alla esenzione dal-
la imposta complementare, quando si tratti di
marito e moglie senza figli. Nel caso che vi
sia anche un figlio, "ammontare del reddito
netto complessivo, al livello del quale opera
P'esenzione, viene aumentato.

Io mi domando per guale ragione, in que-
sta sede, noi dovremmo calcolare il reddito
netto di cui sopra di coniugi con un figlio,
come- se gli stessi non 1’avessero.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Vi & innanzi tutto da considerare che, agli
effetti della esenzione dalla imposta comple-
mentare, I'aumento che si concede per ogni
figlio, non & certo di un terzo, bensi di 50.000
lire. B un congegno del tutto diverso. Se sono
tali 50.000 lire che voi volete aggiungere, io
non faccio difficclta.

PRESIDENTE, Relatore. Onorevole Mini-
stro, faccio il caso della categoria che si trova
in condizioni peggiori, quella, ciog, a reddito

-~ fisso. Non si puo certo dire, nel caso di fa-
" miglia con un figlio, avente un reddito di un

milione, che la stessa non-sia povera. Si tratta
di 80 mila lire al mese !

CODIGNOLA. Non crede, onorevole Mini-
stro, che si potrebbe limitare quanto da noi
suggerito a chi percepisce redditi fissi ?

PRESIDENTE, Relatore. B una discrimi-
nazione un po’ ardita.

LEONE RAFFAELE. Di fronte alle ragioni
qui portate dal Ministro, io vorrei cercare di
cogliere il fondo della ragione che a me pare
sostanziale. Cioé, noi dobbiamo essere cauti.
relativamente alle possibilita di evasione da
parte dei cittadini.

Ma gli unici a non avere tale possibilita
sono precisamente coloro che hanno un red-
dito fisso. Io non vorrei certo fare una discri-
minazione; mi sembra, perd, di poter richie-
dere che si studi un (ualcosa perché la cate-
goria a reddito fisso, che attraverso il nostro
emendamento avrebbe un’agevolazione, trovi
realmente i1 modo di ottenerla.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
A meno che non si cambi il congegno fiscale,
non vedo come cid si poirebbe realizzare.

LEONE RAFFAELE. Ma almeno per i figli
degli statali, dei dipendenti degli enti locali,
ecc., se potessimo trovare una possibilita di
distinzione... Capisco, in ogni caso. che la
discriminazione & odiosa. '

GUI, Ministro della pubblica istruzione.

Noi verremmo a punire coloro che non.sono
a reddito fisso e che, mnagari, hanno compi-
lato una denuncia esatta. '

LEONE RAFFAELE. Ritengo, comunque,
che seguendo il criterio di cui all'emendamen-
to da noi presentato — sul quale, mi pare, sa-
rebbe d’accordo 1’onorevole Presidente - con-
cernente anche le categorie non a reddito fisso,
non si addiverrebbe ad una modificazione di
eccessivo peso, per quanto concerne l'onere.

CODIGNOLA. 11 sistema dell’aumento di
un terzo per ogni figlio se lo valutiamo mol-
tiplicato per quattro figli o cinque, in certi
casi pud determinare delle situazioni ano-
male. Se noi riducessimo da un terzo ad un
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quarto e facessimo cadere la limitazione del
primo figlio, troveremmo una soluzione giusta.

Poiché noi cerchiamo di andare incontro
alle categorie pin umili per le quali un figlio
pud rappresentare un elemento importante, io
ritengo che riducendo ad un quarto I’aumento
del reddito, potremmo assicurare a tutti, anche
a chi ha un figlio solo, il beneficio dell’assegno.

PRESIDENTE, Relatore. Cid dannegge-
rebbe coloro che hanno molti figli e che go-
dono di un reddito fisso. Infatti non si deve
dimenticare che 1’esenzione aumerta d1 poco
per ogni figlio di pitt a carico.

CODIGNOLA. Io ritengo che col mantene-
re I'attuale criterio si verrebbe a danneggiare
proprio il contribuente piit bisognoso.

SCIORILLI BORRELLI. Vorrei conoscere
I'opinione del Ministro su alcuni ordini di
questioni.

Siamo oggi di fronte ad un certo indirizzo
legislativo che mira a riparare ad una delle
pit gravi carenze della legislazione italiana,
che manca di quello che in altre nazioni viene
chiamato il salario o stipendio familiare. E
5 mila lire al mese di esenzione pro capite
praticamente non vengono a portare alcun be-
neficio. Quindi, attraverso questo emendamen-
to, sia pure in nianiera negativa, verremmo
a tener conto di questa esigenza del salario
familiare.

Il secondo ordine di questioni riguarda un

altro fatto. Lei signor Ministro, ricordera bene
che, quando il collega Limoni propose un
entendamento che & nella legislazione italiana
in ‘merito all’esonero per le famiglie nume-
rose, lei disse che la cosa sarebbe stata discus-
sa in sede di articolo 2.
* Adesso bisogna rendersi conto che, respin-
gendo quell’emendamento, non soltanto non
ammettiamo la leglslamone speciale per quanto
riguarda le famiglie numerose, ma contiamo
come inesistente un figlio che invece esiste. E
mi sembra che da cquesto punto di vista noi
arriviamo- ad un altro estremo.

PRESIDENTE, Relatore. Onorevole Scio-
rilli Borrelli, tenga conto, in ogni caso, del
fatto che noi, con il presente provvedimento,
miglioriamo lattuale situazione delle fami-
glie numerose, dando I'assegno di studio di
cui oggi gli studenti non godono.
~ SCIORILLI BORRELLI. Una famiglia nu-
merosa che ha, relativamente alla complemen-
tare, una ‘esenzione fino a 4 milioni di reddito,
ai fini 'dell’assegno di studio pud arrivare al
massimo a due-milioni.

Una terza questione, comunque, sulla quale
desidero-richiamare l’aitenzione, & la difficolti
nella quale si trova una famiglia modesta, con

un ‘unico- figlio, per far qoguue allo stesso gli
studi universitari.

Noi verremmo, in sostanza, a penalizzare
una famiglia che, per avventura, avesse un
solo figlio. :

Non & che stia facendo, onorevole Presi-
dente, una questione di principin; le dico, pero,
con la consueta chiarezza, che io non insisterd
sull’emendamento presentato, se verra accet-
tato I'altro. Se non dovesse essere accolto né
l'uno né l'altre, manterrei i! mio emenda-
mento.

GUI, Ministro della pubblzca istruzione. Si
potrebbe fare un quarto per il primo figlio, ed
un terzo per i successivi.

CODIGNOLA. B soluzione questa che non
pregiudicherebbe la questione della media ?

GUI," Ministro della pubblica. istruzione.
Si, perd anche una modesta modifica di questo
genere allarga il numerc dei beneficiari..

PRESIDENTE, Relatore. Togliere even-
tualmente altro denaro a quello che il Piano
della scuola lascia alle opere universitarie, per
me non @ il caso, oltre i limiti a cui siamo
arrivati.

Vediamo se non convenga, piuttosto, pun-
tare su qualche ritocco all’articolo 3.

CODIGNOLA. Mi sembra si possa essere
d’accordo con la formula proposta. 'dal Mi-
nistro..

ROFFI. Noi laccettlamo )

PRESIDENTE, Relatore. Onorevole Scio-
rilli Borrelli, insiste nella votazione dell’emen-
damento .da lei proposto, che sostituisce alle
parole « di un terzo » le parole « della meti »?

SCIORILLI BORRELLI. Vi rvinuncio.

PRESIDENTE, Relatore. Pongo in vota-
zione '’emendamento suggerito dall’onorevole
Ministro, che sostituisce alle parole « aumen-
tato di un terzo per ogni figlio a carico oltre
il-primo » le parole « aumentato di un quarto
per il primo figlio e di un terzo per ogni figlio
a carico oltre il primo ».

(E_approvato).
S'égue il secondo periodo dell’articolo:

~« Sono considerati a carico anche -i figli
maggiorenni sino al ventiseiesimo anno di
etd, qualora siano studenti universitari e non
abbiano redditi propri ».

Gli onorevoli Rampa, Lseone Raffaele,
Bert¢ e Buzzi propongono, all'ultima riga,
di -sostituire le parolé: « e non abbiano red-
diti propri», con le altre parole: « L’even-
tuale reddito personale sia calcolato agli ef-
fetti dell’imponibile sul reddito famlhale di
cui sopra ».
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LEONE RAFFAELE. Questo emendamentd
si intende assorbito dali’articolo 1.

PRESIDENTE, Relatore. Pongo allora in
votazione il testo di cui ho dato lettura.

L’onorevole Codignola propone il seguente
comma aggiuntivo:

« Le dichiarazioni di esenzione dalla im-
posta complementare possono essere contestate
dallé Opere universitarie. La contestazione im-
pedisce la corresponsione dell'assegno se viene
ritenuta fondata dal Consiglio d’Amminstra-
zione entro il termine di due mesi ».

Il Governo propone, invece del comma so-
" stitutivo dell’onorevole Codignola, un altro
del seguente tenore:

« Le opere universitarie sono autorizzate a
rivolgersi ai eompetenti uffici distrettuali del-
le imposte dirette per gli opportuni controlli
fiscali ».

CODIGNOLA. Dichiaro di adervire al com-
ma presentato dal Governo.

PRESIDENTE, Relatore. Pongo in vota-
zione il comma aggiuniivo presentato dal Go-
verno di cui ho dato lettura.

(F approvaio).

L’onorevole Codignecla propone un altro
comma aggiuntivo:

« 11 reddito-base previsto dal primo comma
del presente articolo si intende aumentato di
una percentuale corrispondente alla differenza
fra il costo medio della vita su base nazionale
e il costo medio della vita nella provincia di
residenza della famiglia dello studente, cal-
colato in base agli indici ufficiali ».

CODIGNOLA. L’emendamento da me pro-
posto si riferisce ad un problema che & stato
affrontato anche in sede di Commissione di
indagine. Effettivamente, infatii, dagli indici
medi del costo della vita vi sono delle diffe-
renze sensibilissime- fra una provincia e
l’altra.

Il sistema proposto dal disegno di legge &
chiaramente contrario agli interessi della po-
polazione meridionale, poiché il livello sopra-
tutto di certe zone del mezzogiorno & di gran
Tunga inferiore a quello di altre zone del centro
e del nord Italia.

PRESIDENTE, Relatore. Sono d’accordo
¢on lei sul fatto che i costi sono diversi e
oscillano da una zona all'altra, ma per altro
questa non pud essere una legge che funzio-
nera in modo automatico, egualmente per
tutte le universita. Io sono. sicuro che questa
legge avra bisogno, fra due o fre anni, sia
pure attraverso regolamenti ministeriali, di

essere adattata alle diverse circostanze. B la
prima volta che noi facciamo un esperimento
di questo genere e ovviamente alcuni punti
della legge saranno manchevoli.

Il Ministero farA una distribuzione tra le
universitd delle somme a disposizione e, del-
Peventuale residuo, un’ulteriore ridistribu-
zione. Ove il costo della vita sia piu alto in
una regione rispetto ad un’altra, il Ministro,
tramite le "Opere universitarie puo dare un
aiuto.

C’d tutta una situazione diversa da una
zona all’altra — probabilmente la situazione di
Bologna & diversa da quella di Ferrara - per
cui ci si trova davanti a problemi di diffici-
lissima soluzione che vanno affrontati gra-
dualmente e man mano che saremo a cono-
scenza della realtd delle singole situazioni.

SCIORILLI BORRELLI. L’indice del costo
della vita, come i colleghi sanno, & calcolato
sulla base del consumo familiare degli annt
1938-40. Ma oggi il tipo di consumo familiare
¢ completamente cambiato. Se gli indici stati-
stici dicono per esempio che il costo della vita
& aumentato del 7 per cento, mentre il consu-
matore si accorge che I'aumento & del 20 per
cento, cid dipende dal fatto che la base di rife-
rimento & un’altra.

- CODIGNOLA. I salari non sono identici in
tutta Italia: per lo stesso tipo di lavoro sono
diversi da una zona all’altra. Nel valutare il
reddito noi dobbiamo considerare queste dif-
ferenze.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Ma allora noi non c¢i agganciamo pit al nostro
sistema fiscale, ma ad un altro. Capisco che
il reddito netto non & calcolato in modo uni-
forme rispetto alle varie zone, ma questa &
una deficienza del sistema fiscale. Abbiamo
gid fatto una forte correzione al sistema fi-
scale per quanto riguarda i figli, ma adesso
non possiamo sostituire un altro sistema di
accertamento senza dubbio molto complesso.

Mi rendo conto del valore dell’emenda-
mento proposto dall'onorevole Codignola, ma
io lo vorrei pregare di non insistere perché
andrebbe a proporci una questione molto
complessa. :

CODIGNOLA. Per facilitare le cose rinun-
cio all'emendamento, ma ritengo che questa
sia una questione sulla quale dovremo ri-
tornare. )

ROFFIL. II problema sollevato dall’onore-
vole Codignola & senz’altro degno di atten-
zione, ma ho molti dubbi che la formula da
lui proposta possa raggiungere lo scopo, in
considerazione anche delle dichiarazioni del
Ministro.
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PRESIDENTE, Relatore. Pongo in vota-
zione 1'articolo 2 nel suo complesso, che a
seguito delle modificazioni, rimane cosi for-
mulato:

« Sono ammessi al concorso gli studenti
universitari appartenenti a famiglia che frui-
sce di un reddito complessivo netto non supe-
viore 3 quello esente dall’imposta comple-
mentare aumentato di un quarto per il pri-
mo figlio e di un terzo per ogni figlio a carico
oltre il primo. Sono considerati a carico an-
che i figli maggiorenni sino al ventiseiesimo
anno di etd, qualora siano studenti universi-
tari e non abbiano redditi propri.

Le Opere universitarie sono autovizzale a
rivolgersi ai competenti uffici distrettuali delle
imposte dirette per gli opportuni controlli
fiscali ».

(E approvato).

Passiamo all'articolo successivo. Ne do
Jettura :

ART. 3.

Hanno titolo a
studio:

a) gli studenti iscritti al primo anno di
corso, che abbiano superato gli esami di
turitd o abilitazione, in unica sessione o in
due sessioni senza essere stati rimandati in
alcuna prova, con una votazione media al-
meno uguale al voto medio generale aumen-
tato di un decimo; il voto medio generale
viene calcolalo sulle votazioni degli studenti
che abbiano superato gli esami nel mede-
simo anno, alle medesime condizioni, con la
medesima Commissione;

b) gli studenti iscritti agli anni di corso
successivi al primo, che abbiano adempiuto
all’obhligo della frequenza ed abhbiano supe-
rato, senza alcuna riprovazione, tutti gli
esami previsti ne! piano di studi da loro pre-
scelto e approvato dal Consiglio di Facolta,
con una votazione media almeno uguale al
voto medio generale aumentato di un dodi-
cesimo; il voto medio generale viene calcolato
sulle votazioni degli studenti, che abbiano
superato, alle medesime condizioni, tutti gli
esanii dell’anno in corso corrispondente nel
precedente anno accademico.

L’assegno di studio viene confermato
sino all’ultimo anno di corso compreso, sem-
pre che permangano le condizioni di famiglia
di cui nel precedente articolo 2, e siano osser-
vate dallo studente le condizioni stahilite
nella lettera ) del comma precedente.

L'assegno di studio viene confermato an-
che nei caso di passaggio da uno ad altro

ottenere 1'assegno di

corso di laurea, purché esso avvenga senza
soluzione di continuitd, e restino osservate
le alire condizioni stabilite nel comma pre-
cedente.

Da parte dell’onorevole Codignola, al pri-
o rigc di lale articolo, & stato proposto il
seguente emendamento, in merito al quale
esiste pavere favorevole de! Governo e del

Relatore:

« Sostituire alla parola: titolo, le parola:
diritto ».

Lo pongo in votazione.
' approvalo).

Alia lettera a) & stato presentato, dagli ono-
revoli Seroni, Roffi e Sciorilli Borrelli, un
emendamento, nel senso di sopprimere 1'ul-
tima parte del paragrafo dopo le parole: «in
alcuna prova ».

I’onorevole Cerreti Alfonso propone, alla
lettera @), dopo le parole: « in alcuna prova »
di sostituire il resto del paragrafo con le pa-
role: « con una votazione complessiva almeno
superiore ai sei decimi ».

L’onorevole Codignola propone analogo
emendamento. :

ROFFI. Si ritorna alla questione del « ca-
pace e meritevole » e ci si riallaccia a quanto
gia avemmo occasione di dire nel corso- della

* discussione generale.

Il concetto opposto dal Presidente, che cioé
I'idea di concorsp verrebbe con il nostro
emendamento abolita, & poco persuasivo, in
quanto, evidentemente, il faito che venga
alzata la media non implica affatto una gra-
duabhilita. I1 termine di « concorso » ha, e con-
tinuerebbe ad avere, quel valore formale di
cui si & detto, tanto & vero che abbiamo anche
usato V'espressione di « diritto » al posto del
titolo a concorrere.

E veniamo adesso al « capace e merite-
vole ». Noi sosteniamo che il concetto di « me-
ritevole » & legato a quello di diligenza, allo
stesso modo che, in un ufficio, un impiegato
capace di sbrigare le pratiche, ma che sovente
interrompe il suo lavoro per andare al bar,
non & perfettamente meritevole di una pro-
mozione per la quale, per altro, avrebbe le

capacit.

Se noi diamo all’aggettivo « meritevole »
il senso di qualche cosa che sia superiore al
voto di promozione, veniamo a sostenere che
la Costituzione parla di «... ai capaci ed ai
pilh capaci ».
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Il concetto di meritevole, invece, -per
quanto riguarda gli studenti, riguarda lo stu-
dente capace (e tdle capacitd & comprovata
dalla promozione) che ha fatto tutti gli esami.

Cioé, il giovane, che pur avendo la capa-
citd di fare tutti gli ‘esami, non li ha fatti,
non & meritevole.

Che, se poi vi @ un difetto nell organizza-
zione, per cui esistono dei piani-di studlo che
i giovani non possono sopportare, si ‘dovrad
intervenire per modificare i piani medesimi.

Comunque, per tornare al concetto di «-ca-

pace e meritevole », a nostro avviso, capaci
sono tutti coloro che dimostiino di essere pro-
mossi, ‘perché la scuola non: pud promuovere
degli incapaci, e se lo fa & male. Il merito,
invece, & qualcosa di piu, ma non sul piano
del rendimento .dell’esame, - bensi su quello
della completeZza degli studi, della diligenza.

E la sola interpretazione che-risulti negli
atti della Costituzione. Altrimenti, dovremmo
dire che « meritevole » significa « pin ca-
pace », il che’ sarebbe in contraddlzlone col
primo termme
~ PRESIDENTE, Relatore. Si tratta, onore-
vole Roffi, secondo il parere del Relatore, di
distinguere fra il « capace » e il « meritevole ».
E cid fa anche lei quando dice che si deve
aver superato tutti gli esami alla prima ses-
sione, -a meno che — naturalmente - lo stu-
dente non sia stato impedito da cause di forza
maggiore. Infatti la capacitd & quella di aver
superato gli esami, quindi anche ‘nella ses-
sione autunnale, mentre il « meritevole » si
riferisce a qualche cosa di pili, ‘ad essere pro-
mosso in un’unica sessione.

Uno degli -intenti perd che la. correspon-
sione di questo assegno di studio vuole rag-
giungere & quello di operare una certa sele-
zione e quel grado di merito che lei indica,
a mio parere, & cosi minimo che non & suf-
ficiente ad operare alcuna selezione e roi sap-
piamo che in molte universitd straniere si
danno le borse. di studio solo dopo un’accu-
ratissima selezione. Lo Stato ha interesse a
mandare avanti e ad assicurare la sua colla-
horazione ai cittadini migliori, non ai me-
diocri. L’essere soltanto promossi alla prima
sessione mi sembra che sia troppo poco, ecco
perché sono contrario al suo emendamento.

Per quanto riguarda la media superiore ai
sel decimi, indicata negli emendamenti dei
deputati Cerreti Alfonso e Codignola, io riten-
ge che questo sia uno stimolo alle commissioni
a dare il sei pin o-il sei e mezzo. B normale
che lo'studente, il quale ottenga tutti sei, trovi
sempre nella commissione un professore che

conceda un sette, perché raggiunga la media
sufficiente ad ottenere la borsa di studio.
[noitre, con questo-emendamento si estende-
rebbe ’assegno anche agli studenti che sono
stati bocciati a luglio e che ad ottobre riescono
ad avere una media del sei pili.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Innanzi tutto vorrei dire la mia opinione in
merito alla interpretazione delle parole « ca-
pace e meritevole ». « Capace » potrebbe avere
anche un significato del tutto soggettivo, per
cui si puo dire che uno studente & capace,
pero non rende. Questa capacity deve invece
risultare da un metro obiettivo che, per i di-
plomati o licenziati, non puod essere se non

- quello della promozione in una sessione,

tranne i casi di forza maggiore. Il « merite-
vole » significa che la capamta dimostrata con
la promozione & produttiva di un ulteriore ri-
sultato, che non puo essere valutato se non
con una votazione.

Questa & la distinzione fra le due parole
e ritengo che, al di 1a del congegno per cal-
colare il « merito », questa distinzione ci deb-
ba essere in termini obiettivi. :

Per quanto riguarda il calcolo, il disegno
di legge ha adottato un sistema. Abbiamo am-
messo'che si debba essere promossi in un’uni-
ca sessione, almeno che- per forza maggiore
lo studente debha approfittare anche della ses-
sicne autunnale, e in pin si & trovato un con-
gegno secondo il quale lo studente promosso
deve avere una volazione media almeno
uguale al voto medio generale aumentato di
un decimo. Si poteva in questo caso adottare
un criterio assoluto, prendendo come prece-
dente la media necessaria all’esenzione dalle
tasse, ma . non-so -se- questo sistema sarebbe
stato. favorevole agli studenti- in quanto ri-
tengo che esso sia troppo rigoroso e non man-
cante di difetti, specialmente per quanto ri-
guarda l'universita. Stabilire infatti una me-
dia fissa, che puo essere del 24 o del 27, si-
gnificherebbe non tener conto di quella che
&.la situazione nelle singole universitd e fa-
coltd. Tanto & vero che tutti denunciano -il
fatto che in alcune facolta & facile riuscire-a
prendere il 27, mentre in altre il 21 gid rap-
presenta un successo non indifferente.

Si & allora pensato, dietro suggerimento
dei Consiglio superiore, di sostituire a questo
criterio astratto un altro criterio, sempre .og-
geitivo, ma rapportato-sulla base delle singole
situazioni, valutando cioé la media degli
esami ‘terminali degli studi superiori rispetto
alla media generale, e la media degli esami
universitari nei confronti della msdia dei
singoli corsi di Jaurea nelle singole facolta.
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Se la Commissione vuole abbandonare
questo criterio — che per la veritd io ritengo
migliore — non possiamo che riferirci ai pun-
tegzi usati per le facilitazioni e le esenzioni
dalle tasse scolastiche, punteggi che hanno il
difetto di essere astratti e troppo elevati.

Penso quindi che sia opportuno rimanere
in questo sistema, magari con qualche retti-
fica che la Commissione voglia eventualmente
apportare.

CERRETI ALFONSO. Questo & un criterio
che varia di anno in anno.

. DE GRADA. A me sembra che, conside-
rata I’esperienza reale degli esami di maturita,
il fatto che un allievo superi gli stessi in una
sessione, sia gia un fatto che lo qualifichi « me-
ritevole », non soltanto capace; l'esperienza
reale di cui parlavo, infatti, ci dice che tali
studenti sono in esigua minoranza. Tutti ab-
biamo constatato, anche in relazione a pole-
miche che sono sorte negli ultimi anni, che
P’esame di maturita va considerato con un cri-
terio particolare, cioé come ['esame determi-
nante ed il pit indicativo di tutta la carrviera
scolastica.

In secondo luogo vorrei osservare che il
criterio stabilito per le medie universitarie,
si presta pure a degli squilibri molta gravi.
Ho presente il caso di due fratelli, i quali sono
rispettivamente risultati il primo ed il se-
condo nel corso della sessione di esami. Eb-
hene, sarebbero ambedue esclusi da questo
articolo, perché, pur rientrando nella media,
sono sotto il dodicesimo in piu, richiesto per
la concessione dell’assegno.

Sembra a me che quando si parla di me-
dia, si indichi gia 1’allievo meritevole.

Ciog, in altri termini, anche scostandoci
dal criterio della sufficienza, mi sembra che
da quello della media non ci si possa assolu-
tamente allontanare.

SCIORILLI BORRELLI. A me risulta, ono-
revole Ministro, esaminando le ultime sta-
tistiche al riguardo, che i promossi a luglio
negli esami di Stato e di abililazione non su-
perano il 30 per cento. Con I'aggiunta di quel
5 per cento per coloro che sono stati malati,
si arriverebbe intorno ad un terzo, dal quale
occorre poi escludere tutti quelli che sono in
condizioni economiche superiori a quelle pre-
viste dalla legge.

L'ambito di applicazione della legge sa-
rebbe guindi piuttosto limitato.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Posso esserle piu preciso. Senza 1'aggiunta di
quel 5 per cento al quale lei si riferiva, ono-
revole Sciorilli Borrelli, i promossi nella ses-
sione estiva del 1957 sono stati i1 38 per cento;

nella sessione estiva del 1959, il 42,3 per cenlo,
ed in quella del 1961, il 41,7 per cento. '
Con quel 5 per cento presuntivo di malati,
si arriverebbe intorno al 47 per cento.
PRESIDENTE, Relatore. Passiamo alla
votazione degli emendamenti. Pongo in vota-
zione, per quanto concerne il punto ) del-
I'articolo 3, I’emendamento che mi sembra il
piu lontano, quello, cioe, proposto dagli ono-
revoli Seroni, Roffi, Sciorilli Borrelli: dopo
le parole «in alcuna prova » metlere punto
fermo e sopprimere il resto del paragrafo.

(Non & approvalo).

Vi & ora I'emendamento proposto dall'ono-
revole Cerreti, sempre alla lettera «), di cui
e gia stata data lettura.

CERRETI ALFONSO. La capacitda & la
conditio sine qua non per aver diritto alla pro-
mozione. Il merito & qualcosa che, nella ca-
pacitd, comunque porta ad una distinzione.
Se tutti hanno 6, ed io ho 6 pin, ho gia titolo
alla borsa.

PRESIDENTE, Relatore. Bastevebbe la me-
dia del 6,00001, un 6 piu dato su 12 voti...

CODIGNOLA. Una votazione del 6 piu non
esiste per una materia di esame.

PRESIDENTE, Relatore. Che selezione é,
in ogni caso ! Non lo comprendo.

SCIORILLI BORRELLI. Vorrei chiarire
che il calcolo che & stato fatto non & fondato
sulla realta. Poniamo per esempio gli esami
di maturitd classica. Se uno studente prende
in olto materie sei e nella nona sette, la sua
media sard del 6,11 e quindi il caso del 6,00001
non si pud mai verificare. Bastera quindi ave-
re questa media per ottenere la borsa di
studio.

PRESIDENTLE, Relatore. Succedera che
tutte le commissioni daranno un sette almeno
allo studente che spera di ottenere la borsa
di studio. -

ROFF1. Se noi vogliamo avvicinarci al
concelto di salario piultosto che a quello di
borsa di studio, bisogna comprendere nel be-
neficio tutti quelli che sono promossi.

CODIGNOLA. Sebbene la soluzione propo-
sta dal Consiglio superiore presenti degli
aspetti interessanti soprattutto per quanto ri-
guarda 'universitd, questa soluzione per gli
esami di maturitd e di abilitazione potrebbe
essere accolta se fossimo in grado di fare una
media nazionale. Se cid fosse possibile, ci
troveremo evidententemente di fronte ad una
soluzione organica; ma, se accettiamo il cri-
terio della media per commissione, verremmo
a creare una serie ‘di sperequazioni, sia nella
stessa citta, sia in una cittd rispetto. ad un’al:
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tra, veramente intollerabili. Ci puo essere in-
fatti, nella stessa cittd, uno studente che, con

voti altissimi, deve cedere la borsa di studio.

ad un altro studenie con una media assal in-
feriore. Si verrebbe pertanto a colpire un ra-
gazzo che veramente merita di essere aiutato.

Io -chiedo al Ministro se & possibile fare
una- media nazionale. ,

GUI, Ministro della pubblica istruzione. B
possibile, ma molio complicato. »

SCIORILLI BORRELLI. Vorrei, a questo
proposito, citare un caso di cui sono venuto
a conoscenza. Nel paese di Nicastro erano state
fissate 15 borse di studio per studenti che so-
~ stenevano l'esame di licenza ginnasiale. Eb-
bene, un certo Francesco Vescio, pur otte-
nendo la media di 8,25, non ha potuto otte-
nere la borsa poiché la.media generale risul-
tava di 8,30 e lui era risultate il diciasset-
tesimo. : , _

‘GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Nel caso da lei citalo si trattava di un numero
fisso di borse.

ROFFI. Ma I'ipotesi rimane. vahda Se uno
studente ha una media, poniamo, di 8,50 e la
media generale & del 9,50, egli non potra otte-
nere l’assegno.

PRESIDENTE Relatore. 11 problema sen-
za dubbio esiste e io ritengo che si potrebbe
risolvere mediante una media nazionale cor-
retta sulla base di una media regionale e di
commissione. Infatti, la media nazionale pura

e semplice pud portare a degli inconvenienti
poiché esistono delle regioni in cui le scuole-

hanno un grado piu avanzato e altre in cui
le scuole sono in uno stato di inferiorita.

CODIGNOLA. Ma sono commissioni per
esami di Stato.

- PRESIDENTE, Relatore. Se ptendlamo al-
cune statistiche, vedlamo che gli.studenti del-
le scuole di alcune regioni prendono, agli esa-
mi di Stato, voti piu bassi rispetto-ad altre
regioni. Io penserei, poiché il Ministero & gia
in possesso dei risultati di maturita, che per
il primo anno si faccia ricorso ad una media
nazionale. Si potrebbe pertanto dire, dopo la
parola « prova », « con -una votazione media,
per T'anno accademico 1962-63 almeno uguale
alla media nazionale, aumentata... ». Per gli
anni successivi si pud dire che la media na-
zionale sara rettificata sulla ‘base della media
regionale e di commissione, secondo norme

da disporre con regolamento emanato dal Mi-.

nistero della puhblica istruzione.
ROFFI. Ma & un sistema complicatissimo.
PRESIDENTE, Relatore. Non ¢ affatto
complicato. Noi abbiamo una media nazionale
che poniamo in rapporto a quella che ¢ la

media regionale. -Altrimenti vedremo questo
assegno andare  in gran parte agli studenti
del nord e in'minima parte al sud. E cid sa-
rebbe molto grave. D’altra parte se facessimo
una -media soltanto nazionale anche per gli
altri anni, le commissioni sarebbero spinte a
dare voli alti per superare questa media.
Quindi, una media nazionale corretta da una
media ‘regionale, da attuarsi con apposito re-
golamento, c¢i avvicinerebbe maggiormente a
quello che ¢ lo spirito della legge, cioé una
distribuzione dell’assegno in tutte le zone
d’'Italia. ,

. Perché noi vediamo che, per esempio, gli
studenti che vengono da una scuola di mon-
tagna, generalmente hanno una media assai
bassa. In Umbria & successo quest’anno che
le. borse di studio per la scuola secondaria le
hanno vinte, in gran parte, coloro che veni-
vano dai centri cittadini.

. CERRETI ALFONSO. E la colpa di chi ¢?

PRESIDENTE, Relatore. La colpa non #
della scuola, ma delle condizioni familiari,
del modo di vivere, per cui, senza dubbio, a
Norcia si studia meno bene che a Roma .o a
Milano.

SCIORILII BORELLI. Io 11ten00 che ci sia
una cantraddizione con quanto ha detto il
Ministro. Si ¢ detto che, secondo il dettato
costituzionale, lo studente deve essere « ca-
pace e meritevole ». Il professore di una com-
missione deve conoscere la legislazione ita-
liana e quindi deve sapere l'effetto che puod
determinare un suo voto. Non ci si puo
quindi affidare ad un criterio soggettivo di
valutazione. La Commissione quindi sa -
riunita nello scrutinio finale, che & uno degli
atti pitt importanti di una commissione di
Stato, anche dal punto di vista giuridico (si

.ricorre infatti direttamente al (Consiglio di

Stato) —~ che un certo voto -pud causare un
determinato effetto.

La contraddizione sta nel fatto che prima
diciamo che per determinare se lo studente &
capace ¢ meritevole dobbiamo seguire un eri-
terio obiettivo che deve essere stabilito dalla
commissione esaminatrice, ma nello stesso
tempo la commissione dovrebbe decidere ad

- occhi chiusi poiché non sa che, seguendo un

determinato criterio, causa un certo effetto.

Questo & un mancare di rispetto agli stessi
professori.

PRESIDENTE, Relazore Ma non si tratla
di sfiducia nei confronti di alcuno... Per altro,
la legge stessa & un atto di sﬁduc1a a tuth i
cittadini. .

ROFFI. La questione consiste nel fatto che
non .si mettono in grado le stesse commis-
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sioni di sapere quando danno la horsa e quan-
do non la danno.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Ma non tocca a loro una decisione del genere !
Ci mancherebbe altro che fossero le commis-
sioni di esame a dare la borsa di studio.

ROFFI. Gia, ma ¢ il risultato del loro
giudizio che porta all’assegnazione o meno
- della borsa stessa.

DE GRADA. La nostra discussione mi
pare c¢i dica come, ogni qualvolta cerchiamo
di approssimarci, o crediamo di farlo, al-
I'obiettivo che ¢i proponiamo, commettiamo
un’ingiustizia maggiore di quando ce ne al-
lontaniamo...

Se noi ci affidassimo, infatti, alla media
nazionale, proprio per le argomentazioni por-
tate dall’onorevole Presidente, sembra a me
che noi commetteremmo una grossa ingiusti-
zla, in quanto ¢ chiaro come il criterio di giu-
d1z1o in alcune sedi sia diverso, anche note-
volmente, da quello di altre.

La stessa cosa dicasi sul piano regionale.
In una stessa regione esistono criteri dwel-
sissimi di giudizio.

To ritengc, quindi, che la cosa pia obiet-
liva sia senz'altro la media di classe, cioé la
media affidata a gquel gruppo di insegnanti
che ha giudicato 1’alunno. Naturalmente, il
tutto fermo restando la nostra rivendicazione
della sufficienza, per tutte quelle argomenta-
zioni che abbiamo piu volte portato.

~ Comungue, ripeto, 1o ritengo che il crite-
rio nazionale e cosi pure quello regionale,
non sia valido, per le ragioni dette. Si prenda
una regione come la Lombardia; il criterio
tra provincia e provincia & gid molto diverso.

PRESIDENTE, Relatore. Si tenga pre-
sente che io mi riferivo ad una media nazio-
nale corretta sulla base delle medie vegionali
e.di commissione.

. DE GRADA. Si farebbe, quindi, una media
nazionale, la si correggerebbe in sede regio-
nale e poi ancora in sede di singola com-
missione...

ROFFI. Se st deve comunque arrivare al-
I’idea di media, sembra & me che la soluzione
piu equa sia cuella relativa alla media di
commissione.

Comungue, vorrei chiedere all'onorevole
Cerreti se. ritira o se fa votare il suo emen-
damento.

CAIAZZA. Se la formulazione di cui al
disegno di legge deve essere cambiata, a me
sembra che il problema andrebbe posto nei
termini di scegliere tra il sistema della media
o quello di una votazione fissa (18, 21, 24)...

PRESIDENTE, Reluatore. Onorevole Caiaz-
za, siamo alla lettera a).

CAIAZZA. Si, ma, a mio avviso, sarebbe
forse preferibile votare su tale scella det due
sistemi. Una volta cosi votato, cadrebhero
tutti gli altri emendamenti.

PRESIDENTE, Relatore. Una votazione
I'abbiamo gia fatta; proseguiremo ora nelle
altre. Se si approva un emendamento, cambia
il sistema; se non lo si approva, non cambia.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Io ritengo che la Commissione debba tener
presente, innanzi tutto, una condizione fonda-
mentale: il concetto di « capace e mevitevole »
porta ad una conclusione restrittiva, nei con-
fronti di coloro che debbono avere l'assegno
di studio di cui. trattasi. Questo su un piano
di stretto diritto e secondo l'inlerprelazione
della Costituzione.

Vi & poi da fare un'alira considerazione,
ugualmente importante: se coloro ai quali
I'assegno deve essere dato fossero tutti i pro-
mossi, non basterebbe l'intera somma conle-
nuta nella legge, neanche per il primo anuo,

1 diplomati della sessione estiva del 19564,
come ho gia avuto occasione di dire, sono
stati i1 41,7 per cento della totalitd der ra-
gazzi che hanno sostenuto 1’'esame, cioé 43.260.
Il tutto, senza contare il presuntc 5 per cento
relativo ai malati, con il quale si arriva a
50 mila.

Anche calcolando - ma & senza dubbio un
calcolo che va al di la della realla - che il
criterio del reddito ne escluda la meta, il che,
ripeto, non &, moi verremmo a lrovarci di
fronte a 25.000 ragazzi.

Non ¢ concepibile che non ci sia un allievo
che non abbia nemmeno un sette e cio si-
gnifica che si raggiungerebbe una spesa di
7-8 miliardi, mentre noi abbiamo a disposi-
zione soltanto 5 miliardi e 700 milioni da
distribuire fva assegni di studio e altre forme
di assistenza all’'universitd. E questo credo
che sia un punto da tener presente.

C’¢ poi la questione del « merito ».
« merito » significa otto di media...

CERRETI ALFONSO. Si potrebbe portare
la media al sette.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Non ho nulla in contrario, perd, ripeto, sta-
bilire una media assolula ha dei difetti gravi,
significa voler credere che le commissioni
adottano tutte i medesimi criteri. Allora &
meglio attenersi alla media nazionale, che &
una cifra calcolata tenendo conto di quelle
che sono le condizioni particolari. Anche la
media nazionale ha naturalmente qualche di-
fetto, pero & piu aderente alla situazione reale

Oggi
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noiché tiene conto dell’andamento decrh esami
in tutto il ferrilorio nazionale.

Vorrei perd che si tenesse anche conto
della questione di ordine finanziario, perché
i questo caso verrebhero a usufruire del
beneficio circa un quarto degli studenti, cioé
12-13 mila e cid porta a superare la cifra
olobdle a nestra disposizione.

*CODIGNOLA. Il problema finanziario -pro-
spettato dal. Ministro. ha la sua importanza.
Ed io, a questo proposiio, vorrei fare alcune
osservazioni. La prima & che, secondo i dati
che ho letto in sede di discussione generale,
il miglioramento dei redditi in questi anni,
ferme restando le 750 mila lire, & tale che ]a
fascia coperta da questa- cifra va continua-
mente calando in .modo progressivo. e. molto
rapidamente. Adesso, il numero delle famiglie
che verrebbe compreso o no nella fascia delle
750 mila lire, & valutato in un certo modo
“quando si tratta di scuola dell’obbligo; ma
noi qui stiame trattando di scuola. secondaria
superiore’ e di universita, cui arrivano, im
proporzione molto maggiore i figli di famiglie
che hanno un reddito ecomomico superiore.
Cioé, se noi 'facessimo il concorso- per borse
di studio a ragazzi fino a 14 anni, dovremmo
attenerci a determinati parametri, i quali ci
dicono  che nel 1953 il 46 per cento delle fa-
miglie aveva un reddito inferiore alle 750
mila lire.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Quello non & il réddito netto.

CODIGNOLA. .ILe detrazioni non -sono
molte. ' - '

GUI, Ministro delle pubblica istruzione.
Per esempio le quote di.-famiglia non -sono
calcolate mnel reddito. Ci sono d’ifferenze no-
tevoli.

CODIGNOLA. Il movimento dell economia
nazionale perd € quello.

Resta pero valida !"osservazione- uhe il
numero delle famiglie a veddito alte che
hannc fatto proseguire gli studi ai:loro figli
fino a diciotto anni & superiore ‘al numero
delle famiglie. a basso reddito..

- Io sono persuaso che, avendo gia voldto
quella determinata norma velaliva al reddito,
abbiamo gid vidotto enormemente P'area di
applicabilita della legge. Ora abbiamo un’ul-
teriore limitazione e se si accefta [l'interpre-
tazione che viene data- del dettato costitu-
zionale, hisogna perd almeno allontanarsi dal
minimo di promozione quanto meno possi-
bile;. alirimenti si "determinera un’ulteriore
contrazione, a tal punio che questa diventerd
una legge di cui potranno beneﬁcmre un
numero modeato di cittadini.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Noi in effetti, con l'indicazione del reddito
netto di 750 mila live, da maggiorare di un
terzo solo a partire dal secondo figlio, vidu-
ciamo di un terzo il numero dei promossi:
parlare di una riduzione che andrebbe olire
la netd significa andare molto al di la della
realta. »

Noi abbiamo introdotto un criterio che sla-
tisticamente non esiste nelle rilevazioni e il
criterio del reddito netto aumentato di un
terzo per ogni figlio ¢ un sistema assoluta-
niente nuovo.

CODIGNOLA. Vorrei un chiarimento.
Nella valutazione del reddito netto si & te-
nuto conto del totale delle famiglie italiane
o delle famiglie che portano i loro figi a
livello della licenza secondaria ?

,GUI,, Mzmsfro della pubblzca zstruzzom,.
11 conteggio & stato fatto sui diplomati e sui
maturati. Tl criterio del reddito che abbiamo
escogitato e che & notevohmente largo, opera
riduttivamente per un terzo.

CODIGNOLA. Praticamente c¢i troviamo
di fronte a due soluzioni. La prima proposta
dal Presidente, cioé di fare una wiedia nazio-
nale e regionale. To rilengo che sarebhe pin
opportuna una media regionale.

PRESIDENTE, Relatore. Si potrebbe ‘an-
che dire: « media nazionale o media di com-
missione 'se questa & piu favorevole ».

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Intanto questa media deve essere sempre mag-
giorata di un giid.

CODIGNOLA. Se potesmmo arrivare al cri-
terio del 6, stahilendo, magarl, che ci debbono
essere almeno due 7..

GUI, Ministro della pubblzca istruzione.
Io preferisco, qualora si debba cambiare, la
media nazionale (che & certamente piu ade-
rente alta realtd) al voto fisso. Un voto fisso
non ha, molte volte, attinenza con la realtd,
e si presta, per di piu, a possibilitd di abusi.

-LEONE RAFFAELE. Con la media nazio-
nale, comunque concepita, sussiste a, mio av-
viso, il pericolo che molte zone del nostro
Paesé non abbiano alunni in grado di otte-
nere la borsa. Non credo che si desideri rag-
giungere questo- fine.

CODIGNOLA. Adotiiamo la media regio-
nale, allora! .

LEONE RAFFAELE. Mi pare che sia mi-
gliore la dizione proposta dalla legge. La me-
dia per commissione, cio&, sembra a me 1’uni-
ca possibile e logica. Presenta 1'inconveniente
di due commissioni che, nella stessa scuola,
si regolino in mdiniera diversa, ma questo &
gid stato considerato. Cio#, se nella. commis-
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sione 4 si ha una determinata media, poniamo
del 6, tale media l'avranno tutii gli alunni
esaminati da detta commissione, per cui ba-
sterd avere il 6,01 per distinguersi. Nella com-
missione B, in cui, invece, si & avuta una
media del 9, occorrerad, 9 piul qualcosa.

BALDELLI. Se la nostra preoccupazione
& quella di dare quanto pid largamente sia
possibile guesto assegno, e se altra preoccu-
pazione & quella di fare in modo che lo stesso
arrivi un po’ dappertutto, non vi & altro si-
stema che quello proposto dal testo gover-
nativo, cioé di una media generale.

Io ho fatto qualche conto in base alle me-
die di commissione in questi ultimi tempi,
ed ho visto come, con tale sistema, il quale
conserva, evidentemente, degli inconvenienti,
noi verremmo in qualche misura a correg-
gere i diversi criteri con i quali si opera nelle
varie commissioni.

ROFFI. Quando in un concorso valutiamo
un. 110 e lode, non andiamo certo ad indagare
se lo stesso ¢ stato ottenuto ad Urbino o al
Politecnico di Milano. _

Stiamo attenti, perché andiamo ad intro-
durre un principio gravissimo, dal momento
c¢he in un. concorso la valutazione dei titoli

di studio viene fatta in maniera oblettlva e

numericamente determinata.

BADINI CONFALONIERI. In sede di di-
scussione generale, avevo avanzato una pro-
posta che il Presidente ed i colleghi mi sem-
brava avessero favorevolmente accolto. Arri-
vati a questo punto, mi domando se non sia
il caso di ritornave a detta proposta.

PRESIDENTE, Relatore. Non mi & stato
presentato, al riguardo, alcun emendamento.

BADINI CONFALONIERI. Non [I'avevo
proposto in quanto, vista I'accoglienza favo-
“revole, ritenevo che altri lo avrebbe presen-
tato. Il principio, in ogni caso, ¢ il seguente:
una volta raggiunta una determinata media
fissa, si ha comunque diritto alla-borsa. Tale
termine rigido potrebbe essere stabilito a li-
vello di media di 7 decimi.

Al di sotto della stessa,; dal momento che
vi ‘sono commissioni piu severe ed altre meno
severe, vale il criterio della medla di com-
mlssmne

" GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Media del 7, quindi, ed in mancanza della
stessa,. media della commissione, sempre mag-
giorata. di un quid, per(‘) In assenza di tale
maggiorazione, noi ci troveremmo d1 fronte
al oO per cento degli alunni.

Circa I'entita d1 tale quid si pud discutere
(si tenga poi presente che lo stesso va calco

lato sulla votazione media generale), ma & ne-
cessario che lo stesso vi sia.

DE GRADA. Proprio sulla base de1 dati
che lei ci porta, si verrebbe a concludere che
questo assegno viene dato a 15 mila persone.
Su una cifra di circa 50 mila, la metd dei due
terzi & circa 18 mila.

ROFFI. La sua affermazione & che il 50
per cento era valido quando si trattava del
sei, non della media. Perché, se prendiamo
la media, evidentemente ci sard una parte che
ha avuto sette e quindi la media sara del sei e
mezzo. Si viene pertanto ad escludere tutta la
fascia che sta fra il sei e il sei e mezzo.

CODIGNOLA. Tutti coloro che hanno avuto
sette, hanno diritto; per .coloro che hanno
avuto meno ¢’¢ la media.

ROFFI. Ma la media non vuo! dire il sei.

GUI,” Ministro della pubblica istruzione.
Se si fa la media dei voti dati da una com-
missione, si iroverda che coloro i quali hanno
raggiunto que]la media sono circa il 30 per
cento.

ROFFI. 11 oO per cento sono quelli pro-
niossi,. mentre i maturati possono aver otte-
nulo la licenza, hcea]e anche al di sotto della
niedia.

Poniamo il caso che siano stati promossi
due allievi, uno con il sei.e I'altro con il sette.
I.a media & quindi del sei e mezzo e quindi
quello che ha ottenuto la media del sei non
avrd la borsa. E se si hanno cento promossi
con la media del sei e un promosso con la
media del sette, la borsa 1'otterrd solo chi
ha questa media.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Questi sono casi limite del tutto irreali.

ROFFI. Comunque sia c’é sempre una fa-
scia di alunni che si trovano ad avere una
media tra il sei e.il sei e mezzo. _

CERRETI .ALFONSO. Dichiaro di vitirare
I'emendamento e di aderire alla proposta del
Ministro.

PRESIDENTE, Relatore. Mi giunge altro
emmendamento proposto dagli onorevoli Ram-
pa, Leone Raffaele e Caiazza:

« Nel casc in cui, pur non raggiungendo
il voto medio generale previsto dal prece-
dente comma lo studente consegua una media
di settanta centesimi, concorre, alle condi-
zioni previste, all’assegno di studio ».

SCIORILLI BORRELLI. Abhiamo fissato
che il concorso deve svolgersi al momento
della chiusura degli studi precedenti. Abbia-
mo fissato il primo criterio, quello del « ca-
pace », secondo- cui bisogna essere promossi.
Abbiamo fissato che si deve essere promossi
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in una sola sessione, salvo i casi di forza
maggiore. Abbiamo proposto in un emenda-
mento di arrivare ad una media del 6,25, cid
che vuol dire avere almeno due o tre sette.

Forse i1l collega Roffi non & stato molto
chiaro, ma se lei, signoer Ministro, fa tutti i
calcoli, vedrd che si scende al di sotto dei
12 mila. Essendo 30 mila gli studenti, quanti
di essi raggiungono quella media ?

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Se in ogni commissione facciamo la media
dei voti avuti in ogni materia da ciascuno
degli allievi promossi e facciamo un totale
di questi voti, ricaviamo.che sono circa la
meta gli studenti che raggiungono quella
media. )

SCIORILLI BORRELLI. Quindi la metd'
sarebbero 25 mila. A questa cifra si deve le-
vare un terzo, cioé¢ 8 mila. Lei dice che si
arriva intorno ad una cifra di 17 mila; le orga-
nizzazioni universitarie parlano di 12-13 mila.

PRESIDENTE, Relatore. Passiamo alla
votazione del punto @). Abbhiamo un emenda-
mento degli onorevoli Sciorilli Borrelli e De
Grada i quali propongono di sepprimere le
parole: « aumentate di un decimo ». Pongo
in votazione questo emendamento a cui sono
contrari il Relatore e il Governo.

(Non & approvato).

I’onorevole Sciorilli Borrelli propone di
aggiungere, dopo le parole: « votazione me-
dia », le altre: « non inferiore al 6,25 ».

Pongo in votazione 1’emendamento Scio-
rilli Borrelli a cui sono contrari il Relatore
e il Governo.

{(Non ¢é approvalo).

L’onorevole Badini Confaloniert propone
di aggiungere, dopo le parole: «.votazione
media », l¢ altre: « di almeno sette decimi o,
negli altri casi, con una votazione media su-
periore di un ventesimo al voto medio gene-
rale attribuito dalla Commissione, aumentato
di un decimo ».

Simnile a questo emendamento & quello
presentato dagli onorevoli Caiazza, Leone
Raffaele e Rampa.

CAIAZZA. Ci associamo all’emendamento
presentato dall’onorevole Badini Confalonieri.

PRESIDENTE, Relatore. Pongo in vota-
zione l'emendamento Badini Confalonieri,
Caiazza, Leone Raffaele e Rampa al quale
sono favorevoli il Relatore e il Governo.

(B approvato).

Per quanto riguarda la seconda parte del-
la lettera a), da parte degli onorevoli Seroni,

Sciorilli Borrelli, Roffi, & stato proposto il
seguente emendamento: alla lettera a) so-
stituire da: «il voto medio generale », fino
alla fine del paragrafo con le parole: «tale
voto medio generale, riferito a ciascuna Com-
missione esaminatrice calcolato in hase alle
votazioni oftenute dagli studenti che si tro-
vino nelle condizioni suddette », sul quale pe-
raltro, i proponenti stessi -non insistono.

Pongo, quindi, in votazione la restante
parte della lettera «),.cosi come risulta pel
testo governativo.

(E approvala).

La lettera &) rimane pertanio cosi formu-
lata:

«a) gli studenti iscritti al primo anno
di corso, che abbiano superato gli esami di
maturith o abilitazione, in unica sessione o
in due sessioni senza essere stati rimandati
in alcuna prova, con una votazione media di
almeno sette decimi o, negli altri casi, con
una votazione rnedia superiore di un ven-
tesimo al voto medio generale attribuito dal-
la commissione di esame; il voto medio ge-
nerale viene calcolato sulle votazioni conse-
guite dagli studenti che abbiano superato gli
esami nel medesimo anno, alle medesime
condizioni, con la medesima commissione ».

Passiamo alla lettera &) dello stesso arli-
colo 3, di cui do nuovamente lettura:

~« b) gli studenti iscritti agli anni di cor-
so successivi al primo, che abbiano adem-
piuto all’obbligo della frequenza ed abbiano
superato, senza alcuna riprovazione, tutti gli
esami previsti nel piano di studi da loro pre-
scelto e approvato dal Consiglio di Facolta,
con una votazione media almeno uguale al
voto medio generale aumentato di un dodi-
cesimo; il voto generale viene calcolato sulle
votazioni degli studenti, che abbiano supe-
rato, alle medesime condizioni, tutti gli esa-
mi dell’anno in corso corrispondente nel pre-
cedente anno accademico. :

L’assegno di studio viene confermato sino
all'ultimo anno di corso compreso, sempre
che permangano le condizioni di famiglia di
cui nel precedente articolo 2, e siano osser-
vate dallo studente le condizioni stabilite nel-
la lettera ) del comma precedente.

- L’assegno di studio viene confermato an-
che nel caso di passaggio da uno ad altro
corso di laurea, purché esso avvenga senza
soluzione di continuith, e restino osservate
le altre condizioni stabilite nel cornma pre-
cedente ».
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A proposito di tale lettera, desidererei,
onorevole Ministro, fare alcune osservazioni,
in rapporto a casi concreti che si verificano.

Noi ci troviamo giad oggi, nelle universiia,
in difficoltd nell’attribuire le borse di studio,
quando nel bando di concorso poniamo la
condizione che I’alunno abbia sostenuto tufti
gli esami. Non perché questi in effetti ne
sostenga di meno, ma perché noi ci troviamo
nella impossibilith di verificare, prima della
fine del mese di marzo, se si sono realizzale
le condizioni di merito previste.

Con la formula di cui alla lettera &), noi
rischiamo di non poter dare 1'assegno se non
dopo la sessione di febbraio. E per questo che
10 proporrei una diversa formulazione, che
mi viene anche suggerita da colleghi di altre
universitd, formulazione che ¢i permetterebbe
di attribuire l'assegno stesso fin dal 1° no-
vembre. La stessa potrebbe essere strutturata
in questi termini: si da l'assegno agli « stu-
denti iscritti al secondo anno di corso, qua-
lora abbiano superato entro la sessione estiva
dell’anno accademico precedenle almeno la
meta degli esami del primo anno, con un
voto medio, ecc. »; agli « studenti iscritti al
terzo anno di corso, qualora abbiano supe-
rato entro la sessione estiva dell’anno acca-
demico precedente i rimanenti esami del pri-

mo anno e la meta degli esami del secondo.

anno... »; agli « studenti del ¢uarto anno di
corso, qualora abbiano superato entro la ses-
sione estiva dell’anno accademico precedente
it rimanenti esami de! secondo anno e la meta
degli esami del terzo...», e cosi via.
Avendo lo sludente sostenuto nella ses-
sione estiva, la metda degli esami, sembra

giusto concedergli la fiducia che sia in grado -

di sostenere la rimanente metd nelle altre
due sessioni, di ottobre e di febbraio.

ROFFI. A parte la media, come mecca-
nismo per me va bene.

CODIGNOLA. Io apprezzo lo sforzo fatto
dal Presidente per trovare una soluzione a
questo problema; tale soluzione, in ogni caso,
offre 'unico vantaggio di prorogare tutto di
sei mesi. Cioé, la prima proroga di sei mesi
si viene a riflettere sull’intero #7er di studio
degli anni successivi.

Resta, perod, l'assoluta disparita che io ho
avuto gid occasione di denunciare, tra alunni
delle diverse facolta. :

Cioe, & accettabile il criterio che tiene
conto del semestre iniziale, ma non lo si pud
applicare al sistema proposto dalla legge.

PRESIDENTE, Relatore. Onorevole Codi-
gnola, il criterio proposto intende risolvere
un unico punto: quello relativo alla tempe-

H
i

stivitd dell'erogazione dell’assegno. Tutti gl
altri restano impregiudicati.

A parte il fatto che sono convinto che la
maggioranza dei fuori corso & tale non tanto
per la pesantezza degli studi, quanto per certs
irregolarita di frequenza, di studio, ecc.. E
senz'altro vero, ad esempio, che in talune
facolta & piu facile poter sostenere tuftti gl
esami che in certe altre, perd & anche veru
che, se esistono collegi annessi alle facolta,
e difficile che qualcuno non riesca a supe-
rare tutti gli esami di cui al piano degli studi.
Si prendano ad esempio i -collegi di Pavia
e Pisa.

Ora, con l'assegno di studio, il giovane
sard tenuto alla presenza, e mi auguro che
¢i0 possa stimolare lo studente a mettersi in
linea con gli esami.

GUI, Ministro dellu pubblica istruzione.
Non vedrei il pericolo paventato dall'onore-
vole Presidente. Quest’anno, noi comince-
remo a dare l'assegno in marzo. Avrd cosi
inizio una periodicitd a seguito della quale,
il 1° novembre, lo studente avrd la quarta
rata dell’assegno di cui al primo anno.

CODIGNOLA. Ma per il primo anno, co-
loro che escono dai licei debbono avere la
prima rata a novembre.

Io mi domando se non sia possibile tro-
vare un risparmio quest'anno, per avere piu
fondi I'anno prossimo. B inutile dave assegni
su spese gia fatte.

PRESIDENTE, Relatore. Io ritengo, ono-
revole Ministro, che sia molto importante
poter dare l'assegno in novembre.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Ma lo si darebbe ad alunni che non hanno
superato il piano degl studi. Mi pare con-
cetto contrastante con lo spirito della legge.

ROFFI. Se si vuole dare la borsa di studio
in anticipo, non c’¢ altra via che quella pro-
posta dal Presidente. Altrimenti, si rende ne-
cessario assegnarve la borsa dopo marzo,
quando cioé sono stati completati tutti gli
esami del corso. D'allra parte, perd se diamo
la borsa in anticipo, rischiamo che lo stu-
dente possa anche non laurearsi pil.

GUI, Ministro della pubblica istruzione. &
difficile riuscire a dare bene la metd di tutti

.gli esami in una sola sessione.

PRESIDENTE, Relatore. Se vogliamo dare
la borsa in anticipo non ¢’ altra soluzione.

CAIAZZA. Possiamo dare 'la metd della
borsa prima e [l'altra metd dopo.

ROFFI. Ma lo scopo della borsa di studio
e quella di mettere in grado lo studente di
poter dare gli esami.
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- BADINI ' CONFALONIERI. Questa non &
che l'applicazione di un principio generale.
E ovvio che il concetto della borsa data in
anticipo implica una certa ﬁduua nello stu-
dente.

BALDELLI Il concetto gensrale & che si
da la borsa su un merito gid acquisito.

PRESIDENTE, Relatore. Ma allora questa
non & pin la borsa che si da per il mante-
nimento dello studente all’universiti.

ROFFI. Se diamo la horsa in anticipo, &
implicito l’elemento di fiducia. :

PRESIDENTE, Relatore. C’e gia il me-
rito in chi ha sostenuto la meta degli esami
in una sola sessione, ¢’& gia una presunzions
di diligenza. E se gli esami sono in numero
dispari, lo studente ne deve aver sostenuto
a luglio pit della meta.

L’emendamento da me proposto dlce che
gli studenti iseritti al secondo anno del corso
di laurea debbono aver superato almeno la
metd degli esami del primo anno del corso
entro la sessione estiva; gli studenti iscritti
al terzo anno debbono aver superato alimeno
la meta degli esami del secondo anno enlro
la sessione estiva; e cosi via.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Quindi i residui esami entro la sessione di
febbraio. Io credo che questa sia una solu-
zione ragionevole.

LEONE RAFFAELE. Volevo notare che,
con il sistema proposto dal Presidente, non

si tiene conto delle bocciature. Perché, evi-

dentemente, se noi valutiamo la meta degli
esami, non bisogna mettere in condizione mi-
gliore chi ha dato due o tra esami rispetto
a chi ha dato cingue esami e ne ha. superali
quattro.

CODIGNOLA. Sulla questione della ripro-
vazione sorge un altro problema. Infatti da
questa legge non si capisce bene se perde il
diritto all’assegno di studio colui che abbia
avuto una riprovazione e se perde il diritto
all’assegno di studio per quell’anno accade-
mico oppure .anche per gli allri.

GUI, Ministro della pubblica istruzione. &
pacifico che, chi ha perduto un esame, pud
riprendere 1’'assegno nell’anno successivo.

PRESIDENTE, - Relatore. Gli onorevoli Se-
roni, Sciorilli Borrelli e Roffi propongono,
alla lettera &), dopo le parole « Consiglio di
Facolta », di mettere -punto fermo e di sop-
primere il resto ‘del paragrafo.

ROFFI. Ritiriamo 1'emendamento per non
aver la tristezza di vederlo bocciare, non per-
ché esso non rientri nello spirito della legg:
Lo spirito dell’emendamento non & quello di

rendere piu facili gli studi,
di dare 18 agli asini. : -

PRESIDENTE, Relatore. Segue un altro
emendamento degli onorevoli Seroni, Scioril-
I Borrelli e Roffi, i quali propongono, dopo

ma di impédire

le parole « votazione media » di aggiungere le

parole « superiore ai 18 tlentesnm » e di sop-

primere il resto del paragrafo.

ROFFI.
niamo.

PRESIDENTE, Relatore. L’onorevole Ca-
iazza propone, alla lettera &) di-aggiungere,
dopo le parole « votazione medla » lé altre'
« superiore al 21 ». :

L’onorevole Cerreti Alfonso propone, alla
lettera b) di sostituire le parole « con una vo-

Questo emendamento lo mante-

~tazione » con le altre « con una votazione com-

plessiva almeno superiore ai 18 trentesimi ».

GUI, Ministro della pubblica -istruzione.
Se ¢’¢ una ragione di tener conto di quelle che
sono le situazioni particolari nella scuola me-
dia, a maggior ragione queste situazioni pai-
ticolari esistono nell’universita. II 21 in- inge-
gneria pud essere un voto astronomico, -men-
tre non lo & per niente nella facolta d1 ]ettele
o di giurisprudenza.

- PRESIDENTE, Relatore. Io sarei favore-
vole a che la valutazione sia in rapporto alld
wmedia delle singole: facolia.

Gli onorevoli Caiazza e Roffi dichiarano di
non insistere sui loro emendamenti. -

Sempre alla lettera &) l'onorevole Codi-
gnola propone di sopprimere le parole: « sen-
za alcuna riprovazione » e sostituire da « al-
meno uguale» fino a « precedente anno acca-
demico »- come segue: «di ventiquattro nei
corsi di laurea nei quali la media dei voti ri-
portati dagli studenti che abbiano -superato,
alle medesime condizioni, tutti gli esami del-
I’anno di corso corrispondente nel precedente
anno accademico, sia stata superiore a 24; di
21 negli altri casi »; oppure: « negli altri casi
con una media superiore di un decimo -alla
media del precedente anno accademico, valu-
tata coi medesimi criteri ». :

CODIGNOLA. Poiché abbiamo scelto in
precedenza la soluzione proposta dall’onore-
vole Badini Confalonieri, per quanto riguarda
i licenziati, ritengo che si debba seguire lo
stesso eriterio anche in questo caso. Si po-

trebbe allora stabilire la media del 24 e

quando la media del corso sia 1nfe1‘101e un
ventesimo oltre la media.

- B cioé I'identico criterio fissato per la scuo-
la media superiore. .

~ PRESIDENTE, Relatore. Come lei sa, ii
plofessore un1ve1s1tar10 & molto pin duttile
nel dare i voti rispetto al professore di scuola
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media superiore. Il professore. universitario
¢ molto pit condiscendente perché si trova di
fronte ad uno studente che non & pit un ra-
gazzo. Se poniamo come media il 24, & molto
probabile che sia rarissimo trovare chi non
abbia la media del 24, specialmente in alcune
facoltd. Io ritengo che non sia opportuno pm-
re una media riferita ad un voto.

CODIGNOLA. Ma d'altra parte non c’e
niente da fare, almeno che non si voglia an-
dare oltre il 24.

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Ventiquattro ad ingegneria non lo prende nes-
suno, mentre a lettere 1o prendono tutti. Non
dico che questo accada in tutte le universita,
ma certo che esistono facoltad dove & relativa-
mente facile avere dei 27 o dei 30.

Il criterio fisso, quindi, nell’universita non
si adatta. Penso, invece, che si potrebbe ve-
nire incontro alle richieste con qualche ritoc-
co al gquid di maggiorazione alla medla ge-
nerale.

BADINI CONFALONIERI. Io avevo- pre-
sentato un emendamento tendente a sostituire
« un. dodicesimo » con « un ventesimo ».

GUI, Ministro della pubblica istruzione.
Il ventesimo per gli universitari & pit favore-
vole di quantc non lo sia per gli studenti di
scuola media. 8i puo accettare questo vente-
simo, se la Commissione & d'accordo. :

PRESIDENTE, Relatore. L’onorevole: Co-

dignola propone d1 1gg1ungere alla lettera b)
il seguente comma: : .

« Aggiungere un comima 2-bis:

« Per mantenere l'assegno di studio, io
studente deve aver superalo gli esami previsti
dal piano di studio per ogni anno di corso in
un numero almeno pari alla media degli esa-
mi superati, nel medesimo anno di corso, nel
precedente anno accademico ».

CODIGNOLA. Questo punto & veramente
centrale. Noi abbiamo, in determinate facol-
ta, una media, per quanto concerne gli stu-
denti che riescono a seguire Viter di studi,
che va dal 35 al 70 per cento; per altre facolta,
come ingegneria, architettura, ecc., tale me-
dia scende dal 10 al 30 per cento. Il che signi-
fica che, non solo daremo 1'assegno in gran
parte a giovani di certe facoltd, ma che addi-
rittura incoraggeremo scelte contrarie all’in-
teresse del Paese, che ha blsogno seprattutto
di studenti nelle facolta di ingegneria, chi-
mica, fisica, ecc.

Non possiamu assolutamente, onorevole
Ministro, mantenere un unico criterio per la
durata dell’iter di studio. Vi sono dei piami

di studio che sono obiettivamente troppo ri-
gidi. Occorre percido applicare alla durata lo
stesso criterio del voto: la media.

GUI, Ministro della pubblica struzione.
Il criterio della media relativa & gia nvolto
ad ovviare a questo- inconveniente.

CODIGNOLA. Riguarda il voto, non la du-
rata del piano di studi, onorevole Ministro. Il
75 per cento degli studenti, a legge, riesce a
laurearsi nei quattro anni previsti. Ad- ]ng-
gneria, vi riesce il 20 per cento.

ROFFI. Io vorrei aggiungere cuesto. Noi
avevamo espresso un parere in apparenza di-
verso da quello dell’onorevole Codignola. Noi
chiedevamo che si considerassa bastevole il
punteggio di 18, sempre che lo studente fosse
in pari con gli esami. Dal momento, perd, che
abbiamo alzato la media (chiediamo, ciog,
anche una certa ecuellenza) & evidente che
dobbiamo tener conto di certi tipi di studi nei
quah per ottenere quella determinata media,
si ha bisogno di un numero superiore di anni
di quello previsto nel piano degli studi.

In questo caso, quindi, noi c1 associamo
alla proposta avanzata dall’onorevole Codi-
gnola. ,

GUI, Ministro della pubblica istruzione. Se
noi estendiamo la facilitazione a tutte le fa-
coltd, non per questo ovviamo all'inconve-
niente prospettato. Rimarra il fatto che alcune
facoltd sono pin facilitate di altre.

Bisognerebbe allora dire che questa p0551-
bilitd si concede ad alcune facolth e non ad
altre. '

CODIGNOLA. Quanto noi proponiamo, &
una media della durata del corso di studi.

GUL, Ministro della pubblzca istruzione. Vi
saranno alcune facoltd in cui gli studenti, per
avere la borsa, non faranno piu il corso nel
numero di anni previsto.

CODIGNOLA. Si potrebbe limitare la fa-
cilitazione alle facoltd in cui la media di effet-
tiva durata dei corsi superi di almeno un
anno quella prevista dal piano di studio.

BALDELLI. lo vorrei dire che il problema
sollevato dall’onorevole Codignola esiste effet-
tivamente. Vi sono facolth dove addirittura,
all’inizio dei corsi, & diventata una prassi nor-
male che il professore dica: non vi illudete,
non potrete farcela in cinque anni.

Ora, siccome il problema riguarda il modo
di attribuire 1'assegio a chi ne abbia capacita
e merito, mi sembra che si potrebbe far rife-
vimento alle facoltd che hanno gli sbarramenti
biennali.

PRESIDENTE, Relatore. Tulte 1i hanno;
anche glurlsprudenza adesso.
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Bisogna trovare una soluzione coimungque
a questo problema, quindi ritengo che sia me-
glio accantonare 1'emendamento.

CODIGNOLA. Allora bisognerebbe accan-
tonare anche il suo. Io sono d’accordo ¢ol suo

emendamento, pero bisogna esaminarlo visto

nell’insieme dell’articolo.

PRESIDENTE, Relatore. L'articolo 3 dice
che si deve aver superato, senza alcuna ripro-
vazione, tutti gli esami previsti nel piano di
studi da loro prescelto.

CODIGNOLA. Bisogna :rlggiungere « anno
per anno ».

PRESIDENTE, Relatore. T testo allora
sarebbe questo: « ed abbiano superatv, senza
alcuna riprovazione, tutti gli esami previsti,
anno per anno, dal. piano di studi da loro pre-
scelto ed approvato dal Consiglio di Facolta ».

Pongo in votazione questa frase come prin-
" ¢ipio, salvo a definire la formulazione, quando
completeremo 1'approvazione dell'articolo.

(E approvata).

It resto del comma viene per il niomento
accantonato.

Pongo in votazione il secondo e il terzo
comma deli’articolo 3 al quale non sono stati
presentati emendamenti.

(Sono approvalti).

Passiamo all’articolo succassivo. Ne do
lettura:
ART. 4.

L’assegno di studlo non pud essere ot-
tenuto: :

dagli studenti del primo anno, gualora
tra il conseguimento della maturita o abili-
tazione e l'iscrizione al corso universitario
siano passati pin di due anni;

dagli altri, qualora lo studente si trovi
fuori corso.

L’assegno di studio non pud essere inoltre
ottenuto né confermato per 1’anno successivo
qualora lo studente universitario sia incorso
od incorra in sanzioni disciplinari superiori
all’ammonizione; la revoca del- beneficio &
immediata e permane sino al termine degli
studi qualora a carico dello studente sia stata
applicata 1'esclusione temporanea dall’Uni-
versitd con conseguenle perdita delle sessioni
d’esame. :

Io stesso propongo, al primo comma, set-
tima riga, di sostituire le parole « dagli altri »
con le parole « dagli studenti degli anni suc-
cessivi al primo ». .

L’onorevole Codlgn(n]a propone, alla fine
del primo comma, di aggiungere: « Sempre-
ché la media di durata del corso non sia risul-
tata, nell’anno accademico precedente, supe-
riore di almeno un anno a quella prev1sta dai
piani di studio ».

Poiché si tratta del problema che abbiamo
gia accantonato all'articolo 3, se non vi sono
obiezioni, questo primo comma & sospeso.

Pongo in votazione il secondo comma al
quale non sono stati presentati emendamenti.

(F approvatlo).

Data 1'ora tarda, se non vi sono obiezioni,.
pud rimanere stabilito che il seguito della di-
scussione & rinviato all’indomani.

La seduta termina alle 21.
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