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La seduta comincia alle 9,20.

BUZZI, Segretario, .legge il processo ver-
bale della seduta precedente.

(E approvato).

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che il deputato
Liberatore sostituisce per la seduta odierna il
deputato Natta.

Seguito della discussione del disegno di legge:
Attribuzione di posti di insegnante elemen-
tare ai vinecitori del eoneorso magistrale
autorizzato con ordinanza ministeriale del
27 settembre 1958, n. 2580-69 (Approvato
dalla VI Commissione permanente del Se-
nato) (2214).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca 1l
seguito della discussione- del disegno di leg-
ge: « Attribuzione di posti di insegnante ele-
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mentare ai vincitori del concorso magistrale
autorizzato con ordinanza ministeriale del 27
settembre 1938, m. 2580-69 » (2114). Prego
I’onorevole Rampa, che ha gid svolto la re-
lazione nella seduta del 15 luglio, di voler
fare il punto della situazione.

RAMPA, Relatore. L’iniziativa di una pre-
venliva consultazione, allo scopo di trovare
un punto di accordo, di convergenza, sugli
argonmenti ancora non superati, ha dato frutti
positivi e ritengo che i risultati potranno ve-
dersi nel momento stesso in cui la Commis-
sione passerd alla discussione degli articoli.
Sard perd utile, per meglio chiarire,la situa-
zione, una brevissima indicazione dei punti
di convergenza sui quali ¢ stato raggiunto
I'accordo: rendere piu efficiente I'amministra-
zione della scuola elementare ed il suo fun-
zionamento, attraverso la limitazione del fe-

nomeno dei fuori ruolo e l’assegnazione dei

posti di ruolo agli idonei di precedenti con-
corsi, agli insegnanti cioé che hanno superato
favorevolmente uno o pilt concorsi; andare
incontro al personale insegnante femminile,
data 1'attuale sproporzione esistente fra i can-
didati e le candidate dei precedenti concorsi
in ordine al numero dei posti a ‘disposizione.

Il testo governativo ¢ stato modificato dal-
la competente Commissione del Senato sia
inserendo quei coneorsi, che originariamente
non erano previsti, sia aumentando il numero
dei posti. In origine, infatti, si correva il ri-
schio di limitare la possibilitd degli inse-
gnanti fuori ruolo di adire ai concorsi e di
entrare di conseguenza nei ruoli. Tenendo
presenti guesti tre punti, si ¢ giunti ad una
proposta di emendamento che si pud "cosi
riassumere: si mantiene la struttura della
legge cosi come €, ma si pone una limitazione
alla sua estensione: ciog si propone un emen-
damento che limita al 60 per cento i posti
messi a disposizione di questa legge, rima-
nendo pertanto il 40 per cento dei posti a di-
sposizione dei futuri concorsi.

A parte ancora un ulieriore piccolo emen-
damento all’articolo 1, di puro carattere for-
male, si propone un articolo 2-b¢s. Si era os-
servato che non tutti gli idonei avrebbero
potuto partecipare ai benefici del nuovo di-
sposto, e particolarmente coloro che avevano
partecipato al conecorso del 1954. Si & prov-
veduto, allora, ad accantonare una percen-
tuale del venti per cento dei posti per un
concorso speciale, per titoli ed esami, riser-
vato a tutti gli idonei in genere, venendo in-
contro cosi a quegli idonei che non trovereb-
bero sistemazione attraverso la formulazione
attuale del disegno di legge.

C’8, poi, il grosso problema presentato dal-
I'articolo 2. Cosa si intendeva modificare ? La
sperequazione prima accennata, ciog il rap-
porto fra il numero dei candidali ed i posti
a disposizione nei confronti delle candidate.

Su questo articolo, l’aceordo non @ stato
ancora raggiunto: si potrebbe, perd, anche
in questo caso, trovare un punto di conver-
genza, tenendo presente quanto giad ebbi a
dire in sede di discussione generale: riservare
alle maestre idonee un certo numero di posti.
~ Questi i punti di convergenza sui quali &
stato possibile raggiungere un preventivo ac-
cordo; per i punli di disaccordo che ancora
esistono, ritengo non ‘'sara difficile ai colleghi
che hanno avuto il mandato di trovare la solu-
zione piu adatta, di adempiere felicemente
l'incarico avuto.

RUSSO SALVATORE. Vorrei sapere se
questa legge si applichera anche alla Si-
cilia.

PRESIDENTE. Qualora non sia specificato
espressamente il contrario, si intende che
ogni legge vale per tutte le regioni. B un
principio generale.

RUSSO SALVATORE. Faccio presente che
in questo caso abhiamo in Sicilia una situa-
zione del tutto speciale. Vi ¢ stata una sen-
tenza della Corte Costituzionale che pratica-
mente ha annullato tutti i concorsi fatti dalla
Regione siciliana. Quindi, se questa legge &
valida anche per la Sicilia, avremo 11 una
situazione strana, per cui gli idonei verreh
bero messi in ruolo, mentre ancora i1 vinci-
tori di concorso sono fuori.

PRESIDENTE. Onorevole Russo, indub-
biamente ¢ un problema molto importante e
delicato quello sollevato dalla sentenza della
Corte Costituzionale che ha dichiarato la nul-
lita di alcuni concorsi. Non & perd un pro-
blema.in rapporto con guesia legge che ha
dei limiti ben definiti. I concorsi possono es-
sere ritenufi validi o annullati, e si pud ri-
mediare alle eventuali dichiarazioni di nul-
lith in via amministrativa, o in altri modi.
E ci & stato comunicato che il Ministero sta
studiando il problema. Ma la legge che stia-
mo esaminando, ripeto, non ha nessun rap-
porto con quell’annullamento.

RUSSO SALVATORE. Ma in definitiva gli
idonei di tutti questi concorsi svolti in Sicilia
beneficieranno di questa legge ?

PRESIDENTE. Evidentemente no.

GRASSO NICOLOSI ANNA. Anche 'ono-
revole Sottosegretario ieri nel comunicarci il
numero dei posti di ruolo dei maestri ele-
mentari diceva che in pil bisogna calcolare
i posti della Sicilia.



Camera det Deputati

— 377 —

Commissiont in sede legislativa

III LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 5 AGOSTO 1960

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Infatti questi
posti sono ancora sub judice.

GRASSO NICOLOSI ANNA. Per la pote-
sta legislaliva primaria la Sicilia fa le sue
leggi e i suoi concorsi. La sentenza della Corte
Costituzionale perd, a seguito di impugna-
zione, ha annullato questi concorsi, motivando
la sua decisione con il fatto che, non essen-
dovi le norme di attuazione e non essendo an-
cora definite le competenze rispettive dello
Stato e della Regione, ed inoltre essendo i
maestri elementari di fatto dipendenti dello
Stato perché da questo sono pagati, -la re-
gione siciliana non ha dirilto a bandire suoi
concorsi fin quando non vi saranno le norme
di attuazione (e sono passati gia tredici anni
in attesa della loro emanazione !).

Nel caso che ¢i interessa, io credo che si
poirebbe aggiungere un articolo in cui si af-
fermi questo: « Le norme della presente leg-
ge, recepite dal Parlamento siciliano secondo
i poteri conferiti dallo statuto speciale della
Regione, hanno valore per la Sicilia dopo
essere state recepite dalla Regione siessa se-
condo i poteri conferiti dallo statuto speciale ».
In tal caso non si avrebbe neanche la preoc-
cupazione del collega Russo per cui con que-
sta legge verrebbero sistemati gli idonei e
non i vineitori. Per i vincitori sono certa che
una norma amministrativa per regolarizzare
la loro posizione si troverd. Ma non so come
si potrebbero estendere alla Sicilia i benefici
concessi agli idonei senza l'inserimento nella
legge di una clausola apposita mentre mi
sembra opportuno che si rlbadlsca la potesta
" legislativa della Regione.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Questa legge
& valida anche per la Sicilia una-volta che
sia risolto il problema e considerati validi i
concorsi tenuti in Sicilia. E esclusivamente
quello che & accaduto in Sicilia, con la con-
seguente invalidita dei concorsi siciliani,
che praticamente impedisce 'applicazione del-
la legge stessa in ‘Sicilia, almeno per 11 mo-
mento.

Come le ho detto ieri, il problema & allo
studio del Ministero. Posso dirvi, come sem-
plice informazione, che si era tentata una via
amministrativa, ma sembra che giuridica-
mente possa essere una soluzione perico-
losa. Si deve procedere con cautela partico-
lare per evitire casi di incostituzionalita.
Posso perd assicurare,
Ministro, ehe il problema verrd risolto. Si
« tratta solo di studiare la- forma migliore.
Giustamente lei dice che le norme di attua-

-anche a nome del

zione quando verranno metteranno a posto
molte cose. Ma non metteranno a posto que-

. sta, perché la dichiarazione di nullitd dei con-

corsi siciliani non riguarda l'impossibilita
della Sicilia di legiferare, tanto vero che altri
concorsi fatti dalla Sicilia, diversi da quelh
statali o per lo meno fatti in altro tempo e in
altra materia, sono stati validi a tutti gli
effetti, e non sono stati annullati. Dipende
dal modo, dal contenuto, dalla rispondenza o
meno alle leggi dello Stato di questi con-
corsl. Quel che & certo comunque ¢ che giu-
stamente le norme di attuazione devono es-
sere emanate al piu presto possibile, ed anche
su questo punto il Ministero ha detto che ri-
prenderd subito la pratica per eliminare an-
che questo inconveniente.

‘GRASSO NICOLOSI ANNA. I concorsi di
cui ’onorevole Badaloni parla e che non sono
stati annullati, sono stati ritenuti walidi dalla
sentenza della Corte Costituzionale, in quanto,
mentre erano stati precedentemente giy im-
pugnati dal Commissario dello Stato per la
Regione siciliana, erano stati poi dichiarati
validi da una successiva sentenza dell’Alta
Corte della Sicilia. Nella sentenza della Corte
Costituzionale sono comungue contenute im-
plicitamente delle riserve sul- metodo di que-

. sti concorsi.

La mia proposta ad ogni modo si limita
ad un campo molto piu concreto. Noi ab-

" biamo una legge con cui si sistemano in Italia

ottomila maestri. La percentuale della Slmha
dovrebbe essere di circa ottocento maestri,
noi vogliamo risolvere la questione prima del-
P’inizio dell’anno scolastico.

PRESIDENTE. Poiché nessun altro chiede
di parlare, passiamo all’esame dei singoli
articoli.

L’articolo 1 dice:

« I posti d'insegnante elementare del ruolo
previsto dal decreto legislativo del Capo prov-
visorio dello Stato 2 maggio 1947, n. 499,
vacanti alla data del 1° ottobre 1959 nei co-
muni capoluoghi di provincia, ecompresi i
posti istituiti entro la stessa data, saranno
attribuiti, nella misura fissata dalla legge
29 giugno 1951, n. 550, ai vincitori del con-
corso magistrale bandito dai provveditori agli
studi i1 10 novembre 1958, in attuazione del-
I'ordinanza del Ministro della pubblica istru-
zione del 27 settembre 1958, n. 2580/69.

I posti di cui al precedente comma sa-
ranno assegnati, seguendo I'ordine di gradua-
toria, ¢on precedenza-su quelli del ruolo in
soprannumero eventualmente messi a con-
corso con il medesimo bando, giusta il di-
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sposto dell’articolo 2 della legge 27 novembre
1954, n. 1170.

I posti del ruolo in soprannumero co- .

munque vacanti, all’inizio degli anni scola-
stici 1959-60 e 196061, compresi quelli che
si renderanno vacanti mello stesso ruolo in
seguito al passaggio d'insegnanti soprannu-
merari nei posti istituiti econ decorrenza 1°
ottobre 1959, 1° ottobre 1960 nel ruolo pre-
visto dal decreto legislativo del [Capo prov-
visorio dello Stato 2 maggio 1947, n. 499,
distinti secondo il loro tipo, saranno confe-
riti secondo I'ordine di merito, per metd agli
idonei del concorso magistrale bandito dai
provveditori agli studi il 10 novembre 1958,
in attuazione dell’ordinanza 'del Ministro
della pubblica istruzione del 27 settembre
1958, n. 2580/69, e per l’alira- meta agli ido-
nei dei concorsi banditi ai sensi dell’articolo 7
della legge 27 novembre 1954, n. 1170, nel
limite delle percentuali in -esso articolo pre-
viste per ciascun tipo di concorso.

Le iscrizioni nel ruolo in soprannumero
saranno éffettuate sulla base del punteggio
complessivo conseguito nei concorsi sopra in-
dicati.

I posti da conferire agli idonei.del con-
corso indetto dai provveditori agli studi -il
10 novembre 1958, in attuazione dell’ordi-
nanza del Ministro della pubblica istruzione
del 27 settembre 1938, n. 2580/69, non co-
perti, per ‘mancanza di aventi titolo, saranno
portati in aumento a quelli da conferire me-
diante 1 concorsi indetti ai sepsi dell’arti-
colo 7 della legge 27 novembre 1954, n. 1170,
e viceversa, salva l’applicazione del disposto
di cui al quarto comma dell’articolo 8 della
legge stessa.

All’attribuzione dei posti di cui al pre-‘

sente articolo potranno concorrere anche gli
insegnanti di ruolo dichiarati vineitori' 'del
concorso bandito i1l 10 novembre 1958, i quali
avessero rinunciato alla nomina per non aver
potuto ottenere 1l’assegnazione a posti del
comune capoluogo della provincia ». .

Sul primo comma non vi sono emenda-
menti. Lo pongo pertanto in votazione.

(E approvato).

SCIORILLI BORRELLI. Signor Presidente,
a questo punto insieme con gli altri colleghi
del comitato la pregherei di voler scindere
I’articolo, la cui formulazione ¢ un po’ trop-
po pesante, in due articoli distinti, riportando
nel primo di 'essi il primo, secondo e sesto
comma, e nel secondo articolo il terzo, quarto
e quinto' comma.,

PRESIDENTE. La proposta dell’onorevole
Sciorilli Borrelli riguarda I’aspetio formale
della legge e, se non vi sono obiezioni, prov-
vederemo in tal senso in sede di coordina-
mento.

SCIORILLI BORRELLI. Sono d’accordo.

PRESIDENTE. Pongo allora in votazione
anche il secondo comma dell’articolo 1, sul
quale non vi sono state osservazioni.

(E approvato).

Pongo in votazione il sesto comma del-
I’articolo, che diventerebbe il terzo ed ul-
timo comma del nuovo articolo.

(E approvato).

Al terzo comma dell’articolo 1 & stato pre-
sentato dall’onorevole Codignola un emenda-
mento nel quale si propone di fissare l’ali-
quota del 40 per cento; dal canio loro, con
altro emendamento, gli onorevoli Rampa e
Buzzi propongono il 60 per cento per i ruoli
in soprannumero. Vi & inoltre un emenda-

. mento dell’onorevole Cerreti che propone 1’as-

segnazione dei posti in soprannumero con
I'inizio deli'anno scolastico  1960-61.

CERRETI ALFONSO. Non insisto sul mio
emendamento.

‘CODIGNOLA. Nel corso dei colloqui avuti
con i colleghi commissari, avevamo studiata
la possibilitd di riservare il 40 per cenbo dei
posti agli idonei dei due concorsi di cui al .

 disegno di legge in esame; il 40 .per cento

al concorso ordinario ed il 20 per cento agli
idonei non compresi nella graduatoria del
195455 e 1958-59. Questi idonei, comunque,
sono in numero piuttosto modesto: tuttavia,
non possiamo dimenticare la loro esistenza.
C’¢ perd una difficoltd: mentre per quei con-
corsi ¢i riferiamo ad una graduatoria pre-
cisa, resa valida successivamente alla chiu-
sura dei concorsi, non si pud, invece, fare
una graduatoria‘unica per i residui dei con-
corsi precedenti. Ritengo, a questo proposito,
accettabile la soluzione proposta dall’onore-.
vole Rampa, per cui gli.idonei dei precedenti
concorsi potrebbero partecipare ad un -con-
corso speciale per titoli, cui pero dovrebbe es-
sere riservato un venti per cento di posti, e
non il 10 per cento previsto dall’emendamento
Rampa. Siamo d’accordo sulle linee generali,
ma non lo silamo quando i termini vengano
cambiati. Un punto di convergenza possiamo
trovarlo, ma su queste basi: 40, 40 e 20 per
cento. ’ :

In sostanza nel mio emendamento vorrei
proporre di mantenere il' 40 per cento in- fa-

. vore degli idonei e riservare un 60 per cento
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in favore del concorso ordinario. Tutlo di-
pende, perd, dalla volontd o meno dei col-
leghi commissari di accettare questa solu-
zione di compromesso.

SAVIO EMANUELA. Si potrebbe arrivare
al 50 per cento.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione.- Vorrei far
notare all’onorevole Godignola che gli idonei
dei coneorsi del 1954 e 1958 sono stati 28.000;
guelli che non parteciparono allora al con-
corso, rimasero fuori per loro esclusiva vo-
lonta. Riammettendoli 1i premieremmo e com-
piremmo una ingiustizia. B una sproporzione
froppo evidente, perché coloro che sono stati
impossibilitati a partecipare al concorso as-
sommano a poche diecine di unita.

BUZZI. Lo spostamento della percentuale
¢ stata suggerita da una modificazione ‘che
nel corso della elaborazione degli articoli &
apparsa necessaria. Noi, infatti, mettiamo a
disposizione dei due concorsi, quello speciale
e 'quello riservato, un totale che & compren-
sivo dei posti che si renderanno vacanti nel
1961. Ieri abbiamo parlato come si fosse frat-
tato di riportare il contingente dei posti fer-
mandoci al 1960-61. Ora, -invece abbiamo 1i-
mitato gli altri posti a disposizione ed abbia-
mo trovato un nuovo contingente di posti che
¢ stato reperito tra quelli che si renderanno
vacanti con i pensionamenti, alla fine del-
P’anno scolastico 1960-64. Ritengo che una tale
soluzione vada oltre le intese di ieri e risponda
ad un principio di ripartizione armonica: il
60 per cento dei posti messi a disposizione,
secondo il provvedimento al nostro esame; as-
sume un congruo valore, rispetto al numero
limitatissimo degli altri idonei che sono i vin-
citori dei concorsi fra i quali faremo una ul-
teriore selezione in ragione -della loro gra-
duatoria. Quindi si verrebbero a sistemare,
di mano in mano, tutti i migliori, provincia
per provincia, e facendo riferimento alla re-
gione nella quale si ¢ svolto il conecorso.

Con VP’emendamento, invece, dell’articolo
2-bis provvederemo con un concorso per ii-
toli esteso'a tutti gli idonei a gualsiasi pro-
vincia appartengano. Ritengo percid molto
piu facile l'accesso all’altro concorso e ¢id
ritengo risponda ad un prineipio giusto che
pud essere accettato.

Sul punto, poi, del 40 o 60 per cento, ri-
tengo che un accordo potrebbe essere-trovato
sul 50 per cento, senza perd assolutamente
andare al disotto. Io anzi insisterei addirit-
tura per il 60 per cento.

‘CODIGNOLA. Siamo -disposti ad- accettare
la percentuale del 50 per cento.

BUZZI. Mi permetta, signor Presidente,
a questo punto di far rilevare che in sostanza
Particolo 2 metterebbe a disposizione delle
donne i posti maschili non occupati. L.a por-
tata di questo ‘articolo 2 perd viene ad essere
notevolmente diminuita, perché noi mettiamo
a disposizione delle donne soltanto il 50 per
cento dei posti.’ Per 'di pil saremmo anche
pronti a ridurre ulteriormente tale portata,
ritirando quel' particolare-emendamento che
abbiamo presentato. Dico questo perché ho
sentito ventilare una proposta di soppressione
dell’articolo 2, proposta che vorrei che nes-
suno presentasse:' Per concludere, cedo sulla
linea del 50 per cento, a condizione che’ si
mantenga 1’articolo 2.

RUSSO SALVATORE. Sono due cose di-
verse. Desidero dire al collega Buzzi che su
questo articolo 2 dovremmo fermarci a lungo,
in quanto sia io sia il collega Codignola e gli
altri componenti del nostro gruppo abbiamo
in proposito gravi perplessita anche dal punto
di vista giuridico.

Ma il richiamo che faceva il collega Buzzi
si riferisce ad altra guestione, che & la que-
stione sottesa a tutta la legge: la questionc
dei giovani dei,prossimi concorsi. 11 fatto di
diminuire la percentuale dal 60 per cenio a
50 o 40 o 30 riguarda il rapporto fra vecchi e
nuovi, e pin che all’articolo 2 si riferisce al
problema generale, dei giovani, con riferi-
mento ai prossimi concorsi per le necessitd
future, per i famosi ventimila maestri al-
I'anno dei quali ¢i ha parlato I’onorevole rap-
presentante del Governo. L’articolo 2 del
quale ¢i occupiamo riguarda inveee una serie
di rapporti giuridici, politici e amministrativi.

BUZZI. Le assicuro che anche i sollecita-
tori di questo disegno di. legge sono tutii
giovani.

RUSSO 'SALVATORE. Vorrei che ella
avesse visto anche i trentamila studenti delle
magistrali degli ultimi anni. ’

PRESIDENTE. Mi sembra anzitutio che
vi sia una convergenza sul 50 per cento.

Possiamo quindi mettere in votazione il
terzo comma dell’articolo 1 con tale mo-
difica, formulandolo guindi in questi termini:

« Il 50 peryscento dei posti del ruolo in
soprannumero comunque vacanti, all’inizio
degli anni scolastici 1959-60 e 1960-61, com-
presi ‘quelli che si renderanno vacanti nello
stesso Tuolo in seguito al passaggio d’inse-
gnanti soprannumerari nei posti istituiti con
decorrenza 1° ottobre 1959, 1° ottobre 1960 nel
ruolo previsto dal decreto legislativo del Gapo
provvisorio dello Stato 2 maggio 1947, n. 499,
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distinti secondo il loro tipo, saranno confe-
riti secondo ’'ordine di merito, per metd agli
idonei de] ‘concorso magistrale bhandito dai
provveditori agli studi il 10 novembre 1958,
in attuazione dell’ordinanza del Ministro del-
la pubblica istruzione del 27 settembre 1958,
n. 2580/69, e per 1’altra meta agli idonei dei
concorsi banditi ai sensi dell’articolo 7 della
legge 27 novembre 1954, n. 1170, nel limite
delle percentuali in esso articolo previste per
ciascun tipo di concorso ».

(E approvato).

Pongo in votazione,
comma.

(E approvato).

quindi, il quarto

Gli onorevoli Rampa e Buzzi.hanno pre-
sentato il .seguente emendamento aggiuntivo:

« Nel caso di punteggi .conseguiti in con-
corsi diversi, le iscrizioni saranno effettuate
tenendo conto del punteggio migliore ».

L’onorevole Buzzi ha facolta di illustrare
I’emendamento.

BUZZI. La precisazione era gia contenuta
nel testo originario, ma la IV, Gommissione
del Senato I'ha tolta cadendo in un equivoco.

PRESIDENTE. Ponoo in votazione ’emen-
damento aggiuntivo Rampa e Buzzi nel testo
da me letto in precedenza. .

(E approvato).

Gli onorevoli Codignola e Sciorilli Bor-
relli hanno presentato il seouente altro emen-
damento aggiuntivo:

« Qualora i candidati idonei . dei predetti
concorsi non raggluncrano la percentuale del
50.per cento, i posti disponibili verranno con-
feriti al concorso per titoli ed esami di cui
al suceessivo articolo 2 ».

BUZZI. Ritengo che questo emendamento
vada collocato dopo il quinto comma. Quella
fatta dall’onorevole Codignola ¢ D'ultima
ipotesi.

RAMPA, Relatore. Perd si riferisce solo
alla percentuale del 50-per cento. Comunque
¢ un problema di coordinamento.

PITZALIS. Cosa avviene qualora i candi-
dati superino la percentuale del 50 per cento ?

CODIGNOLA. "Mi sembra evidente che il
fine che vogliamo raggluncrere ¢ quello di
consentire con questa legge che una certa ali-
quota dei posti disponibili fino  all’ottobre
1960 possa andare a beneficio degli idonei dei
concorsi 1954 e 1958 entro il limite ora fis-
sato del 50 per cento, come limite massimo.

PITZALIS: Bd & qui che sta I'ingiustizia.

CODIGNOLA. Se per caso non raggiunges-
simo quel limite in una determinata provin-
cia, si intende che i posti che rimangono di-
sponibili vanno a concorso. Noi creeremmo
altrimenti un diritto quesito per gli idonei
nei futuri concorsi. Se noi slabilissimo il
principio che esiste in ogni caso il 50 per
cento, anche gquando non vi siano idonel da
mette1e a posto in quel provvedltorato la
legge resterebbe operante per i futuri con-
corsi. E questo non vogliamo assolutameénte
farlo, perché creerebbe una grande confu-
sione.

PITZALIS. C’¢ una considerazione di fon-
do da tener presente e credetemi seppure cal-
co la mano essa & perfettamente rlspondente
alla realtd: stiamo commettendo la solita in-
glustizia poiché disponiamo la esclusione de-
gli idonei dai concorsi gia banditi o comun-
que espletati. '

PRESIDENTE. Rammento all’onorevole
Pitzalis c¢he questo problema & stato gia di-
scusso a fondo nel corso della discussione ge-
nerale.

PITZALITS. Le ingiustizie si verificano per-
ché non esiste una perequazione nella asse-
gnazione delle cattedre. B appunto il caso
previsto dalle norme’ disposte dal provvedi-
mento 0ggi al nostro esame. Non a caso sono
stati assegnati dei posti ad insegnanti che
hanno tenuto graduatorie di 175 centesimi.
Non mi preoccupa la situazione degli inse-
gnanti di ruolo ma gradirei che le ingiustizie
oggi cosi palesemente manifestatesi fossero
ovviate.

SAVIO EMANUELA. I ruoli si riferiscono
alle singole province.

PRESIDENTE. Rinnovo cortesemente pre-
ghiera agli omorevoli colleghi di non ritor-
nare sulle questioni di carattere generale ma
di attenersi rigorosamente all'esame degli
emendamenti proposti.

CAIAZZA. La formulazione del 50 per
cento prevista dall’emendamento Buzzi mi
sembra non troppo rispondente ai fini della
migliore sistemazione della materia. La mia
impressione & questa: in una provincia i po-
sti disponibili non sono molti e gli idonei non
potranno mai beneficiare di quanto disposto
dalla legge.

- BADALONI MARIA, Sotiosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Quanto espo-
sto dall’onorevole Caiazza non mi sembra ri-
spondere a verita.

Faceio 1l caso della provincia di Gremona.:
gli idonei da assorbire sono 41; ammettiamo
che i posti vacanti siano 60, secondo quanto
disposto dall’emendamento in esame 30 posti



Camera det Deputati — 381 — Commissioni in sede legislativa
III LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 5 AGosTO 1960
verranno immediatamente assegnati; gli altri guito per le prove d’esame e per i titoli, salva

insegnanti idonei dovranno invece partecipare
ad un nuovo concorso per titoli ed esami.

CATAZZA. Vorrei suggerire, allora, un’al-
tra soluzione: si potrebbe dire che i posti
non attribuiti per mancanza di idonei — di
cui alle disposizioni previste nella presente
legge - saranno conferiti al concorso per ti-
toli ed esami.

PRESIDENTE. Onorevole (Caiazza, quan-
do si dice « non attribuiti » ci riferiamo sem-
pre a quella aliquota del 50 per cento. Si
polrebbe invece usare la dizione: « qualora i
candidati idonei dei predetti concorsi non rag-
giungano la percentuale del 50 per cento i
posti non assegnati verranno conferiti al con-
corso per titoli ed esami ».

PITZALIS. Ma, in sostanza, quale ¢ la
vera '‘necessitd di un comma ag
pud succedere infatti per i1 posti non attri-
buiti per mancanza di concorrenti? B evi-
dente che non possono che andare ai candi-
dati dei concorsi successivi.

PRESIDENTE. C’¢ sempre da tener pre-
sente perd che una aliquota dovra essere ri-
servata al concorso speciale per titoli ed esami.

Poiché non vi sono altre obiezioni, pongo
in volazione il comma aggiuntivo come &
stato letto, con ’intesa che, se approvato, sara
posto in fine all’articolo, dopo il quinto com-
ma, che esamineremo subito dopo.

(E approvato).

Pongo in votazione ora il quinto comma
del testo originario.

(E approvato).

Come gia detto alla stesura definitiva dei
primi due articoli, derivanti dall’articolo 1
originario, si provvedera in sede di coordina-
mento.

Passiamo all’articolo 2, che diverra 3:

« Qualora 1 posti di tipo maschile attri-
buiti al' concorso di cui all’articolo 1 della
presente legge in attuazione dell’ordinanza
ministeriale n. 2580/69 del 27 settembre 1958
o da attribuire al concorso stesso per effetto
del medesimo articolo 1 non potessero essere
conferiti per mancanza di vincitori di sesso

maschile, essi saranno considerati di tlpo mi-

sto ed assegnati, in deroga alle norme in ma- -

teria, alle insegnanti comprese nelle gradua-
torie femminile e mista.

Al fini dell'attribuzione di tali posti, le
concorrenti comprese nelle graduatorie fem-
minile e mista verranno riunite in una gra-
duatoria unica secondo 1'ordine di merito de-

terminato dal punteggio complessivo conse-

giuntivo ? Cosa_

I’applicazione delle riserve di legge ».

Su tale articolo sono stati presentati di-
versi emendamenti: il primo, quello degli
onorevoli Sciorilli Borrelli e Codignola pro-
pone di sopprimere l'articolo stesso. Un se-
condo emendamento dell’'onorevole Leone
Raffaele, propone di sopprimere le parole
« 0 da attribuire al concorso stesso per ef-
fetto del medesimo articolo 1 ».

Vi ¢ poi un emendamento aggiuntivo del-
I’onorevole Alfonso Cerreti, che propone di
aggiungere dopo le. parole « per mancanza
di vincitori di sesso maschile » le parole « nel-
la misura del 20 per cento dei post1 vacanti ».

Esaminiamo per primo !’emendamento sop-
pressivo degli onorevoli Sciorilli Borrelli e
Codignola. L’onorevole Sciorilli Borrelli ha
facolta di illustrarlo.

SCIORILLI BORRELLI. Richiamo l'atten-
zione dei colleghi sulla gravitd di questo ar-
ticolo, preoccupazione determinata da due or-
dini d1 motivi, giuridici e prafici. I motivi
giuridici sono a Ioro volta di doppia natura.
Infatti in primo luogo noi abbiamo approvato
la proposta Titomanlio-Grasso Nicolosi, che
ora si trova al Senato, con la quale abbiamo
stabilito che nel pruno cielo insegneranno
le donne, mentre nel secondo 01010 rimane la
tricotomia maschile, femminile e- mista; poi,
nel caso che dei posti maschili non saranno
occupati, subentreranno le “donne. Ora noi
approveremmo surrettiziamente attraverso
guesta legge una norma, contenuta in altro
testo solo approvato a meta, dalla Camera

‘ma’ non ancora dal Senato. In secondo luogo

i colleghi sanno bene che una delle sentenze
fondaméntali della Corte Costituzionale ha
preso motivo dal ricorso di un maestro sici-
liano contro la graduatoria unica creata in
Sicilia, e la Corte Costituzionale decise che,
essendovi in Italia ancora questa tricotomia
ed essendo stata fatta invece in Sicilia una
graduatoria” unica, i concorsi di quella Re-
gione venissero annullatl Vi sono dunque
die questioni molto gravi contro il mantenl-
mento di questo articolo 2, delle “quali una
riguarda i rapporti fra 'Gamera e Senato,
in quanto verremmo ad introdurre di sbleco
una legge finora approvata soltanto da noi,
e Ialtra riguarda la-decisione gla presa in
senso contrario, allo stato delle cose, dalla
Corte Costituzionale.

"Il secondo argomento di ordine pratico &
che attualmente in alcune province Vi sa-
ranno alcune decine di posti maschili non
ricoperti,. attualmente occupati da vecchi in-
segnanti. Se noi questi posti disponibili 1i
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mettiamo in ruolo, dandoli alle donne, que-
sti ;posti verranno a scomparire da quelle pro-
vince; e quindi, proprio nel momento in cui
facciamo un provvedimento per giustificare
alcuni idonei, noi veniamo a danneggiarne
degli altri, i quali, anche se non hanno un
diritto perfetto, hanno senza dubbio delle le-
gittime aspettative o interessi precostituiti,
lasciando ai giuristi la scelta della espres-
sione piu adatta.

A me sembra dunque che con l'articolo 2
verremmo a coinvolgere questioni fondamen-
tali di ordine giuridico e pratico, che mi sem-
brano del tutto inopportune in wuna legge
che, volendo arrecare beneficio ad aleuni, non
dovrebbe danneggiare gli altri.

‘GRASSO NICOLOSI ANNA. Pregherei i
colleghi (Codignola e Sciorilli Borrelli di ri-
tirare ’emendamento presentato, perché, se-
condo me, non reggono né i motivi di ordine
giuridico né quelli di ordine pratico illustrati
dal collega Sciorilli Borrelli. Egli ha fatto
appello alla sentenza della Corte Costituzio-
nale. In effetti i maestri siciliani hanno ri-
corso contro la graduatoria unica e contro
i criteri con cui ¢ stato fatto il concorso so-
prannumerario. Ma' i motivi dell’annulla-
mento della Corte Costituzionale sono di tut-
t’altra natura. HEssi derivano dal fatto che,
non essendovi ancora le norme di attuazione
-della Regione, la Regione non poteva fare
COICOTSi.

Passando ai motivi di ordine pratico, ho
portato qualche esempio della differenza di
punteggio che occorre per. vincere un concorso
da parte di un maestro e di una maestra.
Tante volte vi & una differenza anche di venti
o venticinque punti, e perfino’quaranta, ¢come
dice 1'onorevole Titomanlio,” per cui pud
restare fuori una ‘maestra con punteggio di
140 o 150. Dungue, se questa legge che ‘ci
accingiamo a votare vuole portare ‘ordine e
correggere alcune ingiustizie, non vedo per-
ché i colleghi non debbano aderire a questo
principio di giustizia nei confronti delle
maestre elementari; Si sono qui portati dei
dati sbagliati. Si & detto che i maestri hanno
a disposizione il 22 per cento dei posti. Non
& esatto: 1 posti maschili sono pit di quelli
femminili; &' la percentuale attuale dell’or-
.ganico che ¢ di 78 donne e 22 uomini. Ri-
tengo che ’onorevole Codignola, il quale ha
portato I’esempio di Taranto dove novecento
maestre hanno concorso per un solo- posto,
proprio per coerenza con quanto ha detto do-
vrebbe' ritirare*1’emendamento. E casi come
quello di Taranto sono numerosissimi’in tutta
Italia. -

BADINI CONFALONIERI. : Mi dichiaro
favorevole alla soppressione dell’articolo 2,
unicamente per il fatto che non & possibile
mutare oggi la situazione esistente al mo-
mento in cui furono banditi i concorsi, in
quanto ci fu partecipazione ad essi in vista di
possibilita e posizioni di fatto, che ora ver-
rebbero sconvolte.

SAVIO EMANUELA. Dopo quanto ab-
biamo udito dal relatore e dal rappresen-
tante del Governo a proposito della spere-
quazione esistente tra uomni e donne nel
settore elementare, mi dichiaro favorevole ed
insisto per l'approvazione dell’articolo 2.

ALICATA. Comunque si voglia qualifi-
care la legge, sta di fatto che si tratta di
una legge straordinaria che pud soddisfare
soltanto una determinata esigenza, quella
ciog di contemperare la sproporzione attual-
mente esistente tra il séttore maschile ed il
settore femminile. Non ritengo che la portat&
di questo articolo pregludlchl il provvedi-
mento nel suo complesso. B ovvio che si
cerca di vedere come possa essere raggiunto
quell’obbiettivo di perequazione nel quadro
di una legge che abbiamo gid ridotto note-
volmente nella sua portata effettiva. Rimane
il fatto che la disposizione ha'carattere retro-
attivo, * sfiorando il carattere di provvedi-
mento ad hoc. Comunque. poiché non pud
sostenersi la legge attuale che discrimina a
danno delle donne, ritengo che la disposizione
di cui all’articolo 2 possa essere accettata.

DE LAURO MATERA ANNA. Mi associo
a quanto detto dall’onorevole Alicata. Effetti-
vamente la formulazione dell’articolo rappre-
senta una degradazione di quell istituto che
¢ la scuola elementare. PurtrOppo & quello
I’'unico settore della vita italiana dove, emstono
ancora discriminazioni. Infatti se un’ giovane
riporta_una votazione altissima pud rimanere
eliminato, mentre in altra provincia ¢’¢ chi
ottiene il posto con una graduatoria peggiore.
Non vedo poi la sostanza della preoccupa-
zione dell’onorevole Badini Confalonieri in
quanto si tratta di posti che non sono stati
coperti in quanto non ci sono stati vincitori.

Perché infatti noh far beneficiare del
provvedimento donne che nei confronti di
uomini hanno riportato una classifica mi-
gliore ?

RAMPA, Relatore. Mi rendo ‘conto delle
difficolta sollevate, ma impostare ora una
questione "di carattere generale mi sembra
eccessivo. Il limite fra il provvedimento re-
troattivo e la legge ad hoc & molto breve; ma
ci sono anche precedenti. Anche nella que-
stione delle-libere docenze ci trovammo di
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fronte a notevoli difficoltd in quanto attra-
verso un emendamento si tendeva addirittura
.ad imporre una persona piuttosto che un'al-
tra. G'¢ ora la questione dei eriteri che non
esito a definire oscurantista perché si vuole
discriminare le donne dagli uomini. Non
riesco a comprendere perché ancora oggi si
voglia preparare un provvedimento nel quale
si debba dire: ad un concorso tanti posti
sono riservati agli uomini e tanti alle donne.
Vorrei avere I'assicurazione dall’onorevole
Sottosegretario Badaloni che affronteremo
questa questione’ di fondo e !'affrontererno
per risolverla definitivamente.

Ed i colleghi sanno che dicendo questo
sono mosso da un motivo contingente. Nel-
I’ultimo coneorso nazionale, dei 112 mila par-
tecipanti alle prove scritte i quattro gquinti
erano donne; 1 posti a disposizione erano cosi
ripartiti: 1310 al settore femminile, 3335 al
tipo misto. Se si considera che ai posti di
tipo misto possono partecipare indifferente-
mente sia gli uomini sia le. donne e che a
questa’ categoria & riservato’ un' esiguo nu-
mero di posti, ‘si giungerd alla conclusione
che i posti riservati alle candidate diminui-
scono notevolmente. C’¢ poi la faccenda dei
concorsi per i soprannumerari. Perché vo-
gliamo innovare in questa materia quando
¢i troviamo di fronte ad uno stato di fatto
che & quello che &7

"PRESIDENTE. Vorrei pregare l’onorevole
Badaloni di dirci il parere del Governo tanto
sull’emendamento soppressivo, quanto sul-
"T’aliro emendamento che propone di togliere
P’inciso « o da attribuire al concorso per
effetto del medesimo articolo 1 », riducendo
quindi un po’ la portata dell’articolo.’

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. CGon tutto il
rispetto per gli onorevoli colleghi della Gom-
missione, il Governo ritiene che siamo an-
dati molto oltre il significato e la portata
degli articoli. Questo articolo 2 ¢ analogo ‘ad
altri provvedimenti approvati dal Parlamento.
Quando non sono stati coperti i posti del con-
corso per i licei, con la legge Segni, si &
provveduto in modo analogo. Ed anche in
un altro caso una  legge, proprio di un
collega dell’opposizione, attribui i posti non
coperti nel concorso a quelli che venivano
dopo nella graduatoria. Quindi vi sono state
gia altre leggi che hanno attribuito posti
non coperti nel concorso a ‘quelli che segui-
vano in graduatoria. In questo caso in gra-
duatoria non' seguono pidt gli uomini, ma
¢i sono delle donne; quindi vengono sistemate
le donne. Ho sentito dire che questo cambia

la natura dei posti. Invece non cambia niente.
Fino a quando non sard risolta la questione
di ordine generale del mantenimento o meno
dei posti maschili, femminili o misti, questi
posti verranno assegnati alle donne, pur ri-
manendo posti maschili, in quanto non.vi
sono per il momento uomini in condizione di
occuparli. Per il futuro quesfi posti non ven-
gono affatto tolti agli uomini. Si tratta‘solo di
coprire i posti vacanti di quel concorso, senza
che si voglia mantenere 1’eccezione per il fu-
turo. Non perché io non ritenga giuste deter-
minate aspirazioni, ma perché ritengo che &
una guestione grossa, da affrontare in sede di
stato giuridico. Non -ritengo guindi questo
articolo 2 «un mostro» come lo definisce
I’onorevole Badini, ma lo considero come un
articolo che riguarda il passato, piuttosto
che un articolo che riguardi il futuro. 1l fu-
turo lo affidiamo alla nuova legislazione in
materia. Non vedo in conseguenza tutie le
catastrofi che ho sentito annunziare. Lo dico
come Governo, assumendo futte le respon-
sabilita.

Proprio per questi motivi sono invece fa-
vorevole all’emendamento Leone di dare,.cioé
alle donne solo i posti che sono rimasti sco-
perti nel concorso del 1958, sopprimendo cosi
I'ineiso « o da attribuire a concorso per ef-
fetto del medesimo articolo ».

Quanto all’obiezione che 1l'articolo 2 ver-
rebbe a danneggiare i maestri incaricati o
provvisori che "occupano determinati posti,
non so in nome di quale principio giuridico
si possa .dire: «Io sono un inearicato, cioé
chiamato anno per anno, ma nessuno’ mi
deve occupare quel posto anche se ha vinto
un concorso, perché io non devo perdere il
pane ». Il pane glielo potremo dare in altra
maniera, ma non si pud ammettere un prin-
cipio di permanenza definitiva nell’incarico
provvisorio. ‘

PRESIDENTE. Vorrei domandare agli
onorevoli Codignola e Sciorilli Borrelli se
sono disposti a ritirare i1 loro emendamento.

CODIGNOLA. Siamo disposti a ritirare il
nostro emendamento, a condizione che venga
approvato ’emendamento- Leone, che riduce
al solo concorso 1958 la portata dell’articolo.

PRESIDENTE. Pongo allora in votazione
la prima parte dell’articolo 2 con I’emenda-
mento Leone, e quindi secondo il seguente
testo:

~ «Qualora i posti di tipo maschile attri-
buiti al eoncorso di cui all’articolo 1 della
presente legge in attuazione ' dell’ordinanza
ministeriale n, 2580/69 del 27 settembre 1958
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non potessero essere conferiti per mancanza
di vincitori di sesso maschile ».

(E approvaio).

~ L’onorevole Cerreti ha presentato un emen-
damento aggiuntivo, proponendo di aggiun-
gere, dopo le parole « vincitori di sesso ma-
schile » le parole: « nella misura del 20 per
cento dei posti vacanti, saranno considerati
di tipo misto ecc. ».

GERRETI ALFONSO. Non avrei voluto
prendere la parola, per non intralciare 1'iter
di questa legge tanto desiderata dalle maestre.
Perd non posso fare a meno di mettere in
rilievo, anche sui dati statistici forniti dal
Sottosegretarlo che 1 posti a disposizione
delle donne non sono soltanto i posti femmi-
nili, ma anche gli 88 mila posti misti cui
vanno le donne che dispongono di punteggi
superiori. Quindi praticamente dispongono
anche di gran parte di questi posti,
vero, come & vero, che le donne hanno pun-
teggi superiori. Non dobbiamo quindi limi-
tare ulteriormente l’accesso agli uomini per
i postl loro riservati. Veniamo ad un com-
promesso limitiamo al 20 per cento questa
dlsposmmne e il danno saria minore per i
maestri elementari.

LEONE RAFFAELE Dopo 11 mio emen-
damento non mi sembra che si possa appro-
vare un'ulteriore riduzione; altrimenti tanto
valeva accettare la 'soppressione dell’articolo.

CERRETI ALFONSO. Dati i contrasti di-
chiaro di ritirare gli emendamenti.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’a¥-

ticolo 2, quale risulta con gli emendamenti
. che sono stati ora approvati.

(E approvato).

Do lettura di un articolo 2-bis presentato
dagli onorevoli Rampa e Buzzi:

« Il Ministro per la pubblica istruzione &
autorizzato a.conferire a concorso i posti del
ruolo normale previsti dal decreto legisla-
tivo 2 maggio 1947, n. 499, e quelli del ruolo
in soprannumero istituiti con legge 27 no-
vembre 1954, n. 1170, disponibili alla data
del bando nonché quelh che risulteranno di-
<sp0n1b1l1 all’inizio dell’anno scolastico 1961-
1962." 11 contmgente dei posti di cui al prece-
dente comma Sard messc & COncorso per ogni
provingeia:

1°) per il 20 per cento mediante con-
corso speciale per titoli, riservato alle inse-
gnanti ché in un concorso magistrale per'ti”
toli ed esami indetto dai provveditorati agli
studi o " dall’assessorato alla pubbliéa istru-

se &

zione nella regione siciliana abbiano conse-
guito I'idoneita riportando una votazione com-
plessiva non inferiore a 105 su 175;
2°) per 1'80 per cento mediante concorso
per titoli ‘ed esami.
Non & possibile concorrere ad altre ali-
gquote in pitt di una provincia ».

Informo che l’onorevole Codignola pro-
pone di ridurre dal 20 al 10 per cento 1’ali-
guota del concorso speciale’ per titoli e di
aumentare dall’80 al 90 per cento l’aliquota
relativa al concorso per titoli éd esami. Da
parte dell’onorevole Reale & stato presentato
altro emendamento, che invéce aumenta il
20 al 30 per cento e riduce 1'80 al 70 per
cento.

CODIGNOLA. Faccio presente che i par-
tecipanti al concorso del 1954 sono stati po-
chissimi, per cui il 20 per cento non sa-
rebbe coperto. Comunque aggiungo che qua-
lora non vi siano c¢andidati idonei che co-
prano l’aliquota. del 20 per cento, i, posti 'si
intendono differiti al concorso sueccessivo.

REALE GIUSEPPE. Il mio ‘'emendamento
si propone di tener presente non soltanto la
situazione di coloro che non hanno potuto
partecipare al concorso — e costituiscono una
aliquota ridottissima — ma intende pensare
anche “a tutti quegli idonei ai quali’ hanno
fatto riferimento gli onorevoli Leone Raffaele
e’ Badini“ Confaloniéri, i quali nell’ambito
provinciale non riusciranno mai ad ‘inserirsi
in una graduatoria di vincitori. Invece ele-
vando-T'aliguota da 20 a 30 non solo com-
prenderemo quella aliguota ridottissima de-
gli idoneéi che non hanno partecipato ai pre-
cedenti conecorsi, “ma elimineremo anche’ il
puntd di contrasto relativo alla partecipa-
zioné al concorsd generalé.

CAIAZZA. Ho 14’ vaga impressione che
il provvedimento oggi al nostro ‘esame’ stia
andando avanti a furia di'limitazioni. La li-
mitazione proposta dall’onorevole Codignola
non mi sembra molto oppdrtuna. Approvo la
proposta "Realé,” ma pénso che se difficolta
hanno incontrato altri colleghi,” maggiori dif-
ficoltd incontrerd anche ’emendamiento del-
I’onotrevole Reale ed allora tanto vale fer-
marci ‘sul testo precedentemente concordato.

LIMONI. Non sarebbe meglio dire ‘che il
20 per cento dei posti viene conferito agli
insegnanti ché in un concorso’magistrale per
titoli ed esami, indetto dai provveditorati o
bandito dal "Ministero della pubblica "istru-
zione " abbiano conseguito 1’idoneitd ' ripor-
tando una votazione.complessiva non inferiore
ai 100/175mi ?
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PITZALIS. Debbo sottolineare l'ingiusti-
zia che si compie non estendendo la validita
dei concorsi alla regione siciliana. Ora la
Regione siciliana ha gid la facolta di assu-
mere in ruolo, se vuole,
petenza primaria. Noi con una legge di carat-
tere particolare andremmo ad intaccare que-
sta, competenza e ad interferire su un- setlore
fuori della nostra sfera. Sono informato di
qguello che & accaduto in Sicilia, cioe che il
Commissario ha impugnato non la compe-
tenza, bensi la forma di applicazione in
quanto manca il regolamento esecutivo. Ma
la competenza primaria & stabilita per sta-
tuto, e fino a quando non sard modificato lo
statuto- della Regione. siciliana,. questa con-
serva la competenza primaria. Quindi sarei
di avviso di eliminare -questa estensione.

RAMPA, Relatore. Ritengo che non si
possano accettare le osservagzioni fatte, anche

perché il 20 per cento non & riservato esclu-
sivamente a quegli idonei che non parteci- .

parono al.concorso del 1954, ma & aperto a
tutti gli idonei in genere e in conseguenza
il 20 per cento & il minimo assoluto sul quale
si possa consentire.

Per quanto riguarda le osservazioni del-
I’'onorevole Pitzalis sulla Regione siciliana,
mi pare di poter rispondere che qui si tratta
di una questione generale, cio# del ricono-
scimento” di un titolo di idoneitd acquisito
anche in Sicilia.

BADALONI MARIA, Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Sono d’ac-
cordo con  questa interpretazione.

PRESIDENTE. L’onorevole Codignola in-
siste” sul suo emendamento ?- Io direi di limi-
tarci al 20.

CODIGNOLA. Mi dichiaro d’accordo per
il 20 per cento.

REALE GIUSEPPE.
emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'emen-
damerito Reale, che aumenta l'aliquota dal
20 al 30 per cento.

Io insisto sul mio

(Non & approvalo).

_Pongo in votazione Il'articolo R-bis,
proposto.

(E approvato).

come

Vi & poi un comima aggiuntivo, proposto
dall’'onorevole Codignola sul quale mi sem-
bra che si possa essere tutti d’accordo, e che
suona €osl:

« Qualora i candidati idonei ammessi al
con¢orso speciale per titoli, di cui al nu-

in base alla com-

mero 1 precedente, non raggiungano la per-
centuale del 20 per cento, i posti disponibili
verranno conferiti al concorso per titoli ed
esami di cui al n. 2 »,

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Pongo in votazione l'articolo 2-bis, che
diverrad articolo 4, nel suo complesso.

(E approvato).

Gli onorevoli Grasso Nicolosi Anna, Rus-
so,» Gerreti Alfonso ed altri, propongono poi
un articolo 2-ter, di cui do lettura:

« Le norme della presente legge vengono
applicate nella Regione siciliana secondo i po-
teri conferiti all’Assemblea regionale dallo
statuto speciale dell’autonomia ».

Facecio notare che guesto articolo mi sem-
bra veramente pericoloso. B ovvio che le
norme della presente legge vengono appli-
cate alla regione siciliana senza contraddire
con i poteri conferiti dallo statuto speciale
all’Assemblea regionale. Ad ogni modo do
la parola all’onorevole Grasso Nicolosi Anna
perché illustri il suo emendamento. .

~GRASSO NICOLOSI ANNA. Vorrei insi-
stere sulla votazione di questo articolo 2-ter,
e ne spiego i motivi. Ci auguriamo che Ié
norme di attuazione vengano al pilr presto.
Perd nel caso dovessero tardare, questa legge
non ha nessun valore e non puod essere appli-
cata in Sicilia, perché le due sentenze della
Corte Gostltuzmnale che invitano le autorita
dello Stato e della Regione a definire questa
situazione cosi difficile, sono molto chiare:
fin quando non vi saﬁanno le norme di attua-
zione, la Regione non pud bandire dei con-
corsi:

Allora, se gia mnell’articolo aggiuntivo ci
siamo preoccupati di questa situazione, non
vedo perché non ci si possa preoccupare della
cosa fino ad estendere i benefici della legge
alla Regione siciliana. Noi dobbiamo consi-
derare che in fondo crh insegnanti siciliani
costituiscono un decimo di tutto 1’organico
nazionale, e questo decimo non verrebbe in
alcun modo sistemato qualora 'non -lo preve-
dessimo in questa legge.

Riguardo all’'ultima preoccupazione del-
V’onorevole. Badaloni, ritengo che non siamo
affatto in contrasto con la sentenza della
Corte costituzionale. Si & parlato con il Pre-
sidente della Caméra di una proposta di legge,
di cui sono prima firmataria, in cui si dice
che, fin.quando non sard’ attuato il regola-
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mento fra Stato e Regicne, gli insegnanti sono
mantenuti nel posto secondo lo stato giuridico
ed economico che regola la carriera degli inse-
gnanti statali. Non vedo quindi perché que-
sto articolo possa essere visto come un arti-
colo anticostituzionale, e possa suscitare pre-
occupazioni di impugnativa di tutta la legge.

BADALONI A MARIA,  Sottosegretario di
Stato per la pubblica istruzione. Ma comun-
que neppure questo articolo risolve il pro-
blema.

GRASSO NICOLOSI ANNA. Lo risolve.
D’altra parte ci siamo giustamente preoccu-
pati dell’agitazione di tutti gli insegnanti sici-
liani. Interveniamo almeno con questo prov-
vedimento.

PRESIDENTE. Sono d’acecordo che si
debba andare loro incontro. Ma la mia opi-
nione & che in questo modo non si risolve
niente. ,

LEONE RAFFAELE. Mi permetto prospet-
tare due osservazioni, una sul piano formale,
I’altra sostanziale. Quella sul "piano formale
¢ che aggiungendo alla legge questo . arti-
colo 2-fer saremmo costretti ad inviare alla
I Gommissione l'intera proposta di legge,
perché la esamini sotto il profilo della lega-
lita costituzionale.

Quanto alla sostanza, poi, a me pare che
non sia nostro compito discettare sui poteri
dell’Assemblea regionale. Ove 1’Assemblea re-
gionale voglia applicare quanto stamattina
abbiamo deciso, per la Sicilia, & suo diritto,
e non ¢ nostro compito di intervenire. Per cui
mi permetto di dire che sono contrario alla
proposta di questo articolo 2-ter.

NIGOSIA. B un fatto molto grave quello
che si sta verificando in merito ai concorsi
magistrali fra lo Stato e la Regione siciliana.
Sono stati banditi dei concorsi regolarmente
pubblicati sulla Gazzetta regionale siciliana;
ci sono 5 mila ‘insegnanti elementari che
hanno vinto il concorso. Non hanno pero
trovato sistemazione; di qui il ricorso alla
Corte Costituzionale. B evidente che dovremo
prospettare tale situazione anche alla Com-
missione Affari costituzionali di modo’ che il
Governo sia portato  a' definirla. Poiché’ mi
sembra che. tutta questa materia sia diventata
opinabile, & il momento di arrivare ad’una
soluzione.

PRESIDENTE. Riterrei ' di consigliarle,
onorevole Girasso, di non insistere’ per la
votazione dell’emendamento, ‘c¢che potrebbe
essere sostituito da un ordine del giorno. -

GRASSO NICOLOSI ANNA. Accetto il suo
suggerimento e ritiro, anche a nome degli

altri” firmatari, 1'articolo 2-ter, riservandomi
di presentare un ordine del giorno analogo.
PRESIDENTE. Do lettura dell’articolo 3,
che diverrd poi 5.
« La decorrenza delle nomine previste dal-
la presente legge'e fissata al 1° ottobre 1960 ».

Lo pongo in votazione.
(B approvato).

Come d’accordo, dati i. notevoli rimaneg-
giamenti, chiedo di essere autorizzato a pro-
cedere al coordinamento degli articoli del di-
segno di legge.

(Cosi rimane stabilito).

Nel frattempo passiamo agli ordini del
giorno.

, Gli onorevoli Codignola, Buzzi, Sciorilli
Borrelli e Badini Confalonieri hanno presen-
tato il seguente ordine del giorno:

« L’VIII Commissione della Camera, in
occasione della discussione sul disegno di
legge n. 2214, riconferma il suo orientamento
diretto a ripristinare per I'avvenire I’assoluta
regolarita dei concorsi, ad esclusione di ul-
teriori provvedimenti di sanatoria destinati
a turbare la scuola e a determinare inevitabili
ingiustizie ».

LEONE RAFFAELE. Io dichiaro di essere
in maniera esplicita contro I'ordine del giorno
Buzzi-Codignola, perché il problema & di
natura molto piu vasta. La Commissione ha
discusso varie volte del problema degli sta-
bilizzati, degli idonei, ecc. Che cosa significa
questo ordine del giorno? Significa 1'affossa-
mento definitivo e concreto del problema

'degli idonei della scuola secondaria e di tutti

i provvedimenti che qui sono stati discussi,
almeno inizialmente, per gli stabilizzati. La
Commissione ha discusso seriamente su que-
sti problemi, e non posso pensare che dopo
alcuni giorni, con un ripensamento improv-
viso, essa annulli tutte le sue decisioni. Pre-
gherei quindi di non insistere, essendo d’altra
parte nell’impegno di tutti che dopo questo
esame si ponga un punto fermo. ‘

LIMONI. Anche io ritengo che l'ordine
del giorno debba essere respinto. Non & giu-
sto, dopo che si sono presi dei provvedimenti
a favore degli idonei del settore elementare con
questa legge, non doverne prendere aliri ana-
loghi nei riguardi di altre categorie gia prese
in considerazione. Ci sono varie proposte, ira
cui una proposta Romanato sui presidi non
andata a buon fine. Secondo 'impegno del-
I'onorevole Medici si era proposto di esami-
nare nel suo complesso il problema degli



Camera dei Deputati

— 387 —

Commissiont in sede legislativa

I

III LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 5 AGOSTO 1960

idonei. Quindi secondo me 1'ordine del giorno
va respinto e come dichiarazione di voto di-
chiaro di votare favorevolmente a questa legge
perché si tratta di sistemare degli idonei
che ne hanno tutto il diritto.

RUSSO SALVATORE. 1o sono favorevole
all’ordine del giorno, necessario in un mo-
mento in cui si parla di malcostume e ne-
cessitd di moralizzazione. Io ricordo ancora
le libere .docenze...

PRESIDENTE. Onorevole Russo, lei & stato
favorevole a una legge sugli idonei che era
sua. Non si flagelli ora in presenza nostra !

CODIGNOLA. E evidente che in nessun
caso potremmo vincolare la nostra volonta
in futuro. A noi interessa che sia indicato
un orientamento di massima alla Commis-
sione per giungere ad una regolaritd nella
scelta del personale insegnante. Se abbiamo
posta questa condizione non vogliamo peral-
tro chiudere la questione degli stabilizzati.
E un problema di riordinamento generale.
Desideriamo che non sia respinto 1'ordine del
giorno, ma vogliamo anche trovare una for-
mula che e¢i consenta di votarlo tutti.

BALDELLI. Sono contrario a quell’ordine
del giorno prima di tutto perché il suo te-
nore e il suo spirito sembrano denotare un
comportamento cosi tragico e disastroso, che
non & nelle cose né nel provvedimento varato,
il quale & un provvedimento di ordinarissima
amministrazione, ¢he non deve essere consi-
derato una sanatoria. D’altra parte, se & vero
che vi sono problemi della scuola che vanno
affrontati, bisognerebbe considerare come sa-
natorie tutti 1 provvedimenti e¢he verranno
presi per-la loro risoluzione.

BADINI CONFALONIERI. Come firma-
tario dell’ordine del giorno vorrei che non
sia data a guesto ordine del giorno una inter-
pretazione in contrasto con quella dei firma-
tari. Quindi siamo d’accordo con il Presi-
dente che, fino alla emanazione dei concorsi,
non dovrebbe esserci fra noi nessun contra-
sto, per lo meno nello spirito. Per quanto
riguarda la seconda parte dell’ordine del
giorno, si tratta di una parte limitativa, per-
ché esso dice: ad esclusione di ulteriori
provvedimenti di sanatoria destinati a tur-
bare la scuola. Si riferisce quindi solo a in-
giustificati provvedimenti, e non ‘a quelli
che non portano nessun turbamento. In so-
stanza noi non siamo contrari ad ogni e
qualsiasi provvedimento di sanaboria, ma
solo a cuelli che possono turbare la scuola.

CAIAZZA. B una cosa ovvia, questa. Ma
non & necessario dire che voteremo contro 1i
provvedimenti che turbano la scuola.

PRESIDENTE. Desidero prospetiare una
obbiezione di carattere puramente formale.
L’ordine del giorno, dato che non pud in
alcun modo limitare la libertd piena della
Camera di operare in un senso o nell’altro,
& piu che altro diretto ad impegnare il Go-
verno. Il Governo, nel caso odierno, mentre
stiamo discutendo non ha ancora la pienezza
di poteri, e quindi & un ordine del giorno
che non so a chi sia diretto. Parlo dal punto
di vista formale. Ad ogni modo, se i colleghi
insistono, lo metterd ai voti.

BUZZI. Come firmatario intendo dare un
significato alla mia firma chiarendola in que-
sti punti: 1°) non ritengo che il provvedi-
mento che stiamo per votare sia un provve-
dimento che faccia disonore alla nostra Com-
missione e alla scuola, ma lo considero un
provvedimento che regola con equilibrio le
diverse esigenze e intende realisticamente
procedere alla normalizzazione della scuola;
2°) & ovvio che non si & inteso precludere le
ulteriori decisioni della Commissione, ma. sol-
tanto stabilire una direttiva per il futuro; 3°)
le stesse ragioni che mi hanno assistito nel
sostenere questo provvedimento, mi hanno
sempre assistito ed assisteranno nel sostenere
provvedimenti intesi a normalizzare una si-
tuazione molto piu grave, che & quella degli
incaricati e professori stabilizzati della scuola
secondaria. Pertanto dato che questo ordine
del giorno nell’ultima parte si presta involon-
tariamente ad una interpretazione che agli
occhi dei terzi potrebbe suonare -lesiva della
serietd e dell’impegno di questa Commissione,
o preclusiva ad una azione futura per situa-
zioni analoghe, io personalmente accetterei
di abolire l'ultima proposizione, cioé¢ limi-
tando I'ordine del giornc alla parte che chiede
come direttiva di massima una regolaritad dei
CONCOorsi.

LEONE RAFFAELE. Faccio anche io la
proposta che credo possa venire incontro a
tutte le esigenze che qui sono state espresse,
di limitare 'ordine del giorno solo alla sua
prima parte, e di votarlo in occasione della
discussione delle proposte sugli stabilizzati,
come esortazione al Governo a che si stabi-
lisca la normalitd nei concorsi. Questo ordine
del giorno, o raccomandazione se si prefe-
risce, ritengo non possa essere votato oggi per
I'incidenza diretta che verrebbe ad avere con
guanto abbiamo stabilito.

BADINI CONFALONIERI. Insisto per la
votazione oggi di questo ordine del giorno,
che in fondo & una semplice direttiva. Se vo-
lete, potete respingerlo.



Camera det Deputati

— 388 —

Commissioni in sede legislativa

III LEGISLATURA — OTTAVA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 5 AGOSTO 1960

RAMPA, Relatore. Nello spirito sono fa-
vorevole all’ordine del giorno, perd mi do-
mando se, dopo che con molti sforzi siamo
giunti alla elaborazione ed al varo di una
legge piuttosto difficile, sia opportuno votare
I'ordine del giorno cosi come € formulato e
che a mio avviso significa dare alla presenza
dei Commissari, uno spirito diverso da quello
che hanno sinora dimostrato poiché esistono
delle leggi che atiraverso 1'ordine del giorno
che eventualmente dovessimo approvare, ri-
sulterebbero compromesse. Possiamo espri-
mere un voto, fare delle dichiarazioni, ma
non giungere a stilare un vero e proprio or-
dine del giorno.

PRESIDENTE. Per quanto si riferisce alla
proponibilita dell’ordine del giorno, sono
lieto ché l'onorevole Raffaele Leone aderisca
alla mia tesi che l’ordine del giorno stesso
non pud significare limitazione di liberta della
Commissione; ma poiché l'ordine del giorno
non & diretto a chiedere al Governo una de-
terminata presa’ di posizio'ne non comprendo
quale significato possa avere. Non pud limi-
tare per domani }'attivitad della Commissione,
non pud aiutare il Governo ed impegnarlo né
in un senso né nell’altro. In'sostanza & un
ordine del giorno sui generis. :

CODIGNOLA. Abbiamo fatto tutti sin qui
molteplici tentativi per avvicinare_ le reci-
proche posizioni e_siamo giunti gid ad un
certc punto. La nostra preoccupazione pero
¢ che i provvedimenti di emergenza non- deb-
bano limitarsi ad affrontare soltanto parti del
problema, ma debbano regolarizzare tutta la
situazione. Ragione per cui sostengo che si
deve andare verso la legislazione ordinaria
e non gid quella straordinaria. Non inten-
diamo bloccare 1’attivith della Commissione
né tanto meno intralciare il cammino di quelle
leggi che saranno chiamate a risolvere il
problema dei professori della scuola media.
Siamo quindi disposti ad accogliere la pro-
posta del Pre51dente sul punto controverso.
Quanto all’ordine del giorno, & un normale
ordine del giorno: non é altro che una indi-
cazione alla Commlssmne che 1a301a 1l tempo
che trova; non impegna in modo assoluto il
Governo; non impegna assolutamente noi. In
qualsiasi momento la Commissione puo pro-
porre quello che vuole. Se viceversa si vuole
votare un ordine del giorno di natura diversa
¢ evidente che da parte del Governo verrd
assunto un atteggiamento diverso. Siamo di-
sposti a rivedere il testo purché sia fermo
I’orientamento che noi indichiamo, ma non
a ritirarlo.

FRANCESCHINI. All’onorevole Codignola
e all'onorevole Badini ‘che sono i piut accesi
sostenitori dell'ordine del giorno, rammento
che tutto quello che & stato detto in questa
Commissione resterd a verbale. Quello che c’e
da aggiungere si riferisce alla natura del-
V'ordine del giorno nel guale si vorrebbe rico-
noscere che le cosé non vanno molto bene
ed impegnare il Governo ad una sanatoria. B
evidente che le cose che.ci diciamo qui a
volte non sono troppo conformi alla prassi
ma non per questo dobbiamo dirle nell’ordine
del giorno. La polemica iniziata dall’onore-
vole Codigncla sui concorsi,.& evidente, non
deve investire tutta la politica del Governo.
Approvare I’ordine del giorno significherebbe
autorizzare la calegoria a protestare contro
ogni forma di concorso.

Siamo d’accordo sulla sostanza, ma sic-
come non possiamo infestare un ordine -del
giorno di «se», « ma », « poi vedremo », €
inutile approvarlo.

Concludo ripetendo che l'ordine del gior-
no & imprudente e va al di 1a degli stessi
postulati” degli onorevoli Codignola e Badini
Confalonieri, méttendo tutte le categorie in
agitazione e in condizione di protestare con-
tro qualungue tipo di concorso.

BADINI CONFALONIERI. Voi ci avete
chiesto in linea di cortesia 1'approvazione di
una legge che in realtd non avrebbe dovuto
gssere approvata né in questo scorcio di
{empo, né in questé modo, né con questo
sistema di discussione. E voi sapete che il
compenso a questa situazione era 1’assicura-
zione di una garanzia che ad un certo mo-
mento questa pioggia di provvedimenti sa-
rebbe finita. Abbiamo acconsentito a trattare
stamattina della questione, perd quando vi
chiediamo qualcosa che ristabilisca 1'equili-
brio, sembra che debba cadere il mondo. Con
quest’ordine del giorno non si vuole fare
niente di strano.

FRANCESCHINI. Siamo perfettamente
d’accordo. Ma !'ordine del giorno quando
sard conosciuto dalle categorie interessate
sard intérpretato diversamente e sard sfruttato
per altri scopi.

BADINI CONFALONIERI. A me sembra
esattamente il contrario. B bene che le cate-
gorie interessate conoscano la situazione. Per-
ché, se c’® qualche cosa su cui siamo tutti
d’accordo & che non si debba dare eccessive
speranze, che non potranno poi realizzarsi,
a tutte le categorie di insegnanti, che abbiano
avuto un sei e mezzo a un €oncorso, 0 uUna
stabilizzazione o altro. Diciamo quale & chia-
ramente ’intendimento e il metodo della no-
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stra Commissione, e cosi'non si creeranno
false speranze. Questo ¢ un orientamento, e
non vi & nessuna preclusione in esso e non
si toglie proprio niente a ‘nessuno. L'ultima
parte dell’ordine del giorno era limitativa.
Se non vi piace, sono disposto a rinunciarvi,
purché votiate la prima parte.

PRESIDENTE. Proporrei questa formula-
zione:

« La VIII Commissione della Camera,.
occasione della . discussione del disegno’ d1
legge n. 2214, nconferma il suo orientamento

di sempre megho assicurare 1'assoluta rego-

larita dei concorsi ».

RAMPA, Relatore. Do afto che si & usata
molta comprensione da tutte le parti, perd
nel generale e responsabile ‘riconoseimento
della bontd della legge. Legare a questa legge
un ordine del giorno come questo, anche se
positivo nella sostanza, non pud non influire
negativamente sull’opinione pubblica.

PRESIDENTE. Proprio perché si & votato
questa legge, noi vogliamo far sapere che
non si & con questo mutato il nostro orien-
tamento. E qu1nd1 I’opinione pubbhca e le
categorie possono essere sodisfatte della se-
rietd dei nostri lavori.

RAMPA, Relatore. Le do atto della intelli-
gente e giusta interpretazione. Perd proprio

per evitare qualsiasi ingiustificato sospetto di -

intima contraddizione, io proporrei di sospen-
dere la discussione ‘di quest’ordine del
giorno legato esclusivamente al disegno di
legge n. 2214, e di ripresentarlo in sede di
discussione del bilancio alla Camera, Mi sem-
bra che in sede di bilancio un ordine del
giorno di questo genere assuma un significato
piu vasto che puo investire tutto il problema.
Alt¥imenti mi consentira la Commissione di
astenermi dalla votazione.

La mia proposta in sostanza ha il signi-
ficato di dare maggiore estensione e impor-
tanza all’ordine del giorno. ‘

CODIGNOLA. Quale danno vi porta? La
formula proposta dal Presidente ¢ accettabi-
lissima da tutti.

PRESIDENTE. Potremmo verbalizzare
che il Presidente si impegna a rimettere in
discussione in sede di bilancio quello stesso
ordine del giorno presentato oggi.

CODIGNOLA. L’onorevole Presidente ha
insistito prima giustamente sul faito che que-
sto documento in tanto ha un senso, in gquanto
riferito alla legge oggi votata. D’altronde
potete benissimo non accettarlo. Noi non ci
sentiamo di ritirarlo.

PRESIDENTE. Non si fratterebbe di riti-
rarlo. Si verbalizza la dichiarazione del Pre-
sidente che si impegna a portare 'ordine del
giorno in sede di bilancio.

BADINI CONFALONIERI. A titolo per-
sonale dichiaro che io intendo col mio voto
votare ordine del giorno e legge insieme.
Prego il Presidente di passare alla votazione
dell’ordine del giorno.

CODIGNOLA. Io dichiaro di accettare i
termini dell’ordine del giorno indicati dal
signor Presidente.

LEONE RAFFAELE. Dichiaro che voterd
contro l'approvazione dell’ordine del giorno
per le ragioni esposte prima.

NIGOSIA. Una semplice dichiarazione per
affermare che voterd favorevolmente.

_RAMPA, Relatore. Mi si consenta di dire
che esprimo il mio ringraziamento a tutti
gli amici che hanno collaborato alla conver-
genza e che non sono contrario a riprendere
la discussione dell’ordine del giorné in sede
di discussione del bilancio.

FRANCESCHINI. Dichiaro che mi asterrd
dal votare 1'ordine del giorno.

BUZZI. Dichiaro di mantenere la firma
all’ordine del giorno secondo la proposta del-
I’onorevole Presidente convinto di rendere un
buon servigio alla politica scolastica.

PRESIDENTE. Pongo in’ votazione 1or-
dine del giorno nella formulazione di cui ho
dato prima lettura.

(E approvato).

Segue poi altro ordine del giorno presen-
tato dagli onorevoli Anna Grasso Nicolost,
Cerreti Alfonso, Russo Salvatore, Nicosia. Ne
do lettura:

« La VIII Commissione Pubblica istruzione
della Camera dei deputati invita il Governo:
1°} ad emanare, d’accordo con la Re-
gione siciliana le norme di attuazione in ma-
teria di pubblica istruzione in virtu dello
Statuto della Regione siciliana;
2°) a svolgere opera per risolvere prima
dell’inizio dell’anno scolastico-1960-61 la grave
situazione in cui sono venuti a trovarsi 5 mila
insegnanti elementari siciliani vincitori di
concorsi banditi dalla Regione, in seguito
alle sentenze della Corte Costituzionale ».
Poiché nessuno chiede di parlare sul-
I'ordine del giorno, lo pongo in  votazione.

(E approvato).

Avverto che la' votazione del provvedi-
mento ora discusso si‘svolgerd nella serata,
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dopo il voto dell’Assemblea per la fiducia al
Governo. Sospendo pertanto la seduta.

(La seduta sospesa alle 12,20 riprende alle
ore 22).

PRESIDENTE. Prima di procedere alla
votazione segreta del disegno di legge, sotto-
pongo alla Commissione il.testo del provve-
dimento stesso, quale risulta dopo il-coordi-
namento.

Do lettura degli articoli che porrd succes-
sivamente in votazione.

ART. 1.

I posti d’insegnante elementare del ruolo
previsto dal decreto legislativo del Gapo prov-
visorio dello Stato 2 maggio 1947, n. 499,
vacanti alla data del 1° ottobre 1959 nei
Comuni capoluoghi di prov1n01a compresi
i posti istituiti entro la stessa data, saranno
attribuiti, nella misura fissata dalla legge
29 giugno 1951, n. 550, ai vincitori del con-
corso mag1strale bandito dai Provveditori
agli studi il 10 novembre 1958, in attua-
zione dell’ordinanza del Ministro della pub-
blica istruzione del 27 settembre 1958, nu-
mero 2580/69.

I posti di cui al précedente cormma sa-
ranno assegnati, seguendo I’ordine di gradua-
toria, con precedenza su quelli del ruolo in
soprannumero, eventualmente messi a con-
corso con il medesimo bando, giusta il di-
sposto dell’articolo 2 della legge 27 novembre
1954, n. 1170.

AlVattribuzione dei posti di cui al pre-
sente articolo potranno concorrere anche gli
insegnanti di ruolo dichiarati v1n01t011 del
concorso bandito il 10 novembre 1958 i
quali avessero rinunciato alla nomina per
non aver potuto ottenere llassegnazione a
posti del Comune capoluogo della provincia.

(E approvato).

ART. 2.

I1 50 per cento dei posti‘del ruolo in sopran-
numero comunque vacanti, all’inizio degli anni
scolastici’ 1959-60 e 1960-61, compres1 quelh
che si renderanno vacanti nello stesso ruolo’in
segulto al passagglo d’insegnanti soprannu-
merari nei posti istituiti con decorrenza 1°

-ottobre 1959 e 10 ottobre 1960 nel ruolo pre-
visto dal decréto legislativo del Capo prov-
visorio ‘dello’ Stato 2 maggio 1947, n. 499,
distinti secondo il loro tipo, saranno confe-
riti secondo 'ordine di merito, per meta agli
idoneivdel ‘concorso magistrale bandito dai
Provveditori agli studi il 10 novembre 1958,

in attuazione dell’ordinanza del ‘Ministero
della pubblica istruzione del 27 settembre
1958, n. 2580/69, e per laltra metad agh
idoriei dei concorsi banditi ai sensi dell’arti-
colo 7 della legge 27 novembre 1954, n. 1170,
nel limite ‘delle percentuali in esso articolo
previste per ciascun tipo di concorso.

Le iscrizioni nel ruolo in soprannumero
saranno effettuate sulla base del punteggio
complessivo conseguito mnei concorsi sopra
indicati; in caso di punteggio conseguito in
concorsi diversi, le iserizioni saranno effet-
tuate tenendo conto del punteggio mi-
gliore.

I posti da conferire agli idonei del con-
corso indetto dai Provveditori agli studi il
10 novembre 1958, in attuazione dell’ordiy
nanza del Ministero della pubblica istruzione
del 27 settembre 1958, n. 2580/69, non co-
perti, per mancanza di aventi titolo, saranno
portati in aumento a quelli da conferire me-
diante i concorsi indetti ai sensi dell’arti-
colo 7 della legge 27 novembre 1954, n. 1170,
e viceversa, salva l’applicazione del disposto
di cui al quarto comma dell’articolo 8 della
legge stessa.

Qualora i candidati idonei dei predetti
concorsi non raggiun'gano‘ il predetto 50 per
cento, i posti disponibili veranno conferiti al
concorso di cui al successivo articolo 4.

(E- approvaio).

Anrt. 3.

Qualora i posti di tipo maschile attribuiti
al concorso di cui all’ artlcolo 1 della presente
legge’ in attuazione dell ordinanza ministe-
riale n. 2580/69 del 27 settembre 1958 non
potessero” essere conferiti per mancanza di
vincitori di sesso maschile, essi saranno con-
siderati di tipo misto ed assegnati, in deroga
alle norme in materia, alle insegnanti com-
prese nelle graduatorie femminile e mista.

Ai fini dell’attribuzione di tali posti, le
concorrenti comprese nelle graduatorie fem-
minile e mista verranno riunite in una gra-
duatoria unica secondo I’ordine’ di merito
determinato dal punteggio complessivo con-
seguito per le prove d’esame e per i titoli,
salva I'applicazione delle riserve di legge.

(E approvato).

ART. 4.

Il Minjstro per la pubblica istruzione &
autorizzato a conferire a concorso i post1 del
ruolo norﬁlale previsto con decreto legisla-
tivo 2magg10 1947, n. 499, e quelli del ruolo in
SOprannumero’ 1st1tu1to con la Iegge 27 no-
vembre 1954, n. 1170, disponibili alla data
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del bando nonché quelli che risulteranno di-
sponibili all’inizio dell’anno scolastico 1961-62.

Il contingente dei posti di cui al prece-
dente comma sard messo a concorso per ogni
provincia:

19) per jl 20 per cento mediante con-
corso speciale per titoli, riservato agli inse-
gnanti che in un concorso magistrale per titoli
ed esami indetto dai Provveditorati agli Studi
o dall’Assessorato alla Pubblica Istruzione
della Regione siciliana, abbiano conseguito
I'idoneita riportando una votazione comples-
siva non inferiore a 105 su 175;

20) per 1’80 per cento mediante concorso
per titoli ed esami.

Non & possibile concorrere a tali aliquote
in pit di una provincia.

Qualora i candidati idonei ammessi al
concorso speciale per titoli di cui al n. 1)
non raggiungano il predetto 20 per cento, i
posti disponibili verranno conferiti al con-
corso -per titoli ed esami di cui al n. 2).

(E approvato).

ART. 5.

La decorrenza delle nomine previste dagli
articoli 1 e 2 della presente legge & fissata
al 1o ottobre 1960.

(E approvato).

Propongo infine che il titolo del disegno
di legge sia modificato nel seguente, piu perti-
nente:

« Attribuzione di posti di insegnante ele-

mentare ai vineitori ed agli idonei del con-,

corso magistrale autorizzato con ordinanza
ministeriale del 27 settembre 1958, n. 2580/69,
e di precedenti concorsi ».

Lo pongo in votazione.

(B approvato).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del disegno di, legge oggi di-
SCusso.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

« Attribuzione di posti di insegnante ele-
mentare ai vincitori ed agli idonei del con-
corso magistrale autorizzato con ordinanza
ministeriale del 27 settembre 1958, n. 2580/69,
e di precedenti concorsi » (Approvaio dalla

VI Commissione permanente del Senato)
(2214). .
Presenti e votanti . . . . 3%
Maggioranza . . . . . . 18
Voti favorevoli . . . 29
Voti contrari . . . . 5

(La Commussione approva).
Hanno preso parte alla votazione:

Badini Confalonieri, Baldelli, Berté, Buzzi,
Caiazza, Cerreti Alfonso, Codignola, D’Am-
brosio, De Grada, De Lauro Matera Anna, Di

Luzio, Ermini, Franceschini, Franco Pa-
squale, Grasso Nicolosi Anna, Grezzi, Grilli
Antonio, Limoni, Malagugini, Marangone,

Marotta Vincenzo, Nicosia, Perdona, Pitzalis,
Rampa, Reale Giuseppe, Roffi, Romanato,
Romita, Russo Salvatore, Savio Emanuela,
Scaglia Giovanni Battista, Sciorilli Borrelli,
Titomanlio Vittoria.

La seduta termina alle 22,20.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FraNCESco COSENTING

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



