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COMMISSIONE VII
DIFESA

XXVII.

SEDUTA DI VENERDI 30 SETTEMBRE 1960

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE PACCIARDI
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sione. Anche il Governo fece alcune dichiara-
zioni illustrative. Tutto cid premesso, do la
parola al relatore onorevole Leone Raffaele
che fard il punto sul problema dell’abbina-
mento rispetto alle proposte di iniziativa par-
lamentare che pendono al nostro esame.

LEONE RATFFAELE, Relatore. Onorevole
Presidente, onorevoli colleghi, ricordo a me
stesso l'articolo 133 del Regolamento della
Camera che impone l'esame abbinato delle
proposte di legge che siano identiche o ver-
tenti su materia identica o in concorso con
- disegni di legge su identica materia. Indub-
biamente la proposta di legge n. 904 di ini-
ziativa del collega Durand de la Penne an-
drebbe abbinata. )

DURAND DE LA PENNE. Dichiaro di ri-
tirare contestualmente la proposta di legge,
in quanto & completamente assorbita dal di-
segno di legge.

LEONE RAFFAELE, Relatore.
bero, poi, essere abbinate le proposte di legge
n. 2089 di iniziativa dell’onorevole Berry e
n. 224 di iniziativa degli onorevoli Breganze
e Fornale.

CAIATI, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. Onorevole Presidente, onorevoli colleghi,
posso dichiarare formalmente che gli onore-
voli colleghi presentatori delle due proposte
di legge non insistono per 1’abbinamento e
intendono ritirare i rispettivi progetti.

PRESIDENTE. Bene: prendo atto della
dichiarazione dell’onorevole Durand de la
Penne e della dichiarazione resa dal rappre-
sentante del Governo.

Dichiaro aperta la discussione generale.
Nessuno chiedendo di parlare, la dichiaro
chiusa. :

-+ Passiamo, allora, all’esame degli articoli:

Do lettura dell’articolo 1:

« Alla legge 12 novembre 1955, n. 1137,
sull’avanzamento degli ufficiali dell’Esercito,
della Marina e dell’Aeronautica, e successive
modificazioni, sono apportate le varianti di
cui ai seguenti articoli dal 2 al 12»,

Poiché non vi sono osservazioni e proposte
di emendamento, lo pongo in votazione.

(E approvatlo).

" Passiamo all’esame dell’articolo 2. Ne do
lettura:

«L’articolo 48, quale risulta modificato
dall’articolo 6 della legge 27 febbraio 1958,
n. 295, é sostituito dal seguente:

¢ Qualora in un grado non si raggiunga
durante ’anno, per insufficienza di vacanze

Dovreb- .

nel grado superiore, il numero delle promo-
zionj stabilite dalle tabelle, il Ministro, al
31 dicembre dell’anno stesso, forma le va-
canze ancora occorrenti con l’osservanza del-
le seguenti norme. ’

Nei gradi oltre i quali non si consegue
avanzamento, le vacanze sono formate col-
locando in soprannumero agli organici gli
ufficiali aventi maggiore permanenza nel gra-
do e, a parita di permanenza, quelli piu vici-
ni al limite di eta. '

Nei gradi in cui I’'avanzamento ha luogo
a scelta, le vacanze sono formate collocando
in soprannumero agli organici, nell’ordine
di ruolo, gli ufficiali idonei, non iscritti in
quadro di avanzamento.

Nei gradi in cui 'avanzamento ha luogo
ad anzianita, le vacanze sono formate collo-
cande in soprannumero agli organici, nel-
I’ordine di ruolo, gli ufficiali idonei all’avan-
zamento a scelta, non iscritti in quadro, ap-
partenenti al grado immediatamente supe-
riore a quello in cui occorrono le vacanze e
promuovendo altrettanti ufficiali di tale ulti-
mo grado.

Se nel grado immediatamente superjore a
quello in cui occorre formare le vacanze non
é previsto avanzamento, le vacanze nel grado
in cui l'avanzamento ha luogo ad anzianita
sono formate collocando in’ soprannumero
agli organici gli ufficiali del grado superiore
aventi maggiore permanenza nel grado e,
a paritd di permanenza, quelli piu vicini al
limite di etd, e promuovendo altrettanti
ufficiali nel grado in cui occorrono le vacanze.

Gli ufficiali collocati in soprannumero agli
organici ai sensi del secondo e quinto comma
del presente articolo sono trasferiti nella
posizione di «a disposizione » al termine di
due anni, sempre che non siano stati gia
raggiunti dal limite di etd per la cessazione
dal servizio permanente.

Gli ufficiali collocati in soprannumero agli
organici ai sensi del terzo e quarto comma del
presente articolo, ove gia valutati almeno tre
volte, sono trasferiti nella posizione di «a
disposizione » a decorrere dal 1° gennaio del-
l’anno cui si riferisce I'ultima valutazione.
Se all’atto del collocamento in soprannumero
il quadro di avanzamento per ’anno succes-
sivo non sja stato ancora formato, gli uffi-
ciali anzidetti rimangono nella posizione di
soprannumero fino alla data di formazione
del quadro; qualora dichiarati idonei ma non
iscritti in quadro, sono trasferiti a disposi-
zione con decorrenza dall'inizio di validita
del quadro stesso. Gli ufficiali che non siano
stati gia valutati tre volte, sono nuovamente
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valutati dopo il collocamento in soprannu-
mero fino a raggiungere le tre valutazioni.

Nei casi previsti dall’articolo 31, gli
ufficiali collocati in soprannumero agli orga-
nici ai sensi del terzo e quarto comma del
presente articolo, sempreché nel frattempo
non siano dichiarati non idonei, sono valutati
nuovamente di anno in anno in qualitd di
ufficiali jin soprannumero sino- all’anno nel
quale si forma il quadro di avanzamento:
qualora dichiarati idonei ma non iscritti in
quadro sono collocati a disposizione con
decorrenza dall’inizio di validita del quadro
stesso ».

Ai primi 6 capoversi non sono statl pre-
sentati emendamenti. L'onorevole Buffone ne
presenta uno al settimo, cosi concepito: ag-
giungere dopo le parole: «con decorrenza
dall’inizio di validitd del guadro stesso », le
parole: « Nei ruoli e gradi in cui non sia ne-
cessario creare vacanze organiche gli ufficiali
pitl anziani nel grado, ai quali non manchino
pit di due anni per il collocamento in ausi-
liaria per il limite di eta, e che, valutati tre
o piu volte sono stati dichiarati idonei ma
non promossi, possono essere collocati nella
posizione « a disposizione », in misura non su-
periore al numero che sarebbe transitato in
soprannumero se si fosse potuta creare va-
canza organica ». Onorevole Buffone, vuole
illustrare il suo emendamento ?

BUFFONE. Onorevole Presidente, per ef-
fetto degli ampliamenti degli organici in al-
cuni settori, verificatisi nel corso di questi
ultimi tempi, abbiamo avuto vacanze orga-
niche che, comungue, non eguagliano il be-
neficio che questa legge prevede per gli altri
organici che non hanno avuto ampliamento.
Quindi, virtualmente, questa norma non si
applicherebbe a quei gradi ed organici di uf-
ficiali per i quali non sia stata fatta vacanza
organica obbligatoria. Spiego con un esem-
pio: abbiamo alcuni servizi nei quali 'am-
pliamento degli organici di quattro o cinque
ufficiali non crea piu la possibilitd di promo-
zioni, mentre, invece, per altri quadri ed am-
pliamenti organici, virtualmente, quasi tutti
gli ufficiali passano al grado superiore. Si
dovrebbe quindi, entro due anni dal raggiun-
gimento del periodo dell’anzianitd di servi-
zio, avere la possibilita di esserée messi a di-
sposizione, e in questa posizione di «a di-
sposizione » fruire della unica posizione utile
e, dopo la valutazione per due, tre o piu volte,
essere dichiarati idonei.

Queste sono le ragioni che militano a fa-
vore dell’emendamento da me presentato. Mi

si dird che questo concetto, in un certo senso, -
rivoluzionerebbe la legge, per cui si trove-
ranno difficolta a volerlo accettare: non mi
sottraggo a quella che potra essere la discus-
sione.

PRESIDENTE. Onorevole Relatore, quale
¢ il suo parere sull’emendamento presentato
dall’onorevole Buffone ?

LEONE RAFFAELE, Relalore. E indubbio
che tutta la materia all’esame della Commis-
sione & materia eccessivamente pericolosa: ha,
se mi si consente l'espressione, la dinamite
sobto ogni sua parola, perché gli emendamenti
possono andare a toccare la strutturazione,
oltre che della legge in esame, di quella fon-
damentale, la 1137, con tutti quei principi
che ora in parte dovrebbero venire modifi-
cati. Vorrei, quindi, pregare gii onorevoli col-
leghi che nella presentazione degli emenda-
menti - alcuni dei quali soltanto ora mi per-
vengono a conoscenza — tengano conto di que-
sto concetto: che ciog importa pin il passaggio
della legge — perché l'enorme maggioranza
degli ufficiali, direi il novantanove per cen-
to, trae dall’immediata applicazione della
legge un vasto beneficio — che non il radica-
lizzare le posizioni su emendamenti partico-
lari. Rivolgo, quindi, agli onorevoli colleghi
la preghiera di esaminare il valore effettuale
del disegno di legge ai fini delle attese, delle
speranze urgenti di tutti gli ufficiali.

Il secondo concetto che vorrei portare alla
attenzione della Commissione & che gli emen-
damenti mirano, quasi tutti, a provvedere a
che o in soprannumeroc o come ritorno nei
ruoli o nella posizione di «a disposizione »,
gli ufficiali abbiano il beneficio che andando
in pensione possano avere miglior trattamento
con l'avanzamento nel grado. Questo & pos-
sibile, sempre che sia consentito dalla strut-
turazione della legge fondamentale e di quel-
la in esame, senza, d’altra parte, che avvenga
un allargamento di organici e quindi una
nuova spesa che dovrebbe essere giudicata
poi, oltre che dal Ministero della difesa, an-
che dalla Commissione Bilancio. Ho voluto
fare questa esortazione, perché la Commis-
sione, con tutta coscienza, valuti 1'opportu-
nita di prendere in esame gli emendamenti
che verranno presentati, tenendo conto delle
preoccupazioni che, per senso di responsabi-
lita, ho ritenuto di esprimere.

Quanto al particolare argomento in esame,
che & 'emendamento del collega Buffone, di
cui il Presidente ha dato lettura e che lo stesso
onorevole Buffone ha illustrato, devo dire
questo: esso non tiene piu conto della crea-
zione delle vacanze organiche, ossia introduce
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un elemento nuovo rispetto a quella che & la
strutturazione della legge. Pertanto, come
principio, proprio perché & innovatore della
legge nella sostanza, esprimo parere contra-
rio. Tuttavia, dato il senso di equita e di giu-
stizia che & nello spirito dell’emendamento,
anche per questo mi rimetto al Governo.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare 1’ono-
revole Guadalupi.

GUADALUPI. Se permette, onorevole Pre-
sidente, prima che il Governo esprima il suo
parere, vorrei pronunciarmi sul merito di
questa inusitata e credo anche inopportuna,
questione di principio sollevata dall’onorevole
Relatore. Molto probabilmente il carissimo
collega Leone di fronte ad alcuni emenda-
menti si trova in imbarazzo, in difficoltd: cid
non toglie che la sua particolare condizione
di carattere strettamente subiettivo non debba
e non possa incidere su quella che & la siste-
matica dei nostri lavori e delle nostre respon-
sabilita.

A me pare che proprio le ragioni addoite
nella brevissima, schematica introduttiva re-
lazione al disegno di legge valgano a con-
fortare il nostro parere e quello, penso, anche
della maggioranza della Commissione, che ha
-compiuto in questi lunghi anni delle espe-
rienze di lavoro legislativo, proprio rispetto
alle tre fondamentali leggi dell’Amministra-
zione dello Stato e dell’Amministrazione mi-
litare: I'ordinamento, il regolamento giuri-
dico e P'avanzamento. Dicevo poc’anzi che
proprio le ragioni introduttive ¢i confortavano
in questo parere, e d’altra parte se noi, Com-
missari della difesa, proprio in rapporto alle
esperienze compiute nell’ambiente militare ed
in. quello politico-parlamentare, dovessimo li-
mitarci a una pura e semplice accettazione o
ripulsa delle proposte che il Governo ci fa,
avremmo finito col perdere di vista integral-
mente la nostra funzione e le nostre responsa-
bilith. Diremmo che nel processo formativo
delle leggi- I'istituto giuridico dell’emenda-
mento & posto proprio a salvaguardia di que-
sta necessitd e obbligatorietd di iniziativa, af-
finché i singoli parlamentari possano modifi-
care, integrare e comunque emendare, quella
che & una iniziativa che puo partire non solo
dal Governo, ma anche dai parlamentari,
come attesta il fatto che in materia di avan-
zamento, sono pendenti ben quattro proposte
presentate da altrettanti colleghi.

Detto questo, a me pare che noi non pos-
siamo accedere al criterio di massima enun-
ciato dal relatore, pur rendendoci conto delle
gravissime difficoltd nelle quali egli ‘si trova,
¢ anche delle valutazioni di ordine equitativo

e morale. B evidente che la materia & incan-
descente, ma dobbiamo anche pensare che la
dinamite, per ritornare all’espressione dal-
I’onorevole relatore usata, & una dinamite...
bagnata: & da anni che parliamo di questa
(uestione dell’avanzamento.

Non posso quindi accettare, cosi come &
stata sollevata dal Relatore, la questione di
principio. ‘

PRESIDENTE. Onorevole Sottosegretario,
qual’é il parere del Governo?

CAIATI, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. Devo dire all’onorevole Buffone che nel-
la vita, talvolta, pud accadere che summum
jus, summa iniuria, ed il caso dell’emenda-
mento al nostro esame lo proverebbe perché
il desiderio di creare veramente una giustizia
perfetta ci porterebbe, fatalmente, a creare
delle sperequazioni.

L’onorevole Buffone ammette aprioristica-
ments che sono stati operati degli aumenti
di organici per i servizi. Questi aumenti
hanno portato, evidentemente, a sviluppi del-
la carriera, ed anche a conseguenti migliora-
menti di carattere economico. Qui si tratta
evidentemente di esaminare alcuni casi spora-
dici. Ma l’automaticity con la quale si arri-
verebbe a queste soluzioni non soltanto com-
porterebbe un onere che non & dato prevedere
allo stato delle cose, ma che, seppur presun-
tivo, sarebbe sicuro, sicuro perché inevitabile.
E poi v'¢ un altro fatto: & vero che il Parla-
mento pud, senz’altro, innovare ogni volta
che lo ritenga opportuno; tuttavia, questo
emendamento rivoluzionerebbe tutta la legge
che riguarda 1’avanzamento, perché i servizi
sono tanti, e quindi, applicato a tutti i servizi,
effettivamente determinerebbe una innova-
zione radicale.

In conclusione, vorrei pregare 1'onorevole
Buffone di compiacersi di ritirare 1’emenda-
mento. Il Governo, eventualmente, potra stu-
diare la questione in modo piu approfondito.

PRESIDENTE. Onorevole Buffone, man-
tiene il suo emendamento ?

BUFFONE. Onorevole Presidente, pre-
metto che, a mio giudizio, I’emendamento &
chiarissimo, ed, infatti, I’onorevole rappre-
sentante del Governo c¢i ha detto che ’emen-
damento &, in definitiva, innovatore della leg-
ge. Non v’é dubbio che esso solleva una que-
stione giuridica sul piano delle promozioni.
Quello che mi rende pensoso & la osservazione
fatta, circa la necessitd di sottoporre gli emen-
damenti, aventi conseguenze finanziarie, nuo-
vamente al vaglio della Commissione bilan-
cio; c¢io che equivarrebbe ad un ulteriore
rinvio.
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Poiché non mi voglio rendere responsa-
bile del prolungarsi dell’atiesa della beneme-
rita classe degli ufficiali, mentre ritiro 1'emen-
damento, pregherei caldamente il Governo di
volerne tenere presente la sostanza come ma-
teria di studio. urgente.

PRESIDENTE. Continuiamo ora nell’esa-
me dell’articolo 2 del disegno di legge. Oltre
all’emendamento precedente, ve n’é qui uno
aggiuntivo proposto dall’onorevole Guada-
lupi. L'emendamento recita: « L’ufficiale in
servizio permanente effettivo valutato almeno
tre volte favorevolmente, ove per ragioni ine-
renti al ruolo non sia stato collocato in so-
prannumero organico in posizione «a dispo-
sizione », consegue la promozione al grado su-
periore, con anzianitd corrispondente al gior-
no precedente alla data di fissazione del ser-
vizio permanente, sempre che siano stati pro-
mossi tutti i pari grado che lo precedevano

3.

nel ruolo. La posizione & considerata come

conseguita nella posizione di " a disposi-
zione "’ », .

Ha facolta di parlare 1’onorevole Guada-
lupi.

GUADALUPI. Un gruppo di senatori emi-
liani mi ha preparato un appunto per illu-
strare, dopo averlo presentato, questo emen-
damento, che in sostanza non modifica sostan-
zialmente il disegno di legge, anzi serve esclu-
sivamente a correggere situazioni di ingiu-
stizia che palesemente si sarebbero manife-
state nel corso della applicazione della legge-
base.

In sostanza I’emendamento all’drticolo 48
della legge n. 1137 tenderebbe a far conse-
guire la promozione al grado superiore a tutti
gli ufficiali che, dichiarati idonei in almeno
tre valutazioni successive, non hanno avuto la
possibilita di venire inscritti nel quadro di
avanzamento. In effetti, I’emendamento pro-
posto prevede che 1'ufficiale in soprannumero,
dopo tre valutazioni, venga collocato a dispo-
sizione, e quindi consegua la promozione al
grado superiore in detta posizione. L’emenda-
mento in parola, perd, non presenta il caso
dell’ufficiale che, pur essendo gia stato valu-
tato e dichiarato idoneo almeno tre volte, non
abbia ancora ottenuto il collocamento in so-
prannumero per non essersi verificata la ipo-
tesi prevista dai commi primo e terzo della
legge, cioé la mnecessitya di vacanza; per cui,
non potendo -essere collocato a disposizione,
non pud conseguire la promozione.

‘Quanto sopra esposto da luogo a notevoli
sperequazioni. Non sembra, infatti, equo che
un ufficiale consegua la promozione ed un
altro no, soltanto per il fatto che quest’ultimo

non ha avuto la possibilita di venire collocato
in soprannumero. B questo il caso, forse unico
nell’Esercito, di un colonnello dei carabinieri
gla riconosciuto idorieo in tre valutazioni suc-
cessive e non iscritto sul quadrd. Da due anni
il pin anziano di tutti 1 suoi pari grado, nel
dicembre prossimo venturo verrd raggiunto
dai limiti di eta e transitera nell’ausiliaria
con il grado di colonnello. Egli non poté in
precedenza, per ragioni inerenti al ruolo, al
numero dei colonnelli in servizio inferiore a
quello previsto dall’organico, essere collocato
in soprannumero e quindi a disposizione.

Per ovviare a questi inconvenienti, osser-
vando che nessun onere finanziario comporta
I'accoglimente di questo emendamento, come
ho gia accennato, un gruppo di senatori mi
ha pregato di presentarlo. Non si favorisce la
persona: & un caso veramente eccezionale,
che se non fosse corretto, oggi, non potrebbe
altfimenti essere sistemato.

PRESIDENTE. Onorevole Relatore, vuol
esprimere il suo parere ?

LEONE RAFFAELE, Relatore. Onorevole
Presidente, 1'emendamento  dell’onorevole
Guadalupi introduce il passaggio diretta-
mente « a disposizione », senza che sia avve-
nuto il normale transito attraverso il colloca-
mento in soprannumero. B vero che il caso
specifico & il caso-limite, ma, nel fatto, anche
altri ufficiali si trovano in queste condizioni.
Se rignardiamo 1’opportunitd dell’emenda-
mento dal punto di vista dell’equita, non avrei
nulla da obiettare: ho, invece, la certezza che
I’emendamento abbia conseguenze finanzia-
rie, perché l'essere collocati a disposizione,
ove non vi sia stata la vacanza organica,
produce un notevole allargamento dell’orga-
nico; percio, mentre condivido l'esigenza di
equitd che spinge il collega Guadalupi a chie-
dere che 1'ufficiale o gli ufficiali in parola va-
dano in pensione con un grado superiore, e
quindi con un miglior emolumento, non posso
nascondermi che esiste il problema della co-

-pertura. . :

Ora: come riuscire in -poche ore a conse-
guirla ? Confesso la mia incapacitd perché non
& un caso sole. E un caso, quello citato, pre-
¢iso, ma ve ne sono anche altri.

PRESIDENTE. Onorevole Sottosegretario,
vuole esporre il punto di vista del Governo ?

CAIATI, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. Vorrei dire all’onorevole Guadalupi che
il Governo & contrario a questo emenda-
mento per una ragione semplicissima: perché
I’emendamento, cosi come & formulato, cree-
rebbe una sperequazione. Chi va in sopran-

3\

numero non & sicuro di avere una promo-
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zione, perché puod essere colpito dai limiti di
eta. E chi, invece, si trova nella posizione che
¢ sostenuta dall’onorevole Guadalupi, frui-
rebbe, nonostante la non iscrizione nei gua-
dri di avanzamento, di una promozione. Per
guanto noi vogliamo tener conto di particolari
esigenze di carattere umanitario, finiremmo
indirettamente con 1'aiutare chi dobbiamo ri-
tenere abbia minori requisiti rispetto a coloro
che sono sui quadri di avanzamento. Per
queste ragioni il Governo non & favorevole
all’emendamento.

PRESIDENTE. Nessuno chiedendo di par-
lare, pongo in votazione 1’emendamento ag-
giuntivo dell’onorevole Guadalupi.

{Non & approvato).

Pongo in votazione l’articolo 2.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 3. Ne do lettura

« L’articolo 70 & sostituito dal seguente:

« Il vantaggio di carrierd spettante ai
capitani e ai maggiori che, in possesso del
brevetto di osservatore dall aeroplano o del
brevetto militare di pilota-osservatore del-
I’Esercito o del brevetto di pilota osservatore
dall’elicottero, abbjano compiuto i periodi di
volo indicati nella tabella n. 4 annessa alla
presente legge, ¢ attribuito in seguito a giu-
dizio favorevole di una Commissione composta
dal direttore generale del personale ufficiali e
da due ufficiali superiori di grado non inferiore
a tenente colonnello in servizio presso lo
Stato maggiore.

Il giudizio definitivo & espresso 'dal Mi-
nistro.

Agli effetti di cui al secondo, terzo e quarto
comma del precedente articolo 69, il titolo si
considera acquisito sotto la data in cui I'uf-
ficiale ha ultimato i- prescritti periodi di volo.
Qualora detti periodi di volo siano ultimati nel
grado di tenente, il titolo si considera acquisi-
to sotto la data in cui l'ufficiale consegue la
promozione a capitano ».

Non essendovi osservazioni e proposte di
emendamento, lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 4. Ne do lettura:

«L’articolo 75 & sostituito dal seguente:
« Gli ufficiali addetti al servizio aeronavi-
gante e gli ufficiali che seguono presso reparti
di volo corsi per il conseguimento di un bre-
vetto relativo al predetto servizio sono, ai
fini dell’'avanzamento, considerati come im-

barcati su navi della Marina militare in arma-
mento o in riserva.

Sono considerati altresi come imbarcati
su navi della Marina militare in armamento o
in riserva, ai fini dell’avanzamento, nel limite
massimo di un terzo del periodo di imbarco
prescritto, i capitani specialisti di elicottero
in servizio presso i reparti elicotteri.

Agli effetti del primo comma del presente
articolo, si intendono in servizio aeronavi-
gante gli ufficiali che compiono, entro il pe-
riodo di tempo stabilito dal Ministro, il mi-
nimo di voli prescritto ».

Nessuno chiedendo di parlare,
in votazione.

lo pongo

(E approvalo).

I1 Relatore onorevole Leone ha presentato
il seguente articolo aggiuntivo 4-bis che
recita :

« I provvedimenti di cui all’ultima parte
del terzo comma e ai commi quarto e quinto
del presente articolo non si applicano agli
ufficiali che non abbiano potuto completare
gli studi per motivi di servizio, riconosciuti
dal Ministro con propria determinazione, e
per motivi di salute dipendenti da cause di
Servizio ».

Onorevole Relatore vuole illustrare il nuo-
vo testo? ;

LEONE RAFFAELE, Relatore. 1 arti-
colo 39 prevede 1'obbligo per gli ufficiali su-
balterni dei ruoli normali del Genio navale,
di completare gli studi e conseguire, dopo il
primo anno della scuola di ingegneria na-
vale o ingegneria a ramo industriale, una
laurea nelle facolta di ingegneria dello Stato.
Ora pud accadere che alcuni ufficiali, o per
malattia contratta per cause di servizio o
perché comandati in servizio, non abbiano
potuto né conseguire la laurea né superare
gli esami. In questi casi 1'ultimo comma del-
l’articolo 89, che con il mio emendamento
intenderei modificare, stabilisce che gli uffi-
ciali, che siano stati collocati nei ruoli spe-
ciali, ai sensi del precedente comma, cessano
dal servizio permanente effettivo con decor-
renza non anteriore alla data di compimento
della ferma. Non mi sembra, perd, equo che
un ufficiale impedito per esigenze di servizio
o per malattia contraita in conseguenza del
servizio, a completare il suo curriculum di
studi nel periodo richiesto, venga allontanato
dal servizio permanente effettivo. Questi sono
1 motivi dell’emendamento che ho 1’onore di
presentare.
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PRESIDENTE. Onorevole Sottosegretario,
¢ual & il parere del Governo?

CAIATI, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. 11 Governo & favorevole all’emenda-
mento che risolve una obiettiva situazione di
disagio.

" PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, pongo in votazione l'emendamento
presentato dall’onorevole Relatore.

(E approvalo).

Passiamo all’articolo 5. Ne do lettura:

«L’articolo 101, quale risulta modificato
dall’articolo 11 della legge 27 febbraio 1958,
n. 295, ¢ sostituito dal seguente: '

« Gli ufficiali a disposizione, idonei al-
I’'avanzamento nel servizio permanente ef-
fettivo, possono, previa nuova valutazione,
essere promossi ad anzianita al grado supe-
riore a quello col quale furono collocati a di-
sposizione, dopo che siano stati promossi i
" pari grado che li precedevano nel ruolo di pro-
venienza e che siano in servizio permanente.
Non costituisce ostacolo alla promozione
l’esistenza nel servizio permanente di pari
grado non idonel all’avanzamento o che non
siano stati valutati a turno normale per man-
canza delle condizioni prescritte dall’arfi-
colo 38 o per i quali sia sospesa la valutazione
" 0 la promozione ovvero debba rinnovarsi, ai
sensi dell’articolo 54, il giudizio di avanza-
mento in seguito all’annullamento di prece-
" dente giudizio di non idoneita. Non costituisce,
inoltre, ostacolo alla promozione !’esistenza
nel ruolo di provenienza di pari grado in ser-
vizio permanente effettivo per anziani trasfe-
riti in detto ruolo in data posteriore a quella
di collocamento a disposizione dell’ufficiale
interessato ».

It relatore propone un’emendamento ag-
giuntivo perché dopo le parole «condizioni
prescritte dall’articolo 38 » siano aggiunte le
parole « ..o che siano stati collocati in so-
prannumero all’organico, ai sensi dell’arti-
colo 192 ». Onorevole Leone, vuole illustrare

il suo emendamento ? -
' LEONE RAFFAELE, Relatore. Si trafta
di ufficiali delle varie armi che sono impie-
gati presso enti o unita internazionali o de-
stinati in Somalia. Non sembra giusto che
per questi non sia esteso il beneficio dell’ar-
~ ticolo 5.

PRESIDENTE. Onorevole Sottosegretario,
vuol esprimere il parere del Governo ?

CAIATI, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. Si tratta di impedire che quelli che sono
avanti e vanno, di volta in volta, in soprannu-

meno non abbiano ad ostacolare la promo-
zione di quelli che gid sono a disposizione e
che attendono la promozione da.anni. Ecco
perché v'e tutta una serie di: «mnon costi-
tuisce ostacolo..., ecc. 1l Governo & pertanto
favorevole all’emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la pri-
ma parte dell’articolo 5 sino alle parole: «al-

“Yarticolo 38 ».

(B approvata).

Pongo in votazione 1’emendamento aggiun-
tivo presentato dal Relatore.

(E approvalo).

Pongo in votazione la seconda parte del-
l'articolo 5 dalle parole: «o per i quall... ».

(E approvata).

L’articolo 5 &, pertanto, cosi redatto:

«L’articolo 101, quale risulta modificato
dall’articolo 11 della legge 27 febbraio 1958,
n. 295, é sostituito dal seguente:

« Gli ufficiali a disposizione, idonei al-
I’avanzamento nel servizio permanente ef-
fettivo, possono, previa nuova valutazione,
essere promossi ad anzianita al grado supe-
riore a quello col quale furono collocati a di-
sposizione, dopo che siano stati promossi i
pari grado che li precedevano nel ruolo di pro-
venienza e che siano in servizio permanente.
Non costituisce ostacolo alla promozione
Vesistenza nel servizio permanente di pari
grado non idonei all’'avanzamento o che non
siano stati valutati a turne normale per man-
canza delle condizioni prescritte dall’articolo
38 o che siano stati collocati in seprannumero
allorganico ai sensi dell’articolo 192 o per i
quali sia sospesa la valutazione o la promo-
zione ovvero debba rinnovarsi, ai sensi
dell’articolo 54, il giudizio di avanzamento in
seguito all’annullamento di precedente giu-
dizio di non idoneitad. Non costituisce inoltre
ostacolo alla promozione V'esistenza nel ruolo
di provenienza di pari grado in servizio per-
manente effettivo piu anziani trasferiti in
detto ruolo in data posteriore a quella di col-
locamento a disposizione dell’ufficiale inte-
ressato ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

" Passiamo all’articolo 6. Ne do lettura:

« Nellarticolo 115, il primo comma € sosti-
tuito dal seguente:

« I sottotenenti e i guardiamarina di com-
plemento che, dopo il servizio di prima no-
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mina, abbiano prestato un anno di servizio
continuativo, sono valutati per lavanza-
mento prescindendo dalla determinazione
delle aliquote di cui all’articolo 104. Analoga-
mente sono valutati i tenenti e-gli ufficiali di
grado corrispondente di complemento che
abbiano prestato nel grado rivestito due anni
di servizio, di cui almeno sei mesi al comando
di reparto se ufficiali dell’Esercito apparte-
nenti al ruolo delle Armi dei carabinieri,
di fanteria, di cavalleria, di artiglieria e del
genio ». ,

Poiché non vi sono osservazioni e propo-
ste di emendamento, lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 7. Ne do lettura:

« Alla tabella n. 1 annessa alla legge, qua-
le risulta modificata dall’articolo 19 della
legge 27 febbraio 1958, n. 295, souo apportate
le seguenti ulteriori modifiche:

Quabro I. — Ruolo wnico dei generali pro-
vententi dalle Armi di fanteria, cavalleria,
artiglieria e genio.

Alla colonna 3:

in corrispondenza del grado di generale
di divisione, il testo & sostituito dal seguente:
«1 anno di comando di divisione o comando
equipollente, salvo che nel grado di generale
di brigala si sia tenuto il comando di brigata
per almeno 4 anno ».

QUabro II. — Ruolo dell’ Arma dei carabinieri.

Alla colonna 3:

in corrispondenza del grado di generale
di brigata, dopo le parole « 1 anno di comando

di brigeta » sono aggiunte le altre « o nella

carica di Capo di Stato maggiore del Comando
generale »;

in corrispondenza del grado di colon-
nello, sono ‘soppresse le parole « o nella carica
di Cdpo di Stato maggiore del Comando ge-
nerale »,

Quaner II, III, IV, V & VI. — Ruoli delle
Armi -dei carabinieri, di fanteria, cavalleria,
artiglieria e genio.

Alla colonna 3, in corrispondenza del grado
di tenente, sono soppresse le parole: -« supe-
rare il corso di perfezionamento d’arma »,

Quapro IV, — Ruolo dell’Arma di cavalleria.

Alla colonna 3, in corrispondenza de!
grado di capitano, il testo & sostituito dal
seguente: « 2 anni di comando di squadrone
o comando equipollente; superare il corso di
addestramenlo alle funzioni di ufficiale su-
periore (/) ».

Il Relatore propone un emendamento sop-
pressivo del Quadro II. — Ruolo dell’Arma
dei carabinieri, in quanto si & gia provveduto
con una proposta di iniziativa parlamentare
approvata alcune settimane or sono.

GUADALUPI. Il mio gruppo concorda sul-
I'opportunita di emendare, ma tiene a che sia
posto in evidenza che la soppressione deriva
essenzialmente dal fatto che, con opportuna
tempestivita, la Commissione ha dato la sua
approvazione all’altrettanto opportuna e tem-
pestiva proposta del collega onorevole Durand
de la Penne. Segno evidente che quando le
istanze presentate trovano il generale con-
senso della Commissione, si riesce tempesti-
vamente ad evitare che si perpetui una situa-
zione di ingiustizia. L’approvazione data alla
proposta Durand de la Penne conferma, per
altro, un riconoscimento dei meriti che 1’Arma
e lo Stato Maggiore dell’Arma dei carabinieri
hanno, in tanti anni, acquisito verso 1'Eser-
cito italiano e verso il Paese. Con questo spi-
rito, noi accogliamo di buon grado la soppres-
sione, confermando la competenza, la respon-
sabilita della nostra Commissione ogni qual-
volta le istanze correttive siano intonate a
questo senso di larga equitd e di umanita.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, pongo in votazione l’emendamento
soppressivo del quadro secondo.

(E approvato). ‘ - N
L’articolo risulta, pertanto, cosi redatto:

«Alla tabella n. 1 annessa alla legge, quale
risulta modificata dall’articolo 19 della legge
27 febbraio 1938, n. 295, sono apportate le
seguenti ulteriori modifiche:’

— Ruolo unico dei generali pro-
cavalleria,

Quabpro 1.
venienti dalle Armi di fanteria,
artiglieria e genio.

Alla colonna 3:

in corrispondenza del grado di generale
di divisione, il testo & sostituito dal seguente:
«1 anno di comando di divisione o comando
equipollente, salvo che nel grado di generale
di brigata si sia tenuto il comando di brlgata
per almeno 1 anno ».
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Quaprr II, III, IV, V E VI — Ruoli delle
Armi dei carabinieri, di fanteria, cavalleria,
_ artiglieria e genio. '
Alla colonna 3, in corrispondenza del grado
di tenente, sono soppresse le parole: « superare
il corso di perfezionamento d’arma ».

Quabpro IV. — Ruolo dell’ Arma di cavalleria.

Alla colonna 3, in corrispondenza del
grado di capitano, il testo & sostituito dal

o comando equipollente; superare il corso di
addestramento alle funzioni di ufficiale su-
periore (f) ».

Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 8. Ne do lettura in-
sieme con la- tabella:

« Il quadro XV — Ruolo del servizio veteri-
nario — della tabella n. 1 annessa alla legge,

seguente: «2 anni di comando di squadrone é sostituito dal seguente:

Quabro XV. — Ruolo del servizio veterinario.

. Periodi minimi di co- ; PR .
JForma 41 | mando s af ausibec | ORI | MR Suher degl T
GRADO v " | =zioni specifiche, corsi e del annuali al . -
to al grado esperimenti richiesti ai d d ) lutati da arpmettere
superiore fini dell’'avanzamento grado | grado superiore a valutazione (a)
Maggiore generale . — — 1 — —
Colonnello. . scelta — o 4 1 ogni quat- { 1 ogni anno, (I
) tro anni (g)
Tenente Colonnello scelta 2 anni di direttore di | - 13 i (p) 1/15 della somma
veterinaria o inca- dei tenenti colon-
Tico equipollente, nelli non ancora
anche se compiuto . valutati e di tut-
in tutto o in parte ti i maggiori in
nel grado di mag- : ruolo (p).
giore.
Maggiore . . anzianita — ' 24 — —
Capitano scelta 2 anni di direttore 30 (203) (m) (p) | 1/14 della somma
del servizio veteri- . dei capitani non
nario presso unitd ancora valutati e
mobili o incarico di tutti i tenenti
equipollente, anche in ruolo (p)
se compiuti in tutto
o in parte nel grado
di tenente; superare
il corso superiore di
veterinaria.
Tenente anzianitd — 18 — —

ammessi a valutazione & rispettivamente di
5edi8n».

Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Do lettura. dell’articolo 10:

«Alla tabella n. 2 annessa alla legge e
apportata la seguente modifica:

Li pongo in votazione.
(Sono approvati).

Do lettura dell’articolo 9:

« La nota (p) in calce alla tabella n. 1
annessa alla legge & sostituita dalla seguente:

« (p) Per l’anno 1961 le promozioni da '
tenente colonnello a colonnello sono 2, le pro-
mozioni da capitano a maggiore sono 13, com-
prese quelle derivanti da aumenti di orga-
nico, e il numero dei tenenti colonnelli e dei
capitani non ancora valutati ammessi a va-
lutazione & rispettivamente di 6 e di 20.

Per I’anno 1962 le promozioni da capitano
a maggiore sono 5 e il numero dei tenenti
colonnelli e dei capitani non ancora valutati

Quapro XI. — Ruolo normale del Corpo
delle Capitanerie di porto.

Alla colonna 3, in corrispondenza del grado
di tenente colonnello, il testo & sostituito dal
seguente:

« 12 mesi come comandante di un compar-
timento marittimo o vice direttore marittimo
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0 comandante in seconda di un compartimento
marittimo, o incarico equipollente, anche se
compiuti in tutto o in parte nel grado di
maggiore ».

Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 11:

« Alla tabella n. 3 annessa alla legge sono
apportate le seguenti modifiche:

Quabpro I. — Ruolo naviganti mormale.

Alla colonna 3, in corrispondenza del
grado di tenente, il testo & sostituito dal se-
guente: «2 anni in reparti di impiego ».

Quabpro VI. — Ruolo ingegneri —
Categoria geofisici.

Alla colonna 3, in corrispondenza del
grado di tenente, sono inserite le- parole:
«3 anni in un ufficio meteorologico aeropor-
tuale o incarico equipollente ».

Lo pengo in votazione.

(E approvatlo).

Do lettura dell’articolo 12:

« Alla tabella n. 4 annessa alla legge sono
apportate le seguenti modifiche:

nel quadro II, prima colonna, Pultimo
comma € sostituito dal seguente:

« Periodi di volo compiuti - in servizio
aeronavigante come osservatore dall’aero-
plano o come pilota osservatore dell’Esercito
0 come pilota-osservatore dall’elicottero, con
compiti relativi alla
terrestre: .
a) 15 esercitazioni, o missioni, di coope-
razione aero-terrestre e non meno di 30
ore di volo entro un periodo di non meno di
30 giorni consecutivi di servizio aeronavi-
gante (4);

b) un ulteriore periodo di volo come
specificato nella precedente lettera a) dopo
avere conseguito il titolo di cui alla medesima
lettera a) (4); :

¢) tre ulteriori periodi di volo ciascuno
come specificato nella lettera a) (4)».

Nella nota (4) in calce alla tabella é sop-
presso il secondo periodo».

Lo pongo in volazione.

(E approvato).

cooperazione aero-

Do lettura dell’articolo 13:

«Fino al 31 ottobre 1962 ai fini del comple-
tamento del periodo di comando previsto per
il grado di generale di divisione dalla tabella
n. 1, colonna 3, annessa alla legge 12 no-
vembre 1955, n. 1137, & valido il comando di
brigata anche se tenuto in parte col grado
di generale di divisione».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 14:

« In deroga a quanto previsto alla colonna
6 del quadro XI della tabella n. 1, annessa
alla legge 12 novembre 1955, n. 1137, per
gli anni 1961, 1962 e 1963, il numero dei ca-
pitani del ruolo del servizio sanitario (uffi-
ciali chimici-farmacisti) da ammettere a
prima valutazione non puo essere inferiore a
quattro».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do lettura dell'articolo 15:

« Le disposizioni dei precedenti articoli 9
e 10 si applicano per le valutazioni degli uffi-
ciali veterinari ai fini della formazione dei
quadri di avanzamento dal 1° gennaio 1961.

I nuovi organici di cui all’articolo 9 hanno
vigore dal 1° gennaio 1961 ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do leltura dell’articolo 16:

« Gli ufficiali che alla data di entrata in
vigore della presente legge siano in sopran-
numero agli organici ai sensi del terzo e
quarto comma dell’articolo 48 della legge 12
novembre 1955, n. 1137, e risultino gia va-
lutati almeno tre volte, sono collocati a di-
sposizione, ove non iscritti in quadro di
avanzamento, a decorrere dalla data mede-
sima. Nei casi previsti dall’articolo 31 della
legge predetta, si applica il disposto dell’ar-
ticolo 48, ultimo comma, quale risulta sosti-
tuito dall’articolo 2 della presente legge ».

Do lettura di un nuovo test6 presentato
dall’onorevole Durand de la Penne, concor-
dato con il Governo:

« GIi ufficiali che alla data di entrata in
vigore della presente legge siano in sopran-
numero agli organici ai sensi del terzo e quarto
comma, dell’articolo 48 della legge 12 novem-
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bre 1955, n. 4137, rientrano nei ruoli a de-
correre dalla data stessa e sono sostituiti
nella posizione di soprannumero da un pari
numero di ufficiali idonei nell’ordine di ruolo,
1 quali, se gia sottoposti a tre valutazioni,
possono richiedere di essere collocati, -con la
medesima, decorrenza, nella posizione di «a
disposizione ».

Qualora non avanzino tale richiesta, essi
sono nuovamente valutati e collocati a di-
sposizione, se dichiarati idonei ma non
iscritti in quadro, con decorrenza dall’inizio
di validita del quadro di avanzamento suc-
cessivo al loro collocamento in soprannu-
mero ».

CUTTITTA. Vorrei una spiegazione dal-
Ponorevole Durand de la Penne. Gl ufficiali
che all’entrata in vigore della presente legge
stano in soprannumero ai sensi dell’arti-

colo 48, commi terzo e quarto, ciog sono stati’

collocati in soprannumero perché hanno avuto
tre valutazioni, rientrano nei ruoli a decor-
rere dalla data stessa. Quale effetto produce
questo rientro nei ruoli ? '

DURAND DE LA PENNE. La situazione
- attuale & questa. Noi oggi abbiamo degli uffi-
ciali che sono in soprannumero, che sono
meno anziani di altri colleghi che figurano
in ordine dinanzi & loro. Quindi, per quanto
riguarda il soprannumero, questo significa
che non potranno essere promossi fino a
quando quelli piu anziani, per legge, non sa-
Aanno Promossi.

Con il nuovo testo si tende ad ottenere dei
risultati: il primo & che gli ufficiali da collo-
care in soprannumero, saranno i primi anzi-
ché gli ultimi della graduatoria. E ci0d, mi
sembra, giusto, in quanto i primi sono pia
meriteveoli, perché il soprannumero porta un
vantaggio. Mentre, oggi, cosa accade ? Conti-
nuiamo ad avere gli ufficiali, che sono in
soprannumero, arretrati rispetto a quello che
¢ l'ordine di ruolo e percio in condizione di
non essere promossi. Quindi senza far danno
a mnessuno il meccanismo dell’emendamento
permette di reinserire nei ruoli gli ufficiali in
soprannumero. A questo punto v’é chi asse-
risce che i piu .anziani hanno la possibilita
di passare essi in soprannumero. Se doman-
-dano di andare in soprannumero prima di
essere valutati (questo & un passo di effetto
immediato) vanno in soprannumero ed imme-
diatamente poi a disposizione, quindi sono
promossi e creano le vacanze. In tale modo
rendiamo imimediatamente operante questa
legge, senza fare un danno a coloro che oggi
sono: nei ruoli, e che seguono nell’ordine.

Oltre a cid, v’é il vantaggio di sveltire il
tutio, perché consentendo lo shlocco agli uffi-
ciall in soprannumerco, diamo un impulso a
tutto il meccanismo dell’avanzamento. Quindi
vi saranno ufficiali che, probabiliente, arrive-
anno ai limiti di etda e guadagneranno un
anno o due.

CUTTITTA, Mi dichiaro sodisfatto ed
esprimo la mia adesione al testo del collega
Durand de la Penne.

PRESIDENTE. Sentiamo il parere del-
I'onorevole Relatore.

LEONE RAFFAELE, Relatore. Onorevole
Presidente, concordo con il nuovo testo del
collega Durand de ia Penne.

PRESIDENTE. Ornorevole Sottosegretario,
qual’é il parere del Governo?

CAIATI, Sotfosegretario di Stato per la di-
fesa. B favorevole.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, pongo in votazione il nuovo testo
presentato dall’onorevole Durand de la Penne.

(E approvato).

Do letlura del testo di un articolo aggiun-
tive, il 16-bs, presentato dall’onorevole Re-
latore:

«Nei riguardi degli ufficiali dell’Aeronau-
tica in servizio permahnente effettivo apparte-
nenti al ruolo naviganti normale, al ruolo
servizi, al ruolo ingegneri — categoria inge-
gneri — al ruolo commissariato ed al ruoclo
ufficiali medici, i termini stabiliti nell’arti-
colo 169 della legge 42 mnovembre 1955,
n. 1137, e prorogati di due anni ai sensi della
legge 27 febbraio 1958, n. 295, sono ulterior-
mente prorogati fino al 31 dicembre 1960 ».

Onorevole Relatore vuole illustrare 1l suo
emendamento ?

LEONE RAFFAELE, Relatore. Onorevole
Presidente, la legge di avanzamento ha fissato
i'termini per la promozione al grado superiore.
L’articolo 169 della legge n. 1137 disponeva
che il compimento dei periodi non fosse ri-
chiesto per gli ufficiali dell’Aeronautica fino
al 31 dicembre 1957. La legge 27 febbraio
1958, n. 295, che reca modifiche alla legge
precedente, proroga per due anni le disposi-
zioni transitorie. Si chiede una ulleriore pro-
roga.

PRESIDENTE. Poiché nessuno chiede di
parlare, pongo in votazione l'articolo aggiun-
tivo.

(E approvato).

Do lettura di un altro articolo aggiuntivo
presentato dall’onorevole Durand de la Penne,
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il 16-ter, che verra poi sistemato, se approvato,
in sede di coordinamento. Ne do lettura:

« Gli ufficiali nella riserva che, dopo la
cessazione dal servizio permanente effettivo
ed il collocamento in ausiliaria, non abbiano
conseguito alcuna promozione, possono otte-
nere una promozione anche se non in possesso
dei requisiti previsti dall’articolo 118 della
legge 12 novembre 1955, n. 1137, sempre-
ché non siano stati dichiarati non idonei
alPavanzamento nella posizione di ausiliaria.

Il presente articolo ha effetto dal 22 di-
cembre 1955 ».

Onorevole Durand de la Penne, vuole illu-
strare il suo emendamento ?

DURAND DE LA PENNE. Onorevole Pre-

sidente,; 1'articolo serve a sanare la situazione
di una ventina di vecchi ufficiali che sono an-
dati in ausiliaria, quando era necessario, per
essere promossi, avere le medesime condizioni
richieste per gli ufficiali in servizio perma-
nente. Oggi questi requisiti non sono pit ne-
cessari. Quindi, chiedo che a questi vecchi
combattenti vengano ristabilite le inedesime
condizioni. Cid non comporta nessun onere,
in quanto si avranno promozioni sul ruolo
oncrifico.

PRESIDENTE. Onorevole Sottosegretario,
qual & il parere del Governo ?

CAIATI, Sottosegretario di Stato per la di-
fesa. 11 Governo & d’accordo.

PRESIDENTE. Poiché nessun altro chiede
di parlare, pongo in votazione 1'articolo 16-ter.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 17. Ne do lettura:

Caro II.

Modifiche alla legge 6 marzo 1968, n. 247,
sulla costituzione e ordinamento dei repurti
elicotteri  dell’Esercito e della Marina.

ArrT. 17.

II primo comma dell’articolo 4 della
legge 6 marzo 1958, n. 247, sulla costituzione
e ordinamento dei reparti elicotteri dell’ Eser-
cito e della Marina, & sostituito dal seguente:

«Sono istituiti:

@) il brevetto militare di pilota di eli-
cottero;

. b) il brevetto militare di specialista di
elicottero; - .

- ¢) il brevetto militare di pilota-os-
servatore dall’elicottero ».

GUADALUPI. Vorrei sollevare una que-
stione preliminare. Poiché il nostro compito
¢ anche quello di dare organicita alla siste-
matica legislativa, a me pare che, pur ap-
prezzando e considerando lo spirito unifica-

tore della iniziativa del Governo, con questo

disegno di legge confonderemmo due grandi
istanze fondamentali di istituto dell’Ammini-
strazione militare, quali quella dell’avanza-
mento e dell’ordinamento, specie, poi, quan-
do si tratta di un ordinamento ex novo, e
commetteremmo indirettamente un errore.

"In soslanza, pur prendendo atto della buo-
na volontd del Governo e ritenendo del pari
che sia opportuno modificare la legge n. 247,
tuttavia proporrei, ove c¢id non comportasse
ulteriore perdita di tempo, che questa parte
dell’ordinamento dei reparti elicotteri venisse
stralciata e trattata a parte. Non faremmo
una bella figura, infatti, al momento in cwm
apparisse la legge sulla Gazzetta Ufficiale
della Repubblica con l'oggetto di essa. Non
faccio una proposta formale, ma mi sembre-
rebbe opportuno lo stralcio softo il profilo,
come appunte dicevo, della sistematica legi-
slativa e della organicita. Vorrei sentire 1’opi-
nione del rappresentante del Governo sul
punto.

Nessuno c¢i impedisce di fare una legge a
parte, anche perché la stessa relazione ce ne
offre il motivo quando dice: « con l'occasione,
poi, si ritiene... ». Siccome noi siamo chia-
mati anche a dare una sistematica organicita
alle leggi, & me pare opportuno, seduta stante,
stralciare e fare una legge parallela.

PRESIDENTE. Qual & il suo parere ono-
revole Relatore ?

LEONE RAFFAELE, Relatore. Le osserva-
zioni sollevate dal collega Guadalupi forse si
fermano proprio sul titolo del Capo II, per-
ché & vero che la legge n. 247 ha fissato la co-
stituzione e 1'ordinamento dei reparti elicot-
teri nell’Esercito e nella Marina, ma si &
creato questo nuovo articolo, perché istitutivo
di brevetti particolari che finora non c’erano,
i quali servono ai fini del giudizio per ’avan-
zamento. Questo & stato lo spirito che ha mos-
so il legislatore. Trattasi, & vero, di materia
pertinente all’ordinamento, ma il fine di que-
ste nuove norme inerisce specificamente alla
materia dell’avanzamento.

PRESIDENTE. Onorevole Sottosegretario, .
qual & il pensiero del Governo ?

CAIATI, Sottosegretario di Stato per la di-
Jese. Dal punto di vista formale ed in asso-
luto ’osservazione dell’onorevole Guadalupi
pud avere, senz’aliro, un fondamento. Pero,
noi abhiamo approvato l'articolo 3, che ri-
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guarda vantaggi di carriera, in cui si fa rife-
rimento ai brevetti di osservatore di elicottero.
Mi pare, pertanto, che il richiamo delld nuova
disciplina dei brevetti sia giustificata anche
perché questi titoli non soltanto hanno diritto
all’avanzamento, ma rappresentano il motivo
del vantaggio di carriera. Queste sono le ra-
gioni sostanziali per le quali il Governo ha
ritenuto di superare le pur valide riserve for-
mali.

PRESIDENTE. L’onorevole Guadalupi in-
siste ? :

GUADALUPI. No, onorevole Presidente.

PRESIDENTE. Bene; poiché, allora, nes-
sun altro chiede di parlare, pongo in vota-
zione D'articolo 17, che numereremo esatta-
mente, se approvato, in sede di coordinamento.

(B approvato).

Do lettura dell’articolo 18 per il quale non
sono stati presentati emendamenti :

Caro III.

Modifiche alla legge 15 dicembre 1959, n. 10889,
sullo stato ed avanzamento degli  ufficiali
della Guardia di finanza.

ArT. 18.

Le disposizioni di cui all’articolo 6 della
presente legge si applicano anche per I'avan-
zamento dei tenenti e sottotenenti di com-
plemento della Guardia di finanza.

Alla tabella n. 2, allegata alla legge 15 di-
cembre 1959, n. 1089, in corrispondenza del
grado ‘di tenmente, sono soppresse le parole:
«superare il corso di perfezionamento ».

Il corso di applicazione per i sottote-
nenti della Guardia di finanza provenienti
dai corsi dell’Accademia iniziati prima della
data di entrata in vigore del decreto del
Presidente della Repubblica 26 agosto 1959,
n. 1006, ha la durata di un anno.

Il nuovo ordine di anzianita dei sottote-
nenti che superino il corso di applicazione
di cui al precedente comma é stabilito, in
deroga a quanto dispone il primo comma, del-
l'articolo 65 della legge 12 novembre 1955,
n. 1137, esteso alla Guardia di finanza per
effetto dell’articolo 1 della legge 23 dicembre
1959, n. 1089, in base alla media fra il punto,
ridotto in centesimi, riportato nella classifica
finale dell’Accademia ed i punti, espressi in
centesimi, attribuiti all’ufficiale al termine del
corso annuale di applicazione.

.Nessuno chiedendo di parlare, lo pongo in
votazione, -

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 19, per il quale non -
sono stati presentati emendamenti:

ART. 19.

L’articolo 7 della legge 15 dicembre
1959, n. 1089, é sostituito dal seguente:

« Esprimono giudizi sull’avanzamento: la
Commissione superiore d’'avanzamento e la
Commissione ordinaria di avanzamento.

La Commissione superiore di .avanza-
mento esprime giudizi sull’avanzamento degli
ufficiali aventi grado da tenente colonnello a
generale di brigata. Essa é composta del ge-
nerale di Corpo d’armata comandante gene-
rale, che la presiede, e dei generali di divi-
sione della Guardia di finanza. Per la validita
delle deliberazioni & necessaria la presenza
di tutti i componenti.

- La Commissione ordinaria di avanzamento
esprime giudizi sull’avanzamento degli uffi-
ciali aventi grado da sottotenente a maggiore.
Essa & composta del generale di Corpo d1
armata comandante generale, che la presiede,
del generale di divisione comandante in 28
e di quattro ufficiali generali o colonnelli
della Guardia di finanza designati dal Mi-
nistro su proposta del comandante generale ».

Nessuno chiedendo di parlare, lo pongo i
votazione. :

(E approvato).

ANGELUCCI. Onorevole Presidente, mi
sembra che sarebbe bene approvare l'articolo
aggiuntivo per Ventrata in vigore della legge
il giorno successivo alla pubblicazione. Dico.
cid perché in materia di avanzamento anche
un giorno di ritardo pud avere una capitale
importanza.

PRESIDENTE. E esatto, onorevole Ange-
lucel e la ringrazio. E necessario introdurre
un articole aggiuntivo. Do lettura del testo

- di rito:

« Lia presente legge entra in vigore il giorno
successivo alla pubblicazione nella Gazzeita
Ufficiale della Repubblica».

Lo pongo in votazione.

(B approvalo).

Chiedo di essere autorizzato a procedere

al coordinamento del disegno di legge. Se non
vi sono obiezioni, cosi pud rimanere stabilito.

(Cosi rimane stabililo).

Il disegno di legge sard votato a scrutinio
segreto in fine di seduta.
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Discussione della proposta di legge d’iniziativa
dei deputati Titomanlio Vittoria ed altri:
Modifica delParticolo 4 della legge 18 gen-
naio 1952, n. 43, recante norme per il re-
clutamento dei Commissari di leva (1511).

PRESIDENTE. I.’ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge: « Mo-
difica dell’articolo 4 della legge 18 gennalo
1952, n. 43, recante norme per il reclutamento
dei commissari di leva ».

Il Relatore ha facolta di svolgere la rela-
zione.

D’AREZZO, Relatore. La proposta di iegge,
dovuta all'iniziativa dell’onorevole Vittoria
Titomanlio e di altri deputati, non ha lo scopo
di concedere indistintamente miglioramenti
economici all’intera categoria dei commissari
di leva: tende, invece, ad eliminare 'inconce-
pibile e rilevante sperequazione che, nella de-
terminazione dei loro assegni, si lamenta a
danno di una esigua minoranza degli appar-
tenenti al citato ruolo. Tale sperequazione,
priva di qualsiasi legittimo fondamento, e ri-
levata da tempo dallo stesso Ministero della
difesa, dopo la promulgazione dei provvedi-
menti delegali di cui ai decreti presidenziali
11 gennaio 1956, n. 16, ¢ del 10 gennaio 1957,
¢ risultaia in evidente contrasto anche con le
norme sul nuovo stato giuridico dei dipen-
denti statali.

Prima di illustrare lo stato di disagio, cui
sono costretti alcuni commissari nei confronti
dei colleghi — di pari grado e di pari anzia-
nitd ed esercitanti le stesse funzioni — si rav-
visa opportuno ricordare che il servizio di leva
per D'Esercito, espletato per l'innanzi dalle
prefetture e sottoprefetture, con regio decreto
27 maggio 1923, n. 1309, fu devoluto alle at-
tribuzioni dell’allora Ministero della guerra,
attraverso D'istituzione in ogni capoluogo di
un ufficio provinciale di leva, retto da un
commissario di leva. :

Con gli articoli 18 e 19 del citato decreto
(allegato 1) fu stabilito che i commissari di
leva dovevano essere tratti, mediante concorso
per titoli, dagli ufficiali della posizione ausi-
liaria ordinaria e della posizione ausiliaria
speciale, aventi grado di capitano, maggiore
e tenente colonnello. I vincitori del concorso,
inquadrati in un nuovo ruolo di funzionari
civili dipendenti dal Ministero della guerra,
-avrebbero percepito le stesse competenze spet-
tanti agli ufficiali richiamati nell’Esercito in
servizio temporaneo, nonché gli stessi aumenti
concessi a questi ultimi anche a seguito di
promozione. '

Con Ularticolo 3 del regio decreto 9 luglio
1925, n. 1206 (allegato 2) questa progressiva
concessione di aumenti fu limitata al massimo
dello stipendio del grado immediatamente su-
periore a quello rivestito all’atto del passaggio .
nel ruolo civile. Da questa limitazione, pero,
con legge 11 marzo 1926, n. 400 (allegato 3),
furono esclusi gli ufficiali nominati commis-
sari di leva anteriormente al 1° gennaio 1925,
ai quali fu conservato il diritto di conseguire
successivi aumenti di stipendio, senza, per
altro, oltrepassare in alcun caso gli assegni
del colonnello; questi aumenti, dal regio de-
creto 23 febbraio 1928, n. 327 (allegato 4), fu-

< rono contenuti entro la corrispondenza dei due

gradi.

La partecipazione al concorso, con regio
decreto 27 giugno 1935 (allegato ), fu estesa
agli ufficiali dei predetti gradi tuttora in sev-
vizio permanente effetfivo, e, con legge 18 gen-
naio 1952, n. 43 (allegato 6), anche ai colon-
nelli, disponendosi che con la nomina a com-
missario di leva tutti gli ufficiali in servizio
permanente effettivo venivano transitati nella
riserva.

Si & ritenuto necessario premettere questa
cronologica esposizione di norme, onde for-
nire il quadro completo dei precedenti legi-
slativi della proposta.

Nonostante il riordinamento delle carriere
dei dipendenti statali, disposto con i provve-
dimenti delegati del 1956 e 1957, l'ordina-
mento giuridico dei commissari di leva &
tuttora regolato dalla citata legge 18 gennaio
1952, n. 43 (allegato 6), il cui articolo 4 -
che la proposta di legge in esame intende mo-
dificare — stabilisce le norme per la corre-
sponsione del trattamento economico.

In guesta duplice fonte di reclutamento &
la prima delle cause della menzionata speve-
quazione. Infatti, il trattamento economico
per alcuni commissari di leva provenienti dal
servizio permanente effeltivo, risulta di gran
lunga inferiore a quello riservato ai commis-
sari di leva provenienti dalla riserva.

Si chiarisce che con la nomina all’impiego
civile i primi, ciog gli ufficiali in servizio
permanente effettivo, vengono, come si & det-
to, transitati nella riserva e conservanod il
trattamento economico goduto dagli ufficiali.
I secondi, ciod gli ufficiali nella riserva, pei-
cepiscono le competenze cui avrebbero avuto
diritto in caso di normale richiamo in ser-
vizio temporaneo con il grado raggiunto nella
detta posizione.

Sia per 1 primi come per i secondi, nei
riflessi del trattamento economico, 1'unica
progressione & rappresentata dall’attribuzione
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dello stipendio (e non anche degli emolu-
menti accessori) previsto per il grado imme-
diatamente superiorve «a quello rivestito — in
servizio permanente effettivo o nella riserva
- all’atto della nomina all’impiego civile.
Tale aumento - che in alcun caso potra su-
perare lo stipendio del colonnello — verrd a
maturarsi a decorrere dalla data in cui fu
attribuito lo stipendio del grado superiore a
quell’ufficiale in servizio permanente -effet-
tivo, di pari grado e anzianith, appartenente
alla stessa arma o servizio, che in origine
precedeva il commissario di leva nel ruolo
degli ufficiali in servizio permanente effetiivo.

Per rendersi conto delle incongruenze cul
da vita una simile norma, occorre porre a
raffronto la condizione riservata al commis-
sario di leva proveniente dal ruolo degli uffi-
ciali in servizio permanente effettivo con
quella, privilegiata, creata per il commissa-
rio di ieva proveniente dal ruolo degli uffi-
ciali nella riserva.

Il primo - ad esempio un capitano in ser-
vizio permanente effettivo — con il trasferi-
mento nei personali civili dell’Amministra-
zione RBEsercito e con il passaggio nel ruolo
della riserva, ha conservato il trattamento
economico previsto per il capitano, e, nel
corso del suo lungo nuovo servizio, l'unico
vantaggio economico lo avra dall’attribuzione
dello stipendio {e¢ non anche dagli emolu-
menti accessori) corrisposto al maggiore, sti-
pendio sulla base del quale liquiderd la pen-
sione. Nessuna efficacia economica avranno le
promozioni a maggiore e tenente colonnello
conseguite, nel corso del servizio, nella po-
sizione di riserva.

Il secondo, che ha lasciato il servizio per-
manente effettivo allorché rivestiva il grado
di capitano, e che di tale grado, nonostante
le promozioni a maggiore e a tenente colon-
nello conseguite nella riserva, percepisce tut-
tora il trattamento di quiescenza previsto per
il capitano, laddove venga nominato com-
missario di leva, di primo acchito, dal trat-
tamento di quiescenza fissato per il grado di
capitano salterd a riscuotere gli assegni (sti-
pendio ed emolumenti accessori) del tenente
colonnello, e, in prosieguo, verra a perce-
pire lo stipendio del colonnello, sulla hase
del guale liquiderd la nuova pensione. Al
contrario del primo, dungue, le promozioni
conseguite nella riserva avranno per.luit una
ben tangibile efficacia economica.

Questo stato.di cose determina nel tratta-
mento economico di commissari di leva con
pari anzianita, di pari grado ed esercitanti le
stesse funzioni, differenziazioni tali da rag-

giungere somme rilevanti, rese, oggi, ancora
pit elevate a seguito della recente circolare
del Ministero del tesoro n. 427224/3/20126 del-
1’11 giugno 1960 (allegato 7), in virtu della-
quale i commissari di leva provenienti dalla
riserva, oltre agli assegni corrispondenti al
grado raggiunto in tale posizione, verranno a
percepire anche la pensione entro il limite
di lire 60.000 mensili lorde. Le differenze
raggiungeranno in qualche caso la misura di
120 e 130.000 lire mensili.

Tale stato di fatto, determinando nel ruolo
dei commissari di leva la creazione di due
categorie — I'una di privilegiati, 'altra di di-
seredati — da tempo ha dato luogo a reiterate
doglianze da parte di questi ultimi, doglianze
che ripetutamente sono state raccolte dal Con-
siglio di Stato e dal Parlamento. E da ricor-
dare che la IV Commissione del Senato, con
ordine del giorno del 20 dicembre 1951 (alle-
gato 8), il compianto onorevole Mario Lauro
Pietrosanti con la proposta di legge n. 3186
annunciata 1’11 febbraio 1953, la Camera dei

deputati con ordine del giorno del 15 dicem-

bre 1954 (aliegato 9), impegnarono il Governo
a dar corso ad un provvedimento legislativo
che disciplinasse la condizione di stato dei
commissari di leva.

Ed invero il Ministero della difesa, nel
marzo 1952 e nell’aprile 1955, elaboro e tra-
smise ai competenti ministeri due successivi
schemi di disegno di legge, mediante i quali,
eliminando ogni sperequazione; veniva previ-
sta per i cornmissari di leva una regolare pro-
gressione di carriera giuridicamente ed eco-
nomicaniente disciplinata.

Fondato si appalesava, pertanto ,il convin-
cimento che con i provvedimenti delegati con-
cernenti il riordinamento delle carriere degli
impiegati statali, si sarebbe provveduto in un
modo definitivo ed inequivocabile alla siste-
mazione dei commissari di leva. Contro ogmni
aspettativa, nonostante le assicurazioni for-
nite dal Ministro per la riforma della buro-
crazia agli onorevoli Clemente (allegato 10)
e Sullo (allegato 11), i provvedimenti delegati
tralasciarono di provvedere alla sistemazione
dei commissari di leva, richiesta dallo stesso
Ministero della difesa. Ad essere piu precisi,
i provvedimenti delegati si interessarono dei-
commissari di leva, ma unicamente per ren-
dere ancora piu anacronistica la loro posi-
zione. .

Infatti, con il quadro 30/« e 30/b del de-
creto presidenziale 11 gennaio 1956, n. 16
(allegato 12), i commissari di leva, che sono
tutti ufficiali superiori nella riserva, esclusa
ogni progressione di carriera, furono equipa-
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rati a vicecancellieri della giustizia militare,
e, con i quadri 31 e 31,« del successivo de-
creto presidenziale 10 gennaio 1957, n. 3 (alle-
gato 3), eliminata 1'umiliante equiparazione,
furono esclusi da ogni classificazione. Di modo
che la data del 1° luglio 1956, che avrebbe do-
vuto portare il pieno accoglimento delle loro
giuste e riconosciute rivendicazioni, costitui
argomento per una nuova e piu grave umi-
liazione. Infatti, mentre per tutti gli altri ruoli
delle carriere di concetto dell’Amministra-
zione Esercito, con i due successivi provvedi-
menti delegati fu prevista una progressione di
carriera sino al raggiungimento dell’ex gra-
do VI (colonnello), solo per i commissari di
leva fu stabilito che «conservavano la posi-
zione loro attribuita », cioé che essi rimane-
vano ancorati al grado di ufficiale rivestito
all’atto del passaggio nel ruolo civile, senza
alcuna possibilita di ulteriore sviluppo di car-
riera.
In questa omissione dei provvedimenti de-
legati & da ravvisare la seconda delle cause
della lamentata sperequazione. I Ministero
" della Difesa, consapevole della illogicita del-
P'ordinamento dei commissari di leva, con
I'ultimo concorso (1952-1956), 1'unico esple-
tato dopo l'inizio della seconda guerra mon-
diale, ha proceduto alla nomina dei nuovi
commissari, traendoli esclusivamente dai te-
nenti colonnelli e colonnelli; in tal modo &
stata eliminata, nei confronti dei nuovi no-
minati, la lamentata sperequazione nel tratta-
mento economico. Ma simile criterio non ha
apportato alcuna modifica nelle condizioni di
quei vecchi commissari, che il Ministero della
Difesa aveva in animo di sottrarre all’evi-
dente stato di inferioritd, cui essi sono co-
stretti nei confronti dei propri colleghi, degli
impiegati statali in genere, e, in specie, dei
propri dipendenti.
Nella seduta del 23 ottobre 1958, in sede
di discussione di bilancio, ’allora Ministro
della difesa, onorevole Segni, accettando.1’or-
dine del giorno presentato dagli onorevoli Ti-
tomanlio, Colasanto, Bovetti, ecc., dopo le
conclusioni del relatore onorevole Baccelli
ebbe a dichiarare: « Il probleima sollevato dal-
Ponorevole Titomanlio esiste e lo stiamo esa-
minando » (allegati 14, 15, 16). E lo stesso
onorevole Segni, con lettera n. 4103, inviata il
4 dicembre 1958 al sottosegretario senatore
Spasari (allegato 17), ebbe ad assicurare che
« la situazione dei commissari di leva sarebbe
stata tenuta nel giusto conto in occasione del
riassetto organico che dovra essere dato, ap-
pena possibile, ai ruoli del. personale civile
della Difesa ». Senonché, la recentissima leg-

ge 11 giugno 1959, n. 352, concernente, ap-
punto, il riassetto dei ruoli organici del perso-
nale civile della Difesa, ha tralasciato anche
essa di occuparsi dei commissari di leva.

Una cosa & certa: un problema dei com-
missari di leva esiste e sinora non & stato ri-
solto. Forse la sua soluzione potra trovarsi
nel disegno di legge che il Governo ha di
recente presentato al Senato, disegno che pre-
vede il riordinamento generale del servizio
della leva. Cid non esclude che, nel frattem-
po, il Parlamento si preoccupi di adeguare il
trattamento economico dei commissari di leva
a quello previsto per tutti gli altri impiegati
dello Stato.

La proposta di legge in esame tende ap-
punto ad eliminare le sperequazioni innanzi
illustrare ed a fissare, con decorrenza dal
1° luglio 1956, un comune traguardo econo-
mico, nello stipendio fissato per il grado di
colonnello, traguardo che potranno raggiun-
gere tutli i commissari di leva che all’anzi-
detta data del 1° luglio 1956 erano in possesso
dei necessari requisiti di anzianitd. Trattasi,
nella specie, di un provvedimento atto ad
evitare che funzionari, dopo oltre quaranta
anni di onorato servizio, vadano in pensione
con un trattamento di gran lunga inferiore
a quello attribuito ai propri colleghi, favoriti,
non per merito, ma dal caso fortuito.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale. Ha facolta di parlare I'onore-
vole Cuttitta.

GUTTITTA. Debbo fare una osservazione
melanconica. Desidero che voi rileggiate quel-
lo che ha scritto 1'onorevole Titomanlio, alla
quale mi ¢ gradito porgere un vivissimo ri-
conoscimento, perché & stata compiuta una
opera di bene, oltre che di giustizia. Pensate
a cio che & detto nella relazione: i commis-
sari di leva, tutti colonnelli e tenenti colon-
nelli dell’Esercito, furono equiparati, nella
qualifica, 2 vicecancelliere della giustizia mi-
litare con il grado XI! Aderisco, perciod, folo
corde al provvedimento al nostro esame.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare 1’ono-
revole Lenoci.

LENOCI. Il nostro gruppo si & ripetuta-
mente occupato della materia e siamo lieti
che si metta la parola fine alla questione
stessa. .

PRESIDENTE. Poiché nessuno altro
chiede di parlare, dichiaro chiusa la discus-
sione generale. Onorevole Sottosegretario vuol
riferire il parere del Governo ?

CAIATI, Sotlosegretario di Stato per la di-
fesa. 11 Governo si rimette al giudizio della
Commissione.
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PRESIDENTE. Passiamo, ora, all’esame
degli articoli. Do lettura dell’articolo 1:

« L’articolo 4 della legge 18 gennaio 1952,
n. 43, ¢ sostituito dal seguente:

« Gli ufficiali in servizio permanente con-
servano con la nomina a commissario di leva
il trattamento economico goduto quali uffi-
ciali.

Agli ufficiali della ausiliaria e della ri-
serva spettano le competenze cui avrebbero
avuto diritto nel caso di normale richiamo
in servizio.

Agli stessi spettano i medesimi aumenti
di stipendio e di indennita di missione che
sono stati o vengono attribuiti,
promozione, ad ufficiali di pari grado e di
anzianitd o di minore anzianita, appartenent1
alla stessa arma o servizio, sino a raggiungere
Pammontare stabilito per il grado di colon-
nello.

I predetti aumenti sono attribuiti con la
osservanza delle modalita di cui all’articolo
unico del decreto luogotenenziale 19 ottobre
1944, n. 295».

Poiché non vi sono osservazioni o proposte
di emendamento 1o pongo in votazione.

(B approvalo).

Do lettura dell’articolo 2:

« La presente legge, nella sua prima appli-
cazione, senza la corresponsione di”arretrati,
sard operante nei confronti dei commissari di
leva che erano in servizio alla data del 10
luglio 1956 ».

Poiché non vi sono osservazioni e proposte

di emendamento, lo pongo in Votaz10ne
(E approvalo).

Do lettura di un articolo aggiuntivo, il
terzo, proposto dal relatore per la copertura
della spesa e per il quale abbiamo ricevuto
parere favorevole della V COI’HD’HSS]OHB n
base al Regolamento:

«Al maggiore onere annuo dilire 9.725.475,
derivante dall’attuazione della presente legge,
sard fatto fronte, per Vesercizio finanziario
1960-61, con gli stanziamenti del capitolo 115
dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero della difesa.

Il Ministro per il tesoro & autorizzato a
provvedere, con propri decreti, alle occorrenti
variazioni di bilancio ».

Poiché non vi sono osservazioni o proposte
di emendamenti, lo pongo in votazione.

(B approvato).

anche per

La proposta di legge sard votata subito a
scrutinio segreto insieme con Yaltro provve-
dimento esaminato nella seduta odierna.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del disegno di legge n. 2312 e
della proposta di legge n. 1511 esammatl nella
odierna seduta.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

« Varianti alla legge 12 novembre 1955,
n. 1137, sull’avanzamento degli ufficiali del-
I'Esercito, della Marina e dell’Aeronautica e
successive modificazioni, alla legge 6 marzo
1958, n. 247, sulla costituzione e ordinamento
dei reparti elicotteri dell’Esercito e della Ma-
rina e alla legge 15 dicembre 1959, n. 1089,
sullo stato di avanzamento degli ufficiali del-
la Guardia di finanza » (2312):

Presenti ¢ votanti . . . . 3
Maggioranza . . . . . . 16
Voti favorevoli . . . 26
Voti contrari . . . . . 5

(La Commissione approva).

e della proposta di legge:

« Modifica dell’articolo 4 della legge
18 gennaio 1952, n. 43, recante norme per il
reclutamento dei commissari di leva » (1511):

Presenti e votanti . . . . 31
Maggioranza . . . . . . 16
Voti favorevoli . . . . 31
Vott contrart . . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Amiconi, Angelucci, Baccelli, Barontini,
Bei Ciufoli Adele, Bologna, Buffone, Carra,
Chiatante, Clocchiatti, Corona Giacomo, Cut-
titta, Dante, D’Arezzo, Durand de la Penne,
Fornale, Galli, Ghislandi, Gioia, Gorreri Dan-
te, Guadalupi, Guerrieri Filippo, Lenoci,
Leone Francesco, Leone Raffaele, Lucchesi,
Mogliacci, Nucci, Pacciardi, Romeo e Villa
Ruggero.

La seduta termina alle 12.

IL DIRETTORE
DELI’UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FraNcEsco COSENTINO
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