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sicurezza » (3122) (Con parere della 1V Com-
missione);

alla 1V Commissione (Finanze e lesoro):

« Utilizzazione di parte del prestito di cur
all’Accordo con gl Stati Uniti d’America, sti-
pulato 11 30 ottobre 1936 e successivi emenda-
menti, per finanziamenti industriall nel-
I'Italia meridionale e insulare » (3123} (Con
parere della X Commissione);

alla V1 Commissione (Istruzione):

BagrBiert ed altri: « Contributo per la bi-
blioteca ed il museo leonardeschi di Vinei »
(2990) (Con parere della IV Commissione);

alla VII Commissione (Lavori pubblict).

« Autorizzazione di spesa per il complela-
mento del fabbricato C del viale Aventino in
uso alla F.A.Q0.» (3126} (Con parere della
1V Comvmissione).

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi sta-
bilito.
(Cosi rimane stabilito).

I seguenti provvedimenti sono deferiti in
sede referente:

alla 1 Commasstone (Interni):

D1 Vitrorio ed altri: « Statuto degli ope-
rat dello Stato » (Urgenza) (2930) (Con parere
della 1V Commissione);

Concas ed altri: « Costruzione in Vittorio
Veneto di un monumento celebrativo della in-
dipendenza e della liberta d’'ltalia » (Urgenza)
(3058) (Con parere della 1V e della V Com-
missione);

alla 1V Comanissione (Finanze e tesoro):

Scarascia ed altri: « Modificazioni al re-
golamento per la coltivazione indigena dei ta-
bacch1 ed alia disciplina dell’Amministra-
zione autonoma dei monopoli di Stato » (3427)
(Con parere della IX Commissione);

alla VI Commaissione (Istruzione):

MARANGONE VITTORIO ed altri: « Norme ge-
narali sulla istruzione artistica » (3056) (Con
parere della 1 e della 1V Commissione);

alla IX Commissione (Agricoltura):

Bigr ed altri: « Provvedimenti a favore
dei mezzadri, coloni e compartecipanti col-

pit1 dalle gelate, alluviom1 e da altre avver-
sita abmosferiche, annata agraria 1956-57 »
(3128) (Con parere della 111 Commissione);

alla X Commissione (Industria):

« Delega al potere esecutivo di emanare
norme in materia di polizia delle miniere e
delle cave e per la riforma del Consiglio su-
periore delle miniere » {Approvato dal Se-
nato) (3120) (Con parere della 11l e della
X1 Commissione);

RosINI ed altri: « Norme per agevolare
'esecuzione de1 piani regolatori che preve-
dono zone industriali » (3129) (Con parere del-
la 111 e della 1V Commissione);

alla X1 Commissione (Lavoro):

BERLOFFA ed altri: « Assicurazione obbli-
gatoria contro le malattie per i titolari di pie-
cole imprese commerciali a conduzione fami-
hare e per i venditori ambulanti » (2851) (Con
parere della 1, della 1V e della X Commis-
sione);

« Aumento della misura degli assegni fa-
miliari nei confronti degli operai dell’agri-
coltura » (3124) (Con parere della 1V e della
IX Commissione).

Annunzio di proposte di legge.

PRESIDENTE. Sono state presentate pro-
poste di legge dai deputat::

GORINI ¢ FRANCESCHINI GIorGro: « Costitu-
zione del comune di Casamuro, in provincia
di Ferrara » (3142),

« Costituzione del comune di Goro, in pro-
vincia di Ferrara » (3143);

« Costituzione del comune di Ravalle, in
provincia di Ferrara » (3144);

FRANCESCHINI GIORGIO e GORINI. « Costitu-
zione del comune di Masitorello, in provincia
di Ferrara » (3145);

« Costituzione del eomune di Voghiera, n
provincia di Ferrara » (3146).

Saranno stampate, distribuite e trasmesse,
secondo la prassi, alla I Commmssione (In-
terni), in sede legislativa.

E stata presentata, altresi, una proposta
di legge dai deputati Tarozzi ed altri: « Aufo-
rizzazione di spesa per la costruzione del ca-
nale di irrigazione emiliano-romagnolo »
(3147).

Sara stampata, distribuita e, poiché im-
porta onere finanziario, ne sara fissata in se-
guito la data di svolgimento.
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Annunzio di domande di auforizzazione
a proeedere in giudizio.

PRESIDENTE. Il ministro di grazia e giu-
stizia ha trasmesso alla Presidenza domande
di autorizzazione a procedere in giudizio con-
tro 1 deputati:

Calasso per 1l reato di cui all’articolo 403
del codice penale (offese alla religione dello
Stato) (Doc. II, n. 360);

Baltaro per il realo di cwu agli articoli 81,
110, 575 e 577 del codice penale {(omicidio
aggravato continuato) (Doc. II, n. 137-ter).

Saranno stampate, distribuite e trasmesse
alla Giunta competente.

Approvazioni in Commissione.

PRESIDENTE. Nelle riunioni di stamane
delle Commissioni in sede legislativa sono
stati approvati i seguenti provvedimenti:

dalla 1 Commissione (Interna):

Senatori SaNTERO ¢ CEMMI. « Modifica del-
I'articolo 338 del testo unico delle leggi sani-
tarie, approvato con regio decreto 27 luglio
1934, n. 1265, relativamente alla determina-
zione della zona di rispetto dei cimiteri »
(Modificata dalla 1 Commissione del Senato)
(1827-D) (Con modrficazions);

dalla 111 Commissione (Giustizia):

Caccurr ed altri: « Applicazione di bene-
fief demografici al personale della magistra-
tura » (1071) (Con modificazioni);

« Soppressione del fondo vestiario per 1 mi-
litar: del corpo degli agenti d1 custodia » (Ap-
provato dalla Il Commissione del Senato)
(2761);

dalla V Commissione (Difesa):

« Riordinamento di indennita varie spet-
tanti al personale dell’esercito, della marina,
dell’aeronautica e del corpo della guardia di
finanza e norme per gli aumenti perrodici di
stipendio ai generali d1 corpo d’armata e gradi
corrispondenti e per la decorrenza degli sti-
pendi agli ufficiali della marina » (2972);

« Facoltd del Ministro della difesa ad as-
sumere salariati non di ruolo » (Approvaio
dalla 1V Commissione del Senato) (3096);

dalla VI Commissione (Istruzione):
« Provvediment: per 1'educazione fisica »
(2011) (In un nuovo festo);
« Slafizzazione del personale degli istituti
superiori navale ¢ orientale di Napoli » (2588)
(Con modificazioni);

« Istituzione di nuovi posti di professore
di ruolo presso alcune Universitd » (4ppro-
vato dalla V1 Commissione del Senato) (3090).

dalla
blici) .

« Autorizzazione della spesa di lire un mi-
liardo per la costruzione di caserme per le
forze di polizia » (Modificato dal Senato)
(969-B);

« Norme per le segnalazioni visive dei ve-
locipedi » (Approvato dalla VII Commissione
de Senato) (2560), in un nuovo testo e con i
titolo. « Norme per i freni e le segnalazioni
acustiche e visive dei velocipedi e per la se-
gnalazione notturna dei veicoli a trazione ani-
male »;

VIl Commissione (Lavori pub-

dalla IX Commissione (Agricoltura):

« Provvidenze creditizie per la zoolecnia »
(Modificato dalla VIII Commissione del Se-
nato) (2809-B);

« Concorso dello Stato nelle spese di ge-
stione ammasso risone della campagna 1955-
1056 » (Approvato dal Senato) (3044);

dalla X1 Commissione (Lavoro):

« Modifiche alle vigenti disposizioni sugli
Ordini delle professioni sanitarie e sulla di-
sciplina dell’esercizio delle professioni stesse »
(Modificato dal Senato) (2624-B) (Con modi-
ficazioni);

« Goordinamento della legge 30 ottobre
1953, n. 841, sulla estensione della assistenza
sanitaria ai pensionati statali, con la legge
4 agosto 1955, n. 692, sull’estensione dell’assi-
stenza di malattia ai pensionati della previ-
denza sociale » (2890);

Annunzio di proposte di legge.

PRESIDENTE. Sono state presentate pro-
poste dir legge dai deputati:

GOoMEZ D’AYALA e MAGLIETTA: « Provvedi-
menti a favore delle utenze elettroagricole »
(3138);

MuRrpACA: « Norme integrative alle dispo-
siziom transitorie del testo’ unico approvato
con decreto del Presidente della Repubblica
10 gennaio 1957, n. 3 » (3139).

Saranno stampate e distribuite. La prima,
avendo i proponenti rinunzialo allo svolgi-
mento, sard trasmessa alla Commissione com-
petente, con riserva di stabilirne la sede; del-
la seconda, che importa onere finanziario, sara
fissata in seguito la data di svolgimento.
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Sono state presentate, inoltre, proposte di
legge dai deputati:

CaPrPUGI e VEDOVATO: « Istituzione della
provincia di Prato » (3140);

PAGLIUCA - « Istituzione della provincia del
Vulture con capoluogo Rionero » (3141).

Saranno stampate e distribuite. Ne sarad
fissata in seguito la data di svolgimento.

Ritiro di una proposta di legge.

PRESIDENTE. Il deputato Cremaschi, an-
che a nome degli altri firmatari, ha dichia-
rato di ritirare la proposta di legge: « Mo-
difica dell’articolo 73 della legge 10 agosto
1950, n. 648 » (1208).

La proposta di legge & stata, pertanto,
cancellata dall’ordine del giorno.

Deferimento a Commissione.

PRESIDENTE. Sciogliendo la riserva
fatta, comunico che la proposta di legge de:
senatori Zanottr Bianco ed altri: « Disciplina
del collocamento di cartellr ¢ di mezzi pub-
bhettar: lungo le strade » (Approvata dalla
V1 Commissione del Senato) (3109) & defe-
rita alle Commisston1 rrunite VI (Istruzione)
e VII (Lavor1 pubblict), in sede referente.

Segnito della discussione di tre proposte e di
un disegno di legge sulla riforma dei con-
tratti agrari.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
11 seguito della discussione di tre proposte e
di un disegno di legge sulla riforma dei con-
tratfi agrari.

Come la Camera ricorda, rmmane da votare
il comma aggiuntivo Almirante all’articolo 1.

ROBERTI. Questo comma potrebbe essere
accantonato ed esaminato 1n sede di norme
transitorie.

PRESIDENTE. Se non vi sono obieziont,
rimane cosi stabilito.

(Cost rimane stabililo).

Si dia lettura dell’articolo 2.
BIASUTTI, Segretario, legge:

« Le disposiziomi della presente legge sono
inderogabili.

Le clausole difform: dei contratti collettivi
o individuali sono sostituite di diritto dalle di-
sposizioni della presente legge, salvo che pre-
vedano condizioni piu favorevoli all’affitiua-
rio, al mezzadro, o al colono.

Del pari gli usi piu favorevoli all’affit-
tuario, al mezzadro, o al colono, prevalgono
sulle singole disposizioni di legge ».

PRESIDENTE. Gl: onorevoli Giovanni
Sampietro, Cacciatore, Minasi e Fora pro-
pongono di aggiungere, al secondo comma, in
fine, le parole: « o compartecipante »; ed al
terzo comma di aggiungere, dopo la parola:
« colono », le altre: « o compartecipante ».

L’onorevole Giovanni Sampietro ha fa-
colta di svolgere questi emendamenti.

SAMPIETRO GIOVANNI, Relatore di mi-
noranza. Rinunzio a svolgerli.

PRESIDENTE. Gl onorevoli Micel1, Scar-
pa, Gomez D’Ayala, Sacchett;, Montanari,
Bottonelll, Vincenzo Cavallari, Cavazzini, Ma-
rangoni e Audisio hanno proposto di aggiun-
gere, al secondo comma, 1n fine, le parole:
« al eompartecipanti al prodotto ed a1 coin-
teressati »; e d1 aggiungere al terzo comma,
dopo la parola « colono », le altre: « ai com-
partecipanti al prodotto ed ai cointeressati ».

L'onorevole Micelr ha facolta di svelgere
quest: emendamenti.

MICELI. I colleghi ricorderanno che nella
seduta pomeridiana del 31 luglio & stalo ap-
provato un mio emendamento nel quale &
detto che le disposizion1 contrattuali che stia-
mo per approvare riguardano anche i con-
tratti di compartecipazione al prodotto e di
comnteressenza, con 1'esclusione dei contrath
dei salariati agricoli, di compartecipazione
stagionale o di natura intercalare.

Avendo approvato questo criterio, rienfre-
rebbe nell’ordinamo coordinamento aggiun-
gere n tutti gli artieoli in cu si parla di co-
lonia parziaria, affitto, colonia miglioratana
e di altri contratti, anche quest: contratfi di
compartecipazione al prodotto e di cointeres-
senza che abbiamo voluto disciplinare con la
presente legge.

Questa non sarebbe materia di emenda-
mento ma di semplice coordinamento, nel
senso di aggiungere al secondo comma che le
disposizion: di cui alla presente legge si1 de-
vono estendere anche ar compartecipant: al
prodotto e a1 cointeressati.

Analoga modifica deve essere 1ntrodotia
nel terzo comma, cosi come vanno estesi an-
che a1 compartecipant:s al prodotto e ai coin-
teressaty tutty gl usi pia favorevoli gia pre-
vistit per gli affittuari, i contadini e 1 coloni,
e €10 in coerenza con la modifica apportata
al primo articolo.

PRESIDENTE. Gli onorevoli De Marzio,
Angioy, Spampanato, Daniele, Latanza, De
Francesco, Roberti, Sponziello, Formichella,
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Caramia, Leccisi, Cuttitta, Giuseppe Basile,
La Spada e Cucco hanno proposto di soppri-
mere 1l secondo e 1l terzo comma. L’onotre-
vole De Marzio ha facoltd di svolgere questo
emendamento.

DE MARZIO. 1 commi secondo e terzo
dell’articolo 2 prescrivono che i contratfi col-
lettivi e individuali e gli us1 trovano appli-
cazione, dopo l'entrata in wvigore della pre-
sente legge, soltanto per la parte piu favo-
revole ai mezzadri, coloni e affittuari.

Questo precetto, che a prima vista po-
trebbe sembrare logico, ad una piu attenta
considerazione si rivela come fonte di grave
ingiustizia. Infatti, i contratti sia collettivi sia
individual: sono organismi unitari in cui ogni
parte € in relazione con 1’altra parte ed n
cul a certe concession: corrispondono deter-
minate garanzie.

Per quanto riguarda questa norma, dob-
biamo osservare che 11 contratto stipulato nel
1948-49 tra 1 proprietar: con beni fittati e
gl affitbtuar: coltivator1 prevede, mi pare al-
P’articolo 4, che per la disdetta occorre un
preavviso di 18 mes1 prima della scadenza
del contratto. Invece 1n questo disegno di leg-
ge & detto che le disdette devono essere di-
chiarate 12 mesi prima della scadenza del
contratto.

Secondo quanto stabilisce l'articolo 2, il
progetto di legge non troverebbe applicazione
per quanto riguarda le disdette; la troverebbe
mvece l’accordo sindacale, che contiene una
clausola piu vantaggiosa. Ma nell’accordo sin-
dacale a1 18 mes1 per la disdetta corrispon-
deva perd una durata del contratto di 6 anni;
mentre in questo disegno di legge abbiamo
una durata del contratto di 9 anni.

Tutto questo potrebbe rappresentare uno
stimolo alla denuncia degli accord1 sindacali
da parte di coloro che giustamente sarebbero
preoccupat: di non lasciare in piedi strumenti
per i quali eontinuerebbero ad avere valore le
clausole onerose e non avrebbero piu valore le
clausole vantaggiose. Questo verrebbe a creare
una situazione che dimostra in maniera chia-
ra come s1 sia stat: mal consighati allorché
si & voluto regolare per legge una materia
che rientrava invece nell’ambito sindacale.
Infatti, se s1 fosse denunciato 1’accorde sin-
dacale, si sarebbe creata una situazione del
tutto contraria alla parte che si vuole tuie-
lare con questo provvedimento. Infatti, 1 fit-
tuar1 avevano sottoscritto i1 contraito del 1948
tenendo conto che per essi sarebbe stato con-
veniente cedere per quanto riguardava la du-
rata del contratto contentandosi dei 6 anni
in corrispettivo di un termine piu largo per

la disdetta, che avrebbe dato ad essi un tem-
po maggiore per poter trovare altri terreni
nel caso di escomio. Mentre nell’accordo ab-
biamo un termine di durata contrattuale ri-
stretto ed un termine piu largo per la di-
sdetta, con questa legge si avrebbe 1'oppo-
sto, cioé un fermine piu ristretto per la di-
sdetta e una durata maggiore del contratto.

Queste osservazioni, che possono essere
generalizzate, dimostrano da qual: preoccu-
pazioni siamo stati ispirati nel chiedere la
soppressione dei commi secondo e terzo del-
I"articolo 2.

MICELI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MICELI. Non so se la richiesta di sop-
pressione del secondo e del terzo comma del-
I’articolo 2, che a me sembra un assurdo, ri-
sponda a qualche recondito scopo. I sorrisi
dei colleghi della destra mi invogliano ad
accettare questa interpretazione. Una legge di
riforma di contratti agrar indica certamente
anche un indirizzo per i contratfi di domani;
ma soprattutto si riforma quello che c’e, cioe
si cerca di stabilire norme pra favorevoli ai
coltivatori previste ner contratti esistenti.
Quando s1 propone di sopprimere questo cri-
terio, che & previsto nel secondo comma del-
P'articolo 2, praticamente s1 propone il non
passaggio agli articoli della legge che stiamo
discutendo. Siccome il passaggio agli articoli
¢ stato gia votato e non si pud con un emen-
damento annullare una votazione precedente,
ritengo che ’emendamento De Marzio debba
essere dichiarato precluso.

Quando s1 propone di sopprimere una nor-
ma che dice che «le clausole difformi sono
sostituite da quelle della presente legge »,
cio vuol dire che tutti i contratty vigenti con-
tinuano ad andare avanii con le norme in essi
previste: cosi, per i contratti in cui é pre-
vista la divisione al 40 ed al 60 per cento,
cosl per 1 contratti che prevedono una durata
di due anni invece di sei, ecc. Sono le con-
seguenze piu importanti della riforma de: con-
tratti agrari che verrebbero ad essere an-
nullate.

Per quest: motivi mtengo che gli emenda-
ment1 all’articolo 2 che propongono d: sop-
primere il secondo ¢ 11 terzo comma non deb-
bano essere discussi e rigettati, ma debbano
essere dichiarati inammaissibili.

PRESIDENTE Qual & 1l parere della Com-
missione sugli emendamenti all’articolo 2 ?

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
L’onorevole Miceli ha detto che con 11 suo
emendamento si tratta, praticamente, di pro-
cedere ad un coordinamento con la norma
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che la Camcra ha gid approvato, in quanto
nell'ultimo comma dell’articolo 1 s1 ¢ detto
che le disposizioni della presente legge devono
essere applicate anche al1 compartecipanti al
prodotto ed a1 cointeressat:.

La Commissione non & d’accordo su que-
sto emendamento per le ragion: che diro.

MICELI. Onorevole Germani, non tenti di
prenderct 1n giro, e non creda di poter an-
nullare con facilita oggr c10 che abbiamo vo-
tato l'altro giorno!

GERMANI, Relatore per la maggqioranza.
Abbiamo fatto osservare che, sostanzialmente,
questa legge si riferisce a1 contratti associa-
tiv1 in agricoltura ed a1 contratt: di affitto di
fondi rustict. I contratti di compartecipazione
— lo hanno ammesso gli stess1 presentator
dell’emendamento — hanno una particolare
struttura, una particolare natura, che esige
una apposita disciplina. Ritengo, quindi, che
non sia questa la sede 1n cui dovrebbe ag-
gwungersi 'enunciazione di quel tipo di con-
tratto o dei titolar1 di detto contratto, ma
quella in cui, eventualmente, s1 disciplinerd
questo parficolare tipo di contratto di com-
partecipazione al prodotto che non ha carat-
tere associativo.

Dico francamente che non vedo facile una
wdentificazione di quel tipo econtrattuale; ad
ognt modo, poiché la varietd delle ipotes: &
tanta, penso che possiamo attendere le pro-
poste che polranno essere avanzate ir sede
apposita circa quer contratti. Quando potran-
no essere mmdividuatt quer contratti e saranno
anche stabihite le norme relative, no1 potre-
mo eventualmente aggiungere 1 raferimenti
aglt articoh che dovranno essere applicat: a
quest! econtratti. In quel caso, eventualmente,
potremo anche fare mferimento all’articolo 2.

Finché perd questa figura del compartect-
panie al prodotto, d1 questo coinleressato, non
¢ idenfificata e non & precisata quale debba
essere la sua diseciphna, ritengo fuori posto,
1 questa sede, aggiungere questa menzione.

Per quanto riguarda la proposta De Mar-
z10 tendente a sopprimere 1l secondo e 1l terzo
comma dell’articolo 2, la Commissione s1 di-
chiara contrarma. In fondo, 11 secondo comma
dell’articolo 2 non fa che confermare ed ap-
plicare quello che stabilisce il primo comma,
allorché prescrive che le disposizioni di cut
alla presente legge sono inderogahili. Con
€10, praticamente, esprime lo stesso concetto
del secondo comma, 11 quale a sua volta pre-
scrive che queste disposizioni si sostituiscono
a quelle diverse contenute ner contratty 1n-
dividual: o collettivi. In altre parole, la se-
conda parte dell’articolo non & altro che una

chiarificazione, un’applicazione 1n concreto
del contenuto del primo comma.

Per queste ragioni la Comimissione & con-
traiia alla soppressione del secondo comma.

Quanto al terzo comma, & pacifico che la
legislazione sociale e quella in materia di la-
voro ritengono applicabili a1 prestator: di la-
voro le condizioni contrattuali o gl ust a que-
st1 pia favorevoli. Questo avviene nella le-
gislazione ordinaria, ed era contemplato an-
che nella legislazione corporativa: infatii, se
ben ricordo, la legge del 1926 conteneva una
norma del genere, nel senso che dovesse ri-
tenersy prevalente, rispetto a ogni altra di-
sposizione, quella pit favorevole ar lavora-
torr. Questo che era un principio che valeva
per 1 contratt1 collettivi, lo portiamo nel cam-
po della legge e dei contratti individual: le
disposizioni pui favorevoli ai lavoratori pre-
valgono su ogni altra, anche se si fratti di
una disposizione di legge.

Per queste ragioni, la Commissione & con-
traria anche a questo emendamento.

MICELI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MICELI. Evidentemente 1l'onorevole Ger-
man: non ha ascoltato la mia 1illustrazione.
Piuttosto che ripetergliela vorrer rivolgermi a
lur con alecuni interrogativi.

Nella giornata dell’altro 1er1 noir abbiamo
approvato 11 criterio di escludere dalle norme
d1 legge i contratti di salariato agricolo. Ab-
biamo successivamente, attraverso una vota-
zione segreta, approvato un emendamento
inteso ad ineludere nella diseiplina della legge
1 contratti di compartecipazione al prodolto
e 1 confrattr di cointeressenza: conlratti sem-
pre di lavoro, in quanlo 1 contratti di com-
partecipazione associativa no1 1t abbiamo in-
tesi identificati, per dichiarazione del ministro
e del relatore, nelle colonie parziarie.

La sostanza dell’emendamento approvato
(limitata e non eccesiva, che migliora e non
rivoluziona la legge, onorevoli colleghi), &
stata quella di includere nella diseiplina di
questa legge, come eccezione ar contrattr di
lavoro agricolo, 11 contratto di compariecipa-
zione al prodotto e di cointeressenza. Questa
mclusione & perd limitata dall'ultima parte del
quarto comma, che & rimasta inalterata. Si
deve frattare cioé dr contratti di comparteci-
pazione al prodotto e di cointeressenza che non
s1 riducano a singole coltivaziom stagionali o
intercalari. Ora, 1'inclusione di quest: tipy di
contratto, compartecipazione al prodotto e
cointeressenza, con le limitazion: sopraddetle
¢ stata regolarmente approvata ed & consacrata
negh att1 ufficiali della nostra Camera. Quando
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I'onorevole Germani, senza avere ascoltato
quello che noi1 abbiamo suggerito, propone
di limitare il secondo comma dell’articolo 2
all’affittuario, al mezzadro o al colono, quando
cioe pretende che «le clausole der contratti
collettivi o individuali siano sostituite di di-
ritto dalla presente legge », solo per queste for-
me contrattualt e non per i contratt: di com-
partecipazione al prodotto e di1 cointeressenza,
a che cosa di fatto egli mira ? Evidentemente
afferma che ove esiste un contratto di com-
partecipazione di lavoro, non stagionale, e
cioé nel caso 1n cu1 esiste un coltivatore al
quale venga affidato un fondo restando a suo
carico tutto il lavoro necessario ed a carico
del concedente le altre spese culturali (con-
cimi, sement) ecc.), qualora ad esempio questo
contratto sia regolato, per quanto riguarda
la divisione dei prodotti, secondo le quote del
33 per cento al lavoratore e del 66 per cento al
concedente, tale ripartizione debba rimanere
malterata anche dopo promulgata la legge di
riforma der contratti agrari. A che scopo
avremmo nol introdotto nella disciplina della
legge questi nuovi tipi di contratto, se con c10
non avessimo reso possibile una mghore ri-
partizione a favore del coltivatore ? Pofra es-
sere la stessa riparfizione della mezzadria,
della colonia parziama, sard 1n ogni caso una
speciale ripartizione n genere difforme da
quella de1 contratt: esistenti, sard una ripar-
tizione prevista nel titolo apposito € normal-
mente 1n deroga a quelle esistenti.
Dovremmo anche prevedere una speciale
durata minima. I coniratthr di compartecipa-
zione di lavoro che no1 abblamo contemplato
nella presente legge, quelli annuali e anche
quells pluriennali, dovranno pure avere una
durata determinata e, nel titolo che faremo,
potremo stabilire questa durata. Potrad essere
un anno, potranno essere cinque, nove anni.
In altri termini bisogna che le norme della
contrattazione, scritta o orale, si uniformino
alle norme che andiamo predisponendo. Se
non si dovesse Introdurre l'aggiunta da me
proposta, che cosa s1 verificherebbe ? Avver-
rebbe che per 1 contratt: di mezzadra, di af-
fitto, di colonia parziaria noi avremmo mo-
dificato le condizioni esistenti sostituendole
con quelle previslte ner rispettivi titoli della
legge, mentre avremmo sparato a vuoto, cioe
lasciate immutate le preesisient: condiziom
per tipi di contratto riferentisi a partecipa-
zione al prodotto e coinleressenza. Mentre ap-
parentemente avremmo votato che fossero
compres1 nella disciplina della presente leg-
ge, 1n realtd con 'approvazione di questo ar-
ficolo, cosi come & stato proposto, le cose sa-

rebbero rimaste immutate. Quindi, quale
nuova disciplina potremmo mai dare a questi
contratti ?

M: rendo conio delle perplessitd del Go-
verno e della maggioranza nell’affrontare 1l
problema. Permettete, pero, che 10 dica, ono-
revol1 colleghi, che queste perplessita sono
condivise anche da noi, in quanio non s1 puo
con un semplice comma aggiuntivo sistemare
una serie importante di coniratti.

Ma, onorevoli colleghi, s1 & g14 detto, s1a
in privata sede sia durante 11llustrazione
ufficiale del disegno di legge, che 1l comma
approvato ¢ un impegno di ncludere quest
contratti tra quelli disciplinati dalla riforma.
Quando s: tratta, pero,.della regolamenta-
zione di questi contratti, & necessario che si
studi e s1 mtroduca un fitolo a parte. Nella
fattispecie, quest: contratty di compartecipa-
zione al prodotto e di cointeressenza necessi-
tano di essere sistemati softo una voce e un
titolo particolar:, che saranno oggetto della
nostra comune elaborazione.

Quando noi questo faremo, & chiaro che le
nuove norme da noi stabilite dovranno sosti-
tuire quelle vigenti. Ma se n precedenza, se
oggt no1 stabihamo che per quesit confrath
le norme vigenti sono immutabilt, sard inutile,
i Commissione o tn aula, ogn: futura discus-
sione. No1 avremo escluso dalla legge la rego-
lamentazione di questo contratio. Questo ren-
derebbe inoperante una votazione gid avve-
nuta, attraverso un sotterfugio procedurale
che son certo la Presidenza vorrd dichiarare
mamimissibile.

Per questi motivi, ritengo che 1'onorevole
Germani accetterd 11 nostro emendamento con
I'intesa che saranno stabilite in un titolo a
parte le norme che dovranno regolare quesh
tipi d1 contratti.

MARANGONI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

'MARANGONI. II ministro Colombo chie-
deva poco fa cosa fosse la cointeressenza; se
ella me lo permette, signor Presidente, vor-
re1 brevemente spiegare alla Camera 1l signi-
ficato di queso termne.

COLOMBO, Ministro dell’ agricollura e del-
le foreste. To non I'ho chiesto. Se ella lo vuole
spiegare, si accomodi.

MARANGONI. Nel mio Polesine, ad esem-
pio, esiste un contratto provinciale di cointe-
ressenza, 10 base al quale gli agricoltor: sono
tenut: a presentare all’inizio di ogmi annata
agraria la denuncia dei terreni che devono
essere assegnali a1 loro familiari e dei pro-
dott1, salvo il foraggio e il grano, che vengono
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poi, in proporzionl stabilife dalle commissioni
comunali, distribuity ai lavoratori.

L’agricoltore, 1in sostanza, ogmi anno, dal-
I'mizio del ciclo di produzione aziendale (cio
dalle semine) sino alla chiusura del ciclo pro-
duttivo, deve rendere conto del frutto del suo
lavoro nell’azienda: ciog ha un contratto se-
condo 1l quale dall'inizio della produzione
sino alla fine egli da la sua forza lavoro ed
11 prodotto wviene po1 distribuifo in una pro-
porzione stabilita. Per esempio, per le bie-
tole oggl la distribuzione & fatta nella misura
del 35 per cento al lavoratore per il ciclo di
lavoro annuale. Vi sono famiglie che lavo-
rano in una azienda da 20 o 30 anni. Noi
chiediamo che il lavoratore non possa essere
mandato via dall’azienda per un periodo di
anni se non per un motivo di giusta causa,
perché pensiamo che la sua stabilitd in essa
sia un elemento fondamentale per interessarlo
all’aumento della produzione aziendale. Ecco
perché noi chiediamo che una norma dr difesa
d) questi lavorator: venga inserita nella legge,
considerato che essi hanno un rapporto con-
trattuale che 11 stabhilisce di anno 1n anno nel-
le aziende. €10 & tanto piu facile dopo V'ap-
provazione dell’arficolo 1, e potrad essere san-
cito i un titolo a parte.

TRUZZI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TRUZZI. Ho chiesto di parlare perché
dopo l'intervento del collega Marangon: mm
pare s1 sia aggravata la confusione che gia
st era creatla. Noi gia stavamo cercando da
individuare a quali contrati: sarebbe appli-
cata la norma introdotta dall’onorevole Miceli.

GRIFONE, Relatore di minoranza. Questo
& stato individuato gia ieri.

TRUZZI. E stata introdoifa una norma,
ma vo1 stessi non sapete in questo momento a
quale tipo di contratto corrisponda in realta.
Ora, quando 1l collega di1 Rovigo Marangoni
dice che egli crede che questo tipo di con-
tratto si applichi alle compartecipazioni che
avvengono nella sua provincia, allora dico che
1l senso della norma introdotta & assai ela-
stico e s1 pud applicare ai rapporti pilt dispa-
rat1, oppure, come ha detto poco fa 1'onore-
vole Germani, finché non si sono individuati
bene 1 fipi di contratto cw s1 applica questa
norma, non e possibile includerla nelle dispo-
sizioni generali.

MICELI. Ma questa disposizione vi & stata
gid inclusa e voi non potete cancellarla. Noi
dobbiamo cercare di regolamentarla nel mi-
ghor modo, ma non & possibile depennarla:
anche se fossimo tutti d’accordo, non lo po-

|

tremmo perché, quando una disposizione &
stata votata, non sono ammess: ripensamenti.

TRUZZI. Non affermo che questa norma si
debba abrogare. Dico che v1 & gid una inter-
pretazione singolare di questa norma, quando
si dice che essa si vuole applicare a certi con-
trattr che si svolgono 1in un modo particolare,
nel modo che ora diro.

Vi & un imprenditore del fondo, che pud
essere un proprietario o un affittuario, 1l qua-
le a sua volta distribuisce dei piccoli appez-
zament: di terra ad altri lavoratori nella sua
azienda. Ora, a1 fim della durata voler appli-
care 1 motivi di giusta causa a totlr questi
pezzett: di terra concessi a compartecipazione
anno per anno a diect o venti persone nello
stesso fondo, creerebbe una tale confusione
da non far capire piu nulla.

Vi domando, ad esempio: se per la rola-
zione agraria si pratica un anno su un fondo
una deternunata cultura e 1’'anno dopo se ne
pratica un’altra, v1 pare logico che si sia ob-
bligat1 a ripetere la stessa cultura ?

Una voce a sinistra. M1 spieghi perché.

TRUZZI. Glielo sto spiegando. Sto par-
lando di rotazione agraria. Vi possono essere
delle culture miglioratrici, le sarchiate, che
vengono date a compartecipazione. Ma poi
viene coltivato 1l grano, e allora non si pud
pmr dare il fondo a compariecipazione, al-
meno per quell’anno. Con questa norma in-
vece vi sarebbe I'obhligo della confinuita. Mi
dica un po’ ler, onorevole collega, se & pil
possibile fare I'agricoltore con una norma di
questo genere introdotta nei contratt: agrari.

Non dico, intendiamoei, che non si debba
vedere come vada applicala questa norma.
Lo vedremo n un titolo apposito, ma non
nelle norme generali, perché altrimenti, in-
vece di fare una legge, daremo vita ad un tale
mostro che sara la patria degh avvocati, ma
certamente non sard una legge regolatrice dei
contratti agrari.

GERMANI, Relatore per la maggroranza.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
Credo di non essermi espresso troppo felice-
mente, perché 1'onorevole Miceli ha detto e
ripetuto c10 che 10 avevo gia compreso, anche
se non ero presenie alla discussione.

Noi1 abbiamo introdotto la menzione di con-
tratti di compartecipazione al prodotio o di
cointeressenza ed abbiamo stabilito che le di-
sposizioni deila presente legge si applicano
anche a «uest: contratti., Ma io avevo osser-
vato allora e continuo ad osservare oggi - e
piu che mai me ne convinco dalla discussione
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che si sta svolgendo adesso — che questi con-
tratti non sono ben definibili. I confratti as-
soctativi noi h abbiamo assimilati alla colonia
parziaria. Noi abbiamo escluso poi che le com-
partecipazioni di lavoro, ad esempio quelle
per la cultura della barbabietola, rientrino
nelle compartecipazion: previste 1n questa
legge.

Ora s1 € fatta questa nuova ipotesi, la qua-
le pud dars: che in realtd sussista, benché
I'intervento dell’onorevole Marangoni mi ab-
bia confermato che le 1dee sulla regolamen-
tazione e sulla struttura di quest: contratti
non sono affatto chiare. Lo dico indipenden-
temente dalla posizione politica che ciascuno
di noi pud avere: & una costruzione confusa,
non sapptamo di quah rapporti si iratti.

Ed allora 10 dico: non menzioniamo di
nuovo in questa norma questi compartecipanti
al prodotto o cointeressati, perché corriamo
il rischio dh fare qualcosa che non & conforme
ai rapporti obiettivi e alla struttura della leg-
ge. E convinzione ed & proposito dei nostri
colleghi, che hanno presentato emendamenti
sulla compartecipazione, di presentare alcuni
articoli aggiuntivi che regolino in modo par-
ticolare questi tipi di contratto, se esistono.
Vuol dire che esamineremo queste proposte e,
in quella sede, potremo fare riferimento al-
I’articolo 2 e successivi per estendere le di-
sposizion1 pit favorevolr anche a quest: con-
tratti.

Ma «questo bisogna farlo a ragion veduta,
dopo aver approfondito di che contrafti s
tratti e qual & la loro disciplina. Quindi, per
questi motivi, senza escludere nel merito che
possa avvenire l'estensione anche der prin-
¢ipi che sono stabiliti nel secondo e terzo com-
ma di questo articolo, in questa sede non ri-
tengo che sia 1l caso di farlo. Lo faremo in
sede appropriata, quando si discuteranno que-
gli articoll,

PRESIDENTE. Qual ¢ il parere del Go-
verno ?

‘GOLOMBO, Ministro dell’agricollura e del-
le foreste. Mi dovrei per un momento rifare
alla votazione di mercoledi sera, soltanto per
dire che, se la nostra discussione fosse av-
venuta in un’atmosfera meno surriscaldata,
probabilmente avremmo chiarito a noi stessi
la portata della norma che stavamo appro-
vando. Il dissenso non era sul fatto che s
dovessero regolare questi contratti o che fosse
opportuno dare una certa regolamentazione
anche ai contratti di lavoro. Se non erro, diss:
che consideravo l'opportunita di regolamenta-
zione anche dei contratti di salariato agricolo
e cosi pure di questi contratti, che sono sem-

pre di lavoro agricolo, ma che sono remune-
rati con compartecipazione al prodotto e che,
pertanto, non mutano la loro caratteristica e
la loro struttura di contratti di lavoro.

Nella votazione che & avvenuta abbiamo
aggiunto un comma, 11 secondo, in cui si dice
che le norme della presente legge si applicano
anche a quest1 contratti di lavoro remunerato
con compartecipazione. Ora, le norme della
presente legge, almeno quelle che abbiamo
sott’occhio, sono tali che difficilmente sono
applicabili a contratti di questo genere. Ab-
biamo 1ndubblamente confuso specte di-
verse.

Qui dobbiamo cercare di intenderci 1l piu
possibile. B chiaro che, avendo approvato
quella norma, la logica vorrebbe che coordi-
nassimo futte le norme successive con la pri-
ma gia approvata. E, sotfo quesio profilo,
I’onorevole Miceli ha ragione. Perd noi stia-
mo dicendo che applicheremmo delle norme
che non abbiamo ancora formulato: non ne
abbiamo un’idea, non abbamo identificato la
materia che dovremo regolare.

MICELI. Ma memmeno le altre!

COLOMBO, Ministro dell’ agricoltura e del-
le foreste. No, sono almeno otto anni che di-
scutiamo sugli altri contratti, in ordine ai
quali abbiamo anche formulato testi diver-
sissimi. Quindi, sappiamo di che s1 fratta, co-
nosciamo 1 tipi di contratto e le norme fon-
damentali da applicare. In questa maferia,
mmvece, non sapplamo esattamente quello che
dobbiamo applicare.

GOMEZ D’AYALA. Non & ammissibile dire
che la Camera non sappla quel che faccia.

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e del-
le foreste. Ella & avvocato, onorevole Gomez,
e sa che noi stiamo modificando il codice ci-
vile: dobbiamo dunque procedere con grande
attenzione e, soprattutto, dobbiamo preoccu-
parci di fare una legge che non presenti del-
le contraddizioni: non vogho dire che sia
perfetta, ma che perlomeno non presenti del-
le contraddizioni.

Qra, come possiamo risolvere i1l problema
che abbiamo dinanzi a no1 in questo mo-
mento ? Non disconosco una fondatezza 1n
qguello che dice l'onorevole Miceli: avendo
approvato la prima norma, approviamo la
norma della inderogahihita per questo tipo di
contratto.

Ora, non vorrei accendere la discussione
su questa materia di nuovo e, pertanto, avanzo
questa proposta all’onorevole Miceli: appro-
viamo adesso l'articolo della inderogabilifa
senza, inserire la norma relativa alle com-
partecipazioni. Siccome, onorevole Miceli,
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ella dice che dovremo stabilire un titolo ap-
posito, faremo naturalmente questo titolo ap-
posito ed m esso potremo inserire un arti-
colo nel quale diremo: « A1 contratti di com-
partecipazione si applicano le norme...» e
le enumereremo, fra le norme da enumerare
sard prevista quella della inderogabilitah di
cui all’articolo 2. Ma questo quando avremo
conosciuto esattamente quali sono i criteri che
dovranno 1spirare la regolamentazione de
contratt: di compartecipazione.

Quindi la mia proposta, onorevole Miceli,
& questa: non compromettiamo in questo mo-
mento ulteriormente la maleria, visto che
possiamo 1n sede di titolo specifico per i con-
tratt1 di1 compartecipazione fare un esplicito
richiamo alle norme che ad essi si devono
apphicare.

PRESIDENTE. Onorevole Miceli,
tiene 1 suor emendament: ?

MICELL. Personalmente potrer anche ac-
cettare quello che ha promesso 1’onorevole
ministro, debbo perd osservare che i ministri
non sono eterni.

PRESIDENTE. Chiariamo un primo pro-
blema dal punio di vista fisico ella augura
al mmmistro lunga salute. (Si ride).

MICELL. Anche se tutthh possono essere
d’accordo ad augurare al ministro 250 anni
dir vita, questo non rappresenta I'etermitd ! E
por anche una lunga vita non coincide di so-
hito con un’altrettanta lunga carica mini-
steriale.

L’onorevole ministro che cosa ha detto ?
Ha detto sostanzialmente che & giusto inse-
rire un nuovo titolo per i contratti che not
abbiamo deciso d1 far entrare 1n questa legge
e che questo sard fatto quando nor stabih-
remo un titolo a parte.

Orbene, se noi approvassimo 11 secondo
comma senza il mio emendamento, rimanendo
a verbale solo le dichiarazioni del ministro,
non eterno né come ministro né come uomo,
avremo approvato che le clausole dei contratta
collettivi sono sostituite di diritto da quelle
della legge solo per 1 contratti all’affittuario,
al mezzadro e al colono e non per altr1 tipi
di1 contratto. Quindi, un nuovo ministro ci
potrebbe dire domani: avete affermato che
con questa legge solo quest: contratti potete
disciphnare; come volete introdurre un nuovo
tipo ? Se vogliamo, dunque, c¢he quello che
dice 11 ministro possa avere un seguito, pos-
siamo introdurlo nella legge e dire: « Ar con-
tratti di partecipazione al prodofto e di coin-
teressenza sara provveduto con disposizioni
da 1nserire 1n titol: a parte nella legge ».

Una voce al centro. Con una legge speciale.

man-

MICELI. Vo1 suggerite leggi speciali quan-
do volete, e cosi vi1 1lludete di licenziare al-
cuni problem1.

L’onorevole Gomez 1n questo momento mi
suggerisce giustamente che 11 problema po-
trebbe essere risolto votando contemporanea-
mente 1'articolo 2 con gli articoli che saranno
compres1 nel nuovo titolo sulle compartecipa-
ziont al prodotto e cointeressenza, soprasse-
dendo percid alla votazione dell’articolo 2.

PRESIDENTE. E una proposta che 10 ave-
vo 1n animo di avanzare. Poiché ogni legge
oltre alle disposizioni transitorie pud conte-
nere pure una parte finale, 1n quella sede po-
trebbe trovare sistemazione la discussione di
questo argomento.

GERMANI, Relalore per la maggioranza.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
Ho detto gia che quando avremo individuato
1 contratt: di compartecipazione, quando sara
stabilita una particolare disciplina in base alle
proposte che potranno essere formulate in un
titolo apposito, si potra riprodurre un articolo
i cut anche per quest1 contratt: s1 richiamino
l= disposizion: che saranno stabilite. Ma c10
deve accadere in sede apposita di disciplina
di tah contratt:, che & la sede propria.

BERLINGUER. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BERLINGUER. M1 permetto di chiedere
se sarebbe opportuno ricorrere ancora al si-
stema a cu1 st sono 1spirate alcune chiarifica-
zioni date ier: dal Presidente: dare cioé que-
sta sua autorevole garanzia che si1 procederad
nel senso indicato per eliminare ogni dubbio
sugl 1mpegni assunti dal mimstro.

PRESIDENTE. Vorre1 chiedere al relatore
ed al ministro 1l loro pavere sulla proposta di
accantonamento degli articoll 2 e 3. In so-
stanza la tes1 dell’onorevole Miceli e quella
del ministro mon sono por tanto distanti.
L’onorevole Miceli desidera individuare 1 con-
tratti; 11 mimistro non s1 oppone, ma chiede
d: rinviare la questione della inderogabilita
d: questi contratti tra le norme final.

TRUZZI. Ma non s1 sa nemmeno se questi
contratfi esistano !

PRESIDENTE. Non si tratta di questo. I1
Governo e la maggioranza potrebbero essere
mdott:, nel futuro, in perfetta buona fede,
a credere che questi contratti o alcuni di essi
non esistano, negando la inderogabilita ad
un contratto che, 1nvece, secondo la sinistra
esiste.

TOSATO. Chiedo d1 parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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TOSATO. Credo che, in conformitd alle
dichiarazion: del relatore e del ministro, 1'ap-
provazione dell’articolo 2 cosi come & formu-
lato non precluda 'esame dell’emendamento
aggiuntivo Miceli. Ad ognm1 modo, dovrebbe
essere sufficiente la garanzia fornita dal mi-
nistro.

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

COLOMBO, Minwsire dell’agricoltura e
delle foreste. Non vedo per quale motivo no1
dobbiamo ispirare questa nostra discussione a
una cosi profonda diffidenza. Abbiamo votato
I'articolo 1. Cosi come & redatto non ha alcun
significato per la parte che riguarda la com-
partecipazione. Quindi, si deduce dal testo
stesso dell’articolo 1 che dovremo procedere
all’approvazione di norme apposiie. Se garan-
zie s1 richiedono, esse sono contenute percid
nello stesso articolo 1.

Nell’articolo 2 si paria soltanto della inde-
rogabilitd. Invece di compromettere ulterior-
mente questa questione, aspettiamo il mo-
mento di esaminare tutto il problema che si
riferisce alla inderogabilita. Non & percio 1l
caso di accanirsy su di una questione che ri-
guarda una materia che no1 non conosciamo
esattamente.

MICELIL. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MICELI. La nostra preoccupazione & di
voler evitare che una norma, votata 1eri,
venga di fatto annullata oggi. Rinviamo pure
I'articolo 2, ma non il principio che not pro-
poniama.

GOZZI1, Relatore per la
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolfa.

GOZZI, Relatore per la maggioranza.
Di fronte alle dichharazioni della Commis-
sione, del ministro e del Presidente della Ca-
mera di regolare 1l problema in un titolo a
parte, credo che tutti i settori dovrebbero es-
sere tranquilli. L’alternativa di accantonare
I'articolo 2 potrebbe essere presa in attenta
considerazione se il problema non si ripropo-
nesse anche negli articoli successivi, per cui
a un certo momento potremmo essere costretti
ad accantonare gran parte della legge.

Penso che 1'onorevole Miceli dovrebbe sen-
tirst abbastanza garantito da questa nostra
dichiarazione. In un titolo successivo noi da-
remo completa disciplina a questo tipo di
contratto che, come diceva dianzi il collega
Germani, in questo momento non vediamo
ben delineato.

maggioranza.

MICELI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MICELI. Le assicurazioni del Governo,
della Commuissione e quelle pit autorevoli del
Presidente della Camera non impediscono che
domani, quando avessimo introdotto un titolo
apposito per le partecipazioni a prodotto e le
cointeressenze, noi dovremo ritornare al se-
condo e al terzo comma dell’articolo 2 per
dire che esse sono derogate da tale nuovo ti-
tolo. Perché dunque non accantonare questl
due commi piuttosto che essere costretti a
ritornarva sopra quando forse ¢id ci potra es-
sere precluso ? Non pretendo che tali commi
siano votat: nel senso dai noi proposto, cioe
mncludendovi le compartecipazion: a prodotto
e la cointeressenza, ma propongc semplice-
mente che vengano accantonati, perché pre-
sumibiimente dovremo introdurvi una clau-
sola per stabilire che tutte le disposizioni con-
trattualr anche quelle delle compartecipazioni
al prodotto e delle cointeressenze difformi dal
taitolo che approveremo non sono valide.

M1 pare dunqgue che la proposta di rinvio
der due commi s la piu saggia. Approviamo
mtanto 1l primo comma che sancisce la inde-
rogabilitd ed avremo stabilito un importante
principio per i contratti agrari. Nel confempo,
pero, prendendo atto della fluiditd della vo-
tazione, accantoniamo 1 due commi in attesa
della votazione del nuovo titolo.

Nelle precedent: discussioni sui patti agrari
e su altre leggi, non raramente siamo ricorsi
a questr rinvh, in caso di dubbi. Molto pro-
bahilmente dovremo ricorrere allo stesso si-
stema nel corso di questa discussione. Davvero
non & 1l caso di accanirsy a voler seguire 1'or-
dine cronologico degli articoli. Io penso dun-
que che anche la maggioranza vorra acco-
ghere questa proposta di rinvio.

PRESIDENTE. La Commissione ?

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
M: rimetto volentieri alla sua decisione, si-
gnor Presidente.

PRESIDENTE. La ringrazio. Anche sla-
maftina, nella conferenza deir capigruppo, &
stato posto in rihievo che questa € una legge
estremamente 1mpegnativa e che la votazione
di 1er1 ha ulteriormente complicato le cose.
L’emendamento introdotto, infatli, non vor-
rei dire che rivoluzioni la legge, ma certa-
mente ne cambia la piattaforma. Questa & una
delle ragiomi che stamane ho esposto nella
conferenza der capigruppo per ribadire una
opinione da me sempre professata, secondo
cui questa legge, che & desiderio di larga parte
dell’Assemblea di1 votare, comporiera un no-
tevole lavoro e costituird quindi motivo di
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orgoglio per 1'Assemblea e per coloro che la
avranno elaborata. .

Il problema che s1 prospetta 1 questo mo-
mento sard riproposto piu avanti, come ha
osservato l'onorevole Gozzi. Cid forse dimo-
stra che non @ proprio 1nopportuno che a un
certo momento sulle sudate carte no1 c1 fer-
miamo, per dare modo alla Commissione di
riprendere 1n esame 1l progetto a1 fin1 di un
opportuno coordinamento prima che la discus-
sione ritorm 1n aula. Propongo pertanto di
accantonare l'articolo 2.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi
stabilito.

(Cost rimane stabilito).

Si1 dia lettura dell’articolo 3.
BIASUTTI, Segretario, legge.

« I contratti agrar:i che non eccedono la
durata fissata dalla presente legge sono atti di
ordinaria amministrazione e non sono soggetl:
a trascrizione; essi sono tuttavia sempre oppo-
nibili ai terz: e possono essere provati con ogni
mezzo di prova ».

PRESIDENTE. L’onorevole Tozzi Condivi
ha proposto di aggiungere, dopo le parole:
« dalla presente legge », le parole: « e che ne
applichino le norme ». Ha facoltd di svolgere
questo emendamento.

TOZZI CONDIVI. Il mio emendamento
potrebbe essere considerato superfluo, in
gquanto mira semplicemente a precisare che
tutti 1 contrattr esistenti che siano i confor-
mita della presente legge sono prorogati e ri-
spettati. Ma quelli che non fossero in confor-
mitd con la presente legge non possonc evi-
dentemente diventare inderogabili. Vi deve
essere, 1 altre parole, 1l requisito della con-
formitd a questa legge.

PRESIDENTE. Qual ¢ 1l
Commuissione ?

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
Se ho ben compreso, I'onorevole Tozzi Con-
divi intende precisare che le norme relative
all’efficacia der coniratti s1 devono ritenere
applicabilr solo ai contratti agrar: disciplinati
da questa legge.

La defimzione m1 sembra pleonastica. Il
comma si riferisce evidentemente a1 contratt
disciplinat: dalla legge. Percid ritengo ’emen-
damento superfluo.

PRESIDENTE. Qual & 1l parere de! Go-
verno ?

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Comprendo le preoccupazioni
che hanno indotto ’onorevole Tozz1 Condivi

parere della

a presentare questo emendamento, ma ritengo
che la questione sia gid risolta dalla dizione
della legge. Non vedo come queste norme pos-
sano applicarst ad altri contratti che non
stano quellr previsti da questa legge, soprat-
tutto se s1 fa riferimento specifico alla durata
della legge slessa...

TOQZZI CONDIVI. S1 pud fissare non sol-
tanto la durata del contratto, ma una qual-
sitast modalith non contemplata 1n  questa
legge o 1n conirasto con essa. S1 pud stabilire,
per esempro, una determinata regalia, che
dalla legge & esclusa. Questo non & giusto.
Quindi, qui non si tratta di una limitazione
della legge, ma s1 cerca di evilare che questa
clausola obbligatoria sia portata in aliri con-
tratti che possono essere a favore o a danno
dell’una o dell’altra parte e che domani pos-
sono essere mmvocati come non prorogabill.

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Penso che con 1l'articolo votato
in precedenza, che stabilisce 1'inderogabilitd
delle norme di questa legge, si sia sufficiente-
mente cautelati. Per parte mia, sono iran-
quillo. Pero, se si vuol votare I’emendamento
per avere una maggiore cautela, lo si
volr pure.

GOMEZ D’AYALA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolia.

GOMEZ D’AYALA. L’inserimento del-
I"emendamento Tozzi Condivi mi sembra che
abbia uno strano significato. Gon questo inse-
rimento s1 dovrebbero intendere esclusi dalla
appheazione dell’articolo 3 1 contrafti che non
applicassero le norme contenute nella presente
legge. C10 significherebbe che tutti gl altri
contratti eccederebhero dall’ordinaria ammi-
nistrazione. Questo insermmento pertanto mi
sembra una confraddizione in termini. Per-
tanto credo che 1'emendamento sia da respin-
gere, perché altrimenti verrebbe sancita una
norma con una stortura gruridica di questo
genere.

TOZZI CONDIVI. Chiedo d1 parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TOZZI CONDIVI. L’articolo 3 parla di
contratt: agrari senza alcuna spectficazione.
Contratto agrario non & semplicemente il con-
tratto di mezzadria o di compartecipazione,
ma pud essere un qualsiasi contratto agrario.
Un contratto di1 vendita di prodotti del mio
fonde & un contratto agrario, non & un con-
tratlo commerciale. Propongoe pertanto che il
contenuto di questa legge sia applicalo in
quest1 casi. Non basta il criterio della durata
per distinguere un contratto da un altro, ma
1n dico: 1 contratts agrari di questa determi-
nata categoria o rispetlo a quella determinata
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durata, sono soggetti a quella determinata
norma. La mancanza di questa precisazione
penso che possa portare a delle controversie
in sede giudiziaria. Non credo che la mia
norma sia restritfiva rispetto alla disposizione
legislativa, ma che sia chiarificatrice di quello
che dice la 'Commissione. S1 dice che si tratta
dei contrath: agrari di cui all’articolo 1; ma
questo non ¢ secritto. Lo si dica, ed 10 sard
perfettamente d’accordo.

BREGANZE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BREGANZE. Nelia prima enunciazione
dell’emendamento Tozzi Condivi avevo com-
preso che egh volesse significare una distin-
zione dai contratti i quali avessero delle clau-
sole in fatto difformi da quelle che la legge
disciplina, 1 quali non avessero titolo a bene-
ficiare delle facilitazioni di cui all’articolo 3.
Nella seconda interpretazione egli ha espresso
11 timore che si inseriscano 1 questa legge
contratti diverst da quellh previsti all’ar-
ticolo 1.

La Commissione di giustizia, che sostan-
zialmente ha deltato la formulazione del pri-
mo comma di questo articolo, ravvisando che
it termine « agrari » potesse in qualche modo
destare degli equivoci e che non fosse perti-
nente, ebbe a suggerire, anziché le parole
« contrath agrari », le parole « contratti 1indi-
vidualt ». Ci fu perd eccepito che questa di-
zione poteva eventualmente escludere contraiti

collettivi che pur meritassero questa di-
sciplina.

Penso percid che tutto sarebbe chiarito se
toghessimo l'aggettivo « agrari », perché al-

lora & evidente che ci riferiamo ai soli con-
tratbi disciplinati da questa legge; lasciando
questo aggettivo si potrebbe pensare ad un
altro tipo di contratto diverso da quelli disc:-
plinati dall’articolo 1.

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
Abbiamo votato I’articolo 1 1n cui & delto che
1 contratti agrari sono quelli previsti dallo
stesso articolo. Abbiamo fissalo un aliro prin-
cipio, cioé che se vi fossero in ipotesi contratti
diverst da quelli previsti dal primo comma
dell’articolo 1, questi dovranno rientrare ne:
tip1 indicati nell’articolo 1. Quindi, contrath
agrar1 diversi da quell: indicati dal primo
comma dell’articolo 1 non ve ne possono es-
sere, dopo l’adozione di1 questa disciplina.

Questa norma dell’articolo 3, natural-
mente, va riferita all’impostazione della
legge che & stata data dall’articolo 1. Con

questa impostazione 1'ipoles: fatta dall’'ono-
revole Tozzi ‘Condivi non sussiste. Quindi, a
mio parere, la precisazione non € necessaria,
perché i contratti agrari sono quelli e non
possono essere altro che quelli. Tuttavia, se
l'onorevole Tozzi Condivi pensa che sia pilh
chiara la dizione: « i contratt agrari regolati
dalla presente legge », 10 sono d’accordo.

MINASI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MINASI. Sia l’emendamento Tozz1 Con-
divi, sia una modifica di esso disturbano lo
spirito della legge, la quale regola i contrath
agrari. Si specifica, nella legge, che a1 con-
trattt agrari si applicano le disposizioni in
materia di affitbo o di mezzadria; noltre, si
dice anche che a certi tipi di conlratio, che
sfuggono a questa categoria, vengono appli-
cate le norme della categoria che piu vi si
avvicina. B regolata cosi tutta la materia dei
contrattl agrari, per cui tutti i contratti agrari
rientrano nella regolamentazione di questa
legge. Pertanto sia ’emendamento Tozzi Con-
divi, sia la modifica proposta dal relatore,
servono soltanto a restringere la materia re-
golata dalla legge.

Quind: mi dichiaro contrario a queste mo-
difiche: deve restare la precedente dizione,
perché tutti i confratt: agrar: trovino la pro-
pria regolamentazione in questa legge.

LUCIFREDI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUCIFREDI. Mi pare che potremmo faecil-
mente superare ogni difficoltyh e fugare le
perplessita dell’onorevole Tozz1 Condivi se,
accogliendo in parte il suggerimento del-
I'onorevole Germani e tenendo conto della
obiezione testé fatta dall’onorevole Minasi,
adottassimo la dizione: «1 contratti discipli-
nati dalla presente legge che non eccedono la
durata dalla stessa fissata, ecc. ». In tal modo
non nascerebbero dubbi interpretativi.

PRESIDENTE. Qual & il parere della
Commissione sulla dizione suggerita dall’ono-
revole Lucifredi ?

GERMANI, Relatore per la maggioranza.
La Commissione & favorevole.

PRESIDENTE. Il Governo ?

COLOMBO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Concordo.

COLITTO. Chiedo dr parlare per dichiara-
zione di1 voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

COLITTO. In questo articolo 3 noi rite-
niamo di scorgere nuovi vincoli alla pro-
prietd e, quindi, nuove minacce alla compa-
gine economica e sociale del nostro paese.
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Infatti, si stabilisce con esso: 1°) che anche
contrathti agrar: di durata superiore ai 9 anni
sono atti non eccedenti la semplice ammini-
strazione, e cosi s1 deroga all’articolo 320 del
codice civile, 2°) che simih contratts non sono
soggetti a trascrizione, ma sono oppombili ai
terzi, derogandos: cosi agli articoli 2643 e 2644
del codice civile; 3°) che possono essere
provatl con ogni mezzo di prova, derogandosi
cosi aglt articoli 2697 e seguenti del codice
civile.

Ciascuna delle norme del nostro codice
che ho dianzi ricordato ha un suo preciso
fondamento. Gli mnumer: giuristi che sono
m quest’aula conoscono bene, di ciascuna di
esse, la mens o, come anche s1 dice, la ratio.

Ora, non s1 pud, a nostro sommesso av-
viso, con un breve articolo, cambiare tutto
questo sistema. E dire che pochi minut: fa
11 ministro dell’agricoltura giustamente am-
momva che, dovendosi modificare il codice,
bisognava procedere con la massima circospe-
zione e cautela !

Soffermandomi un istante sulla parte della
norma che dichiara non necessaria la trascri-
zione del contratto, ricorderd che un 1illustre
gwrista, i1l De Ruggiero, scriveva, nelle sue
preziose Istituzioni, che & suprema esigenza
d. ognt ordinamento giuridico che della pro-
prietd fondaria vengano rese note le vicende
sia 1n ordine a1 successivli passaggi, sia in
ordine a: dirith che sull'immobile possono
gravare a favore di altry, data la protezione
che & dovula alla pubblica fede, e data la ne-
cessita d1 proteggere 1 terzi contro 1 pericoh
delle clandestine alienazioni o costituzioni di
diritt reali, sia di1 godimento, sia di garanzia.

Questa suprema esigenza non c¢i sembra
che sia venuta meno, per cui non ci sentiamo
dr dare a questo arficolo 1l nostro consenso.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'arti-
colo 3 con I'emendamento Tozz1 Condivi-Lu-
cifredr:

« I conltratti disciplinati dalla presente
legge che non eccedono la durata fissata dalla
stessa sono att: di ordinaria amministrazione
e non sono soggettt a traserizione; ess: sono
tuttavia sempre opponibili a1 terzi e possono
essere provati con ogni mezzo d; prova ».

(E approvato).

St dia leftura dell’articolo 4.
BIASUTTI, Segretario, legge:

« Agli effetti della presente legge & coltiva-
tore diretto chiunque coltivi il fondo con il
lavoro proprio e dei componenti la famiglia
coltivatrice, anche non coabitanti, purché tale

}

forza lavorativa non sia inferiore al terzo di
quella necessaria per la normale coltivazione
del fondo, senza calcolare 1'impiego di mano
d’opera per esigenze particolari o straordi-
narie ».

PRESIDENTE. Gli onorevoli Riceardo
Ferrari, Cottone, Malagodi, Colitto e Badini
Confalonier1 propongono di sostiluire questo
articolo col seguente:

« Aglh effett: della presente legge & coltiva-
tore direito chiungue coltivi un fondo col la-
voro prevalentemente proprio o di persone
della sua famiglia ».

L’onorevole Riccardo Ferrari ha facolta di
svolgere questo emendamento.

FERRARI RIGCARDO. A nome del grup-
po parlamentare liberale, no1 abbiamo pre-
sentato il seguente emendamento perché non
ritemiamo giusto, né opportuno che di uno
stesso istituto si diano definizioni difformi
da diverse legg:.

Con la definizione contenuta nell’arti-
colo 4 di queslo disegno di legge, infatti, si
vuole evidentemente dare una nuova nozione
dell'affitftuario coltivatore diretto, nozione che
sarebbe in assoluto contrasto con quella det-
tata dal vigente codice civile nell’articolo 1647.
Ma l'articolo 1647 ¢ 1n correlazione con la
norma contenuta nell’articolo 2083 dello stesso
codice, 1l quale da la definizione di piccoh
imprenditor: per tutti 1 settori di produzione,
comprendendo fra essi il coltivatore diretto
che puo essere proprietario, affittuario, come
pud essere enfiteuta, usufrutiuario, ecec.

L’articolo 1647 riguarda piu specificata-
mente un singolo contratto, quello di affitto
a coltivatore diretto, definizione che si in-
quadra, del resto, esattamente nel concetto
generale del piccolo imprenditore di cui al-
l’articolo 2083.

Dall’esame delle predette disposiziomi ri-
sulta evidente che I'elemento essenziale della
figura del piccolo 1mprenditore e, quindi,
anche della figura dell’affittuario coltivalore
diretto, & costituito dalla prevalenza del la-
voro proprio e della famiglia dell’imprends-
tore stesso sul lavoro prestato da terzi.

Poicheé il codice parla puramente e sempl:i-
cemente di « prevalenza », € chiaro che per
potersi avere la qualifica di coltivatore di-
retto & sufficiente che 11 lavoro proprio e
familiare dell’ynmprenditore superi anche di
poco quello estraneo.

E vero che 1l concetto della semplice pre-
valenza ha subilo in questi ultimi anni una
niodifica 1denfica a quella formulata nel
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provvedimento in esame. Infatfi, i vari prov-
vedimenti concernenti la proroga dei contratti
agrari, susseguitisi dal 1944 in poi, hanno
stabilito dovers:t considerare coltivalore di-
retto 'affitluario che coltivi il fondo locato
con 1l lavoro proprio e con quello dei compo-
nent: la sua famigha, purché tale forza lavo-
rativa costituisca almeno un terzo di quella
occorrente per le normali necessita di colti-
vazione del fondo locato.

Occorre perd tenere presente che tale mo-
dificazione alla nozione sancita dal codice
non ha, come non pud avere, portata generale
ed assoluta. La modificazione medesima, in-
fatty, @ dettata da leggi speciali di natura
eccezionale e contingente, cosi che essa non
pud applicarst al di 1& dei cas1 e del tempo
previsti dalle legg stesse.

Il concetto del terzo, inoltre, € opportuno
ricordare, non & ammesso anche da altre
leggi, e vorret citare ad esempio la legge
22 novembre 1954 che riguarda l’assicura-
zione obbligatoria per le malattie per 1 colti-
vator1 diretti. Questa legge prevede che de-
vono essere infesi coltivatori diretti coloro
che coltivano il fondo con la prevalente forza
della propria famiglia. In ogni caso la defi-
mizione data per 1 coltivatori diretli dalle leggi
di proroga non pud costifuire un precedente.

Infatti, & chiaro che quando il coltivatore
diretto, sia esso proprietario o affittuario, co-
mincia ad assumere manodopera eslranea alla
famiglia, acquista, a lato della figura di col-
tivatore diretto, quella di datore di lavoro e
quindi, sia pure parzialmente, la figura di
condutiore in economia.

Naturalmente, a mano a mano che au-
menta la quota di manodopera estranea,
acquista sempre una maggiore rilevanza la
figura di datore di lavoro e di conduftore in
economia rispetto a quello di coltivatore di-
retto. Quando tale quota abbia superato il
50 per cento, diventa decisamente dominante
sull’altra figura o datore di lavoro, il che
avviene per qualsiasi figura di piccolo im-
prenditore.

Ne consegue che 1l nuovo concetto, per il
quale a configurare 1'affittuario coliivatore di-
retto non sarebbe piu necessario I'impiego di
forza lavorativa propria e della famiglia, pari
almeno al B0 per cento di quella totale occor-
rente per la coltivazione del fondo, ma sa-
rebbe sufficiente solo un terzo di essa, inficia,
evidentemente, non soltanto il principio sta-
bilito dal codice per l’affittuario coltivatore
diretto, bensi anche il principio generale e la
relafiva norma vigente per qualsiasi altra fi-

gura di piccolo 1mprenditore, a qualunque
settore produtiivo esso appartenga.

Non si comprende minimamente, né tanto
meno s1 giustifica, il motivo per cui una
simile modificazione dovrebbe essere intro-
dotta soltanto nei confronti del picecolo im-
prenditore agricolo affittuario di fondo rustico
e non anche, ad esempio, nei confronti delle
altre figure di piccolo imprenditore ndu-
striale o commerciale.

Lintroduzione di un concetto del genere
d1 quello proposto nel complesso armonico
delle disposizioni gid esistenti, non pud che
determinare un wunico risultato: quello di
creare una confusione di principl e di idee,
della quale non s1 avverte certo il bisogno.

Per quest: motivi, raccomando alla Ca-
mera 'accoglimento del nostro emendamento.

PRESIDENTE. L’onorevole De Francesco
ha proposto di sostituire I'articolo 4 con il se-
guente :

« Agh effetti della presente legge & coltiva-
tore diretto chi provvede direttamente alla
coltivazione del fondo col lavoro proprio e
della propria famiglia 1n misura prevalente ».

Ha facolta di svolgere questo emenda-
mento.

DE FRANCESCO. Dopo gli intervent: de-
gli onorevoli Colitto e Ferrar1 il mio pen-
slero pud essere riassunto in brevi parcle. La
figura dell’affittuario coltivatore diretto, lu-
meggiata nel codice del 1942, e caratterizzata
dalla circostanza che si ha un mmprenditore
e insieme un lavoratore. Ora, caratteristica
fondamentale della figura dell’affittuario col-
tivatore diretto ¢ precisamente il lavoro, tanto
che la dottrina parla di un’impresa agricola
lavoratrice e la distingue, in considerazione
dell’elemento lavoro, dalle altre figure si-
milari.

Ora, se I’elemento lavoro ¢ caratterizzativo
della figura dell’ympresa agricola lavoratrice,
questa prevalenza non puo essere dimenticata
da parte del nuovo legislatore; 1nfatli, quan-
do all’articolo 4 si stabilisce che basta una
forza lavoratrice pari ad un terzo di quella
necessara per la coltivazione del fondo, evi-
dentemente qui s1 ha una contraddizione 1n
termim. L’onorevole Colitto ha giustamente
ricordato, facendo eco ad un accenno del mi-
nistro, che il nuovo codice & frutto di 80 anni
d1 studio; e noi con molta facilitd ci permet-
tiamo di modificarlo ! Riflettiamo, signori: la
forza lavoratrice non puo che essere prevalente
rispetto alla forza necessaria per la coltiva-
zione del fondo, essendo appunfo questo un
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elemento caratteristico della figura dell’im-
presa agricola lavoratrice.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Damele,
Sponziello, Bardanzellu, Deleroix, Lenza,
Maria Bianchi Chieco, Sciaudone, Rubino, De
Marzio e Stefano Cavaliere hanno proposto
dr aggiungere, dopo le parole: « & coltivatore
diretto chiunque », le parole: « non esercitl
altre atfivita non agricole e »; di aggiungere,
dopo le parole: « anche non coabitanti », le
parole: « ma addetti stabilmente al fondo ».

L’onorevole Daniele, infine, ha proposto di
sostituire alle parole. « purché tale forza la-
vorativa non sia inferiore al terzo di quella
necessaria », le parole: « purché lale forza
lavorativa non sia inferiore alla ‘mela di
quella necessaria ».

L’onorevole Daniele ha facoltd di svolgere
questr emendamentt.

DANIELE, Relatore di minoranza. Gondi-
vido senz'altro le opinioni espresse 1n prece-
denza dagh onorevoli Riccardo Ferrari e De
Francesco, e pofrer percid rimettermi a1 loro
emendament che definiscono 1l coltivatore di-
retto 1n modo analogo al codice civile, con
una norma semplice e, nello stesso tempo,
comprensiva. Ma gia 1n sede di Commissione
agricoliura io ho proposto di modificare Uar-
ticolo 1n tal senso, € ho visto invece prevalere
la test di adotiare una definizione pia detta-
ghata per quel che riguarda la forza lavora-
tiva del concessionario e della sua famigha.
Percio, ove gli emendament: Riccardo Ferrari
e De Francesco non dovessero essere accolf,
manterrer 1 miel, che non hanno lo scopo di
danneggiare 1in alcun modo la categoria der
coltivator: direttl, ma tendono invece ad evi-
tare che 1n tale categoria s1 introduca della
gente che non ha titolo per esservi ammessa
e di1 fare, quindi, 1n modo che 1 benefici pre-
visty dalla legge per 1 collivator: direttt va-
dano ad ess1 soltanto.

Ho ritenuto opportunc fare questa preci-
sazione perché, mentre 1laltro giorno ho
llustrati alcuni modesti emendament: a pro-
posito der contratty misti che ritenevo corm-
spondent) agh interesst der concessionari, affit-
tuari e coloni nello stesso tempo, tanto che
ess1 erano 1n gran parte conform ad altn
emendamenti sull’articolo 1 presentat: dagli
onorevolt Sampietro, Grifone ed altri colleghi
dell’estrema simistra. 1ert ho dovuto leg-
gere sull’Avanti! che 1 mier emendament:
avevano invece soltanto lo scopo di restrin-
gere sempre piu 11 numero der contadini che
possono bheneficiare della legge, e sull’Unita
persino che 10, anche in questa occasione,
ho dimostrato di voler essere uno de1 piu ac-

caniti difensort degli interessi degli agrari.
Ritengo 1nvece di aver piu volte dimostrato
che 10 intendo considerare con la massima se-
renitd le esigenze di tutte le categorie, che
sono interessate alla regolamentazione di que-
st1 contrattr, e di farlo utilizzando una certa
esperienza che posso dire dr avere su tale
argomento, ed infatti anche queste modifiche
che intendo proporre alla definzione di col-
tivatore diretto mi sono state suggerite dalla
lunga pratica che ho potuto fare, essendo stato
per molt: annt componente di una commis-
sione specializzata di corte d’appello per i
contratty di colonia e di mezzadra, dove ho
visto come essa abbia dato luogo a numero-
sissime controversie nel passato, controversie
che certamente sorgeranno anche nell’avve-
nmire se non st sara estremamente chiari in
proposito.

O st accetta, quindi, la definizione del co-
dice, che & semplice ma molto comprensiva,
giaeché 11 codice dice che coltivatore diretto
@ chi 1mplega 1n misura prevalente la mano-
dopera propria e della propria famiglia sul
fondo, oppure la figura del coltivatore diretto
deve essere in altro modo chiaramente de-
finita.

Percid 1! primo der mie1 emendamenti pro-
pone che all’articolo 4, dopo le parole: « & col-
fivatore diretto chiunque », siano aggiunte
le parole: «non eserciti altre attivitd non
agricole ». Accade infatti che, specialmente
nelle zcne dove non vi & una distinzione netla
tra popolazione agricola e popolazione non
agricola, dove sull’agricoltura si riversa una
grande massa di sottoccupat:, di gente che
esercita abifualmente altre attivita, artigiane,
pescherecce, ecc., anche quesle persone vo-
ghiano essere considerate come collivator: di-
retti. A me sembra quind: che, come prima
condizione, debba essere posta appunto quella
che coliivatore diretto debba essere definito
soltanto chi esercit1 effettivamente una ath-
vitd agricola.

Il secondo emendamento da me proposto
riguarda invece la famigha coltivatrice. L’ar-
ticolo & dice, infatti, che la misura della ma-
nodopera adibita sul fondo deve essere valu-
tata tenendo presente 11 lavoro formto dai
component: della famiglia coltivatrice, anche
s¢ non coabitanti. Ebbene, io penso che que-
sto concetto s1 possa benissimo accettare, con
la precisazione, perd, che forma appunto og-
getito del mio emendamento, che 1 familiari
anche non coahitanti debbano, perd, essere ad-
dett: stabilmente al fondo, cosi da evitare che
possano essere consitderati componenti della fa-
migha anche familiari, come aceade spesso
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nei piccoli paesi, che esercitano abitualmente
altr1 mestieri, che fanno magari 1 bar-
biery, i sarti, ecc., e che tuttavia prestano sal-
tuariamente la loro opera in agricoliura,
dando a quando a quando una mano ai loro
congiunti, nei periodi di maggior lavoro.

I1 terzo emendamento da me presentato
precisa infine.che la forza lavorativa del col-
tivatore direfto e della sua famiglia non deve
essere inferiore alla metd di quella neces-
sarla, e non al terzo, come propone il testo
che stiamo discutendo. Non s1 tratta qui, ono-
revoli colleghi, di fare una meschina questione
d1 contabilitd fra un terzo e una metd, ma b-
sogna mvece, una volta per sempre, affermare
che & coltivatore diretto ch: effettivamente 1m-
pega per la maggior parte del lavoro ma-
nuale necessario per la conduzione del fondo
la manodopera propria e della propria fami-
glia, perché, in caso contrario, si puo dar
luogo a situazioni paradossali che a me, ripeto,
e stato dato modo gia di1 constatare, dal punto
di vista pratico, in occasione di controversie
che sono sorte dinanzi alla sezione specializ-
zata di cui ho fatto parte.

Ricordo, ad esempio, un giudizio concer-
nente una proprietd di ben 70-80 ettari, ferti-
lissima, condotta con un coniratto di affitto
a cu 1l proprietario avrebbe voluto porre ter-
mine per concedere il suo terreno a colonia
migliorataria, il che avrehbe provocato no-
tevoli vantaggi ad un gran nuinero di conta-
dini di quella zona.

MICELI. Ma di piu a1 proprietar: !

DANIELE. Anche a1 proprietar:, ma mag-
giormente ai contadini. Ella deve riconoscere
che poter dare terreno per impiantare tendom
per uve da tavola a 50-60 contadini di un
paese di poche migliaia di abitanti reca mag-
gior vantaggio alle categorie lavoratrici che
non al proprietario.

Ebbene, in quel caso s1 trovava sul fondo
un affittuario con famiglia assai numercsa
che attendeva a una parte notevole della col-
tivazione, perché questa era meccanizzata, a
mezzo di trattrici, falciatrici, metitriei, ecc.,
che I'affittuario stesso aveva potuto acquistare
con 1 lauti guadagni realizzati sull’azienda,
ma la meccanizzazione non aveva portato alla
immtensificazione della cultura, essendo soltanto
un espediente per poter condurre 1l fondo
senza impiegare mano d’opera estranea, per
cui, in effetti, 1’azienda rimaneva in condi-
zioni assai arretrate. Quando pero 11 proprie-
lario aveva data disdetta all’affittuario, que-
st1, pur essendo in effetti un ricco imprendi-
tore, s1 era opposto ad essa, affermando di
dover essere considerato coliivatore diretto;

il giudizio fu controverso, per cui, data la
disparitd di decisioni degli altri organi giu-
dicanti, la Cassazione lo rimando alla sezione
specializzata della corte d’appello di cui fa-
cevo parte, la quale poi decise in senso sfavo-
revole all’affittuario, confermando la disdetta.
C10 avvenne, perd, dopo molti anm, sicché s1
ebbe un notevole danno non soltanto per il
proprietario, ma ancor di pin per i contadini
d1 quella zona che da anni ansiosamente aspet-
tavano la concessione di quella terra.

Perci0, ripeto, nell’interesse anche dei con-
cedent1, ma soprattutto nell’interesse dei con-
cessionari, mi propongo, ove non dovessero
essere approvati gli emendamenti De France-
sco e Ferrari, di insistere per la votazione del
tre emendamenti gia da me 1llustrati, allo
scopo d1 rendere veramente precisa la figura
del coltivatore diretto. (Applausi a destra).

TRUZZI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TRUZZI. Gli onorevol1 Riccardo Ferrar: e
De Francesco hanno in sostanza proposto che,
per guanto riguarda la definizione di colti-
vatore diretto, si faccia un passo indietro, cioe
si torn: alla disciplina prevista dal codice ci-
vile. Ho detto passo indietro,. perché gia nelle
leggi di proroga dei contratti agrari questo
principio, della forza lavorativa non inferiore
al terzo di quella necessaria per la coltivazione
del fondo per essere ammessi a1 benefici della
legge, & stato rrpetutamente votato dal Parla-
mento attraverso varie leggi di proroga. Non
solo, ma anche nella legge per la pensione

5

al contadini & stato sancito questo concetto.

Le ragioni con le quali 1 colleghi Riccardo
Ferrari ¢ De Francesco hanno sostenuto i loro
emendamenti non mi hanno convinto. Meglio
dire chiaramente perché si vuol tornare al
codice: ciog, perché la disciplina dei contratti
agrari si applichi al minor numero possibile
d1 contratti. Ecco la sostanza di questi emen-
damenti !

MICELI. Ella ha colpito giusto!

TRUZZI. Quando i colleghi dicono di
preoccuparst di non far entrare nella legge la
figura del conduttore, mi pare che questa
preoccupazione sia superfiua, tanto vero che
I’articolo 4 dice testualmente: « chiunque col-
tivi 11 fondo con il lavoro proprio e dei comi-
ponenti la famiglia coltivatrice ». Il che signi-
fica che il concetto determinante & che tutto il
nuclec familiare si dedichi alla coltivazione
del fondo, non alla conduzione, perché il con-
duttore & un’altra cosa. Il conduttore puo es-
sere, 1n una famiglia, una persona che si oc-
cupa del terreno, mentre tutti gli altri mem-
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br1 della famigha esercitano un altro mestiere
e non st occupano della terra.

Ma Tl'articolo 4 stabilisce che 11 coltivatore
deve coltivare il fondo con 11 lavoro proprio
e de1r component: la famighia. Quindi, & tutio
il nucleo famihare che & occupato nella col-
tivazione del fondo.

Premesso questo, & evidente che qu: non
c'entra aftatto la figura del conduttore affit-
tuario.

E dico anche un’altra cosa: perché nella
legge d: proroga & stato introdotio questo con-
cetto del terzo, del 33 per cento della forza la-
vorativa ? Perché s1 & costatato che richie-
dendo la prevalenza di manodopera, cioé pid
del 50 per cento, del nucleo famihiare, noi
polremmo escludere dalla disciplina della
legge anche piceolr coltivator: che hanno dex
piecoh fondi.

FERRARI RICCARDO. Ella dimentica la
legge 1stitutiva dell’assicurazione malattia.

TRUZZI. Faccio 1'ipotes1 di due famighe,
una famiglia numerosa con parecchr membri
che s1 occupano del fondo che pud avere una
estensione notevole, ma che copre con 11 51
per cento della propria forza lavorativa, ed
un’alira famigha con una sola unita lavora-
tiva 1in famighd, 1l padre, con figh molto gio-
vani, che verrebbe esclusa dalla disciplina
della legge, pur avendo un piccolo podere €
molt figh a carico e, quindi, un’economia de-
bolissima.

Ecco perché non s1 puo sostenere che con
siffatli emendamenti st voglia tutelare 1 pia
piecoli, né che st tutelerebbero con il prin-
cipwo sancito nel codice civile. Infatty, per le
alterne vicende che si1 verificano in tufte le
famiglie, pud accadere che la stessa famiglia,
onorevole Ferrari, che rimane sul fondo per
molti anni perda, aglh effetti del codice,
la qualifica di coltivatore diretto. Perché ?
Perché, se si1 tratta di pia fratelli, ad un certo
momento essi possono dividers: e ne pud ri-
manere uno con t fighi giovani- egli, pur ri-
manendo sullo stesso fondo, perderebbe la
qualifica di coltivatore diretto e verrebbe
escluso da tutte le norme di questa legge, pur
versando, con la sua famiglia, 1n un momento
critico sotto 1l profilo sociale ed economico.

Ecco perché mi sembra opportuno mante-
nere 11 testo della Commissione ed esprimere
parere conirario a questi emendamenti, che
puo anche darsi che nelle intenzion: deir pre-
sentalor1 volessero dire altra cosa, ma che
nella realta escluderebbero numerose piccole
famighe su piccolr fondi

Aggiungo un’altra osservazione. non si ca-
pisce perché ad un certo momento debba sor-

gere questa preoccupazione per 1l proprietario
del fondo un po’ piu esteso. Se per legge si
ritiene utile ai fin1 della comunitd, a1 fim
sociall, imporre una certa disciplina a1 pie-
cohr proprietar: che sono 1 proprielar: pia de-
boli, non s1 comprende perché dobbiamo es-
sere tanto preoccupati se la disciplina s1 esten-
de anche a qualche proprietd piu estesa che
dal punto di vista economico s1 trova cerfa-
mente in condizion1 pit favorevoli.

Per tutte queste ragiom esprimo, anche a
nome del mio gruppo, parere contrario a1 due
emendament..

Anche per quanto riguarda glt emenda-
ment1 Daniele che in sostanza non si disco-
stano da quell1 De Francesco e Ferrari, espri-
mo parere contrario. Il primo emendamento
Daniele propone di agglungere le parole:
«non esercit1 altre attivita non agrcole ».
Ora, se 11 coltivatore e 1 component: della
sua famiglia coltivano tutti 1! fondo, mi do-
mando quale altra attivita possano svolgere.

DANIELE, Relatore dv muinoranza. St po-
trebbe trattare anche di un operaio che ab-
bia un piccolo appezzamento di terra.

TRUZZI. Ma allora non vi & necessita che
oltre al coltivatore intervengano anche 1 mem-
hr1 della famigha nella collivazione del cam-
preello.

Nel secondo emendamento Daniele & espres-
sa la preoccupazione che tutfi 1 membr: della
famigha, compres: nel computo, stano stabil-
mente sul fondo. M1 sembra che <10 s1a su-
perfluo. S1 facecia 1l caso che una casa co-
lonica non sia sufficiente per alloggiare 'in-
tera famigha che lavora sul fondo. C10, natu-
ralmente, non sard da considerare come una
colpa del coltivatore, ma, caso mai, del pro-
prietario del fondo che non ha provveduto a
costruire una casa pih grande. Si faccia 1l
caso d1 un figlio che va a nozze e che, quindi,
¢ costretto ad abitare 1n una alira casa per-
ché quella del padre non & sufficientemente
grande per accogliere la nuova fammgha. In
questo caso no1 escludiamo dal computo quel
tale membro punendo 1n tal modo 1l coltiva-
tore per una colpa che egli non ha. Mentre,
d’altro canto, 'articolo 4 contiene una nor-
ma tranquillante sotto questo aspetto, ’emen-
damento Daniele introdurrebbe un concetto
pericoloso nei confronti der membr: di una
famiglia colonica ove qualcuno di essi dovesse
per forza di cose andare ad abitare altrove,
perché la casa non & abbastanza grande.

Al terzo emendamento Daniele che nella
sostanza & assar sumile a quellh De Francesco
e Riccardo Ferrari, ma dichiaro pure con-
trario.
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In conclusione, per 1 molivi che ho so-
pra specificato, dichiaro che votero contro tutt
questi emendamenti.

PRESIDENTE. Qual & 1l parere della Com-
missione suglt emendament: presentat: all’ai-
ticolo 47

GOZZI, Relatore per la maggioranza. Dopo
1l chiaro intervento del collega Truzzi non mi
resta che concludere, precisando che gli emen-
dament1 all’articolo 4 s1 possono distinguere
in due parti. La prima comprende gli emen-
damenti Riccardo Ferrar: e De Francesco, la
seconda gli emendamenti Daniele che s1 preoc-
cupano di definire la figura del colfivatore
diretto.

Per quanto si riferisce agli emendament:
Daniele, mi permetto d: aggiungere due os-
servazion1 a quelle formulate gid dal collega
Truzzi. Indubbiamente, anche senza entrare
nel merito dei due emendamenti, non & possi-
bile definire in modo cosi particolareggiato
tutta una casistica. Ritengo che 1 prima due
emendamenti Daniele s1 possano superare con
11 concetlo della professionalith del coltiva-
tore diretto. Tutt’al piu, la materia & da af-
fidare alla glurisprudenza. La dizione del-
l'articolo 4, comunque, & corretta perché ri-
porta le diverse fattispecie nell’armonia della
figura del coltivatore diretto quale da no1 de-
lineata.

Rimane, poi, 11 gruppo degli emendament:
che tentano di riportare nella legge di rifor-
ma de1 contratti agrari la precedente defini-
zione data all’articolo 2083 del codice civile.
Per queste proposte indubbiamente sono va-
lide le argomentazioni del collega Truzzi. Ag-
guungo soltanto che, indubbiamente, il crite-
rio della prevalenza, quale da no1 sostenuto,
¢ subordinato e secondario di fronte a quella
che in sostanza & la figura del coltivatore di-
retto, basata sul concetto sostanziale dell’ap-
porto del lavoro proprio e de1 familiari a un
dato fondo. Altri criter1 per 1’affermazione di
un siffatto prineipio sono indubbiamente se-
condari e, di1 conseguenza, possono essere ab-
bandonati. Tanto piu che il criterio della
Commuissione & ritenuto valido, non solo nelle
ormai pluriennali legg: di proroga, ma 1n
tutte le varie leggi che hanno operato nel set-
tore de1r coltivatori diretti, ultima quella vo-
tata 1er1 dalla Camera.

Né e vero il concetto sviluppato dal col-
lega Ferrari, che no1 ¢i preoccuperemmo sol-
tanto dei coltivatori dirett1 mentre lasceremmo
che le altre figure di piccoli imprenditori sia-
no disciplinate dalle norme del codice ci-
vile. La legge sull’artigianato, per esempio, ha
definito questa figura di piccolo imprenditore,

ritenendo iale colui che ha alle sue dipendenze
diect lavoratori, compres1 1 familiari. Sulla
stessa scia s1 muove il testo della Gommis-
sione per quanto riguarda 1 coltivator: diretti.

Per queste considerazioni la Commissione
¢ contraria a tutti gli emendament: proposti
all’articolo 4.

PRESIDENTE. Qual ¢ il parere del Go-
verno ?

COLOMBO, Mzunistro dell’agricoltura e
delle foreste. 11 Governo concorda con il rela-
tore per la maggioranza.

PRESIDENTE. Passiamo a1 voti. Onorevole
Riccardo Ferrari, mantiene il suo emenda-
mento, non accettato dalla Commissione né
dal Governo ?

FERRARI RICCARDO. &1, signor Presi-
dente.

SAMPIETRO GIOVANNI, Relatore di mi-
noranza. Chiedo di parlare per dichiarazione
di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SAMPIETRO GIOVANNI, Relatore di mi-
noranza. Noi rigettiamo 1l crilerio che il col-
tivatore diretto debba essere legato a quello
del prevalente lavoro prestato nel fondo. Ma,
anche se dovessimo accetiare questo concetto,
onorevole Ferrari, no1 saremmo contro
gli emendamenti proposti per una raglone
molto semplice. Noi abbiamo sostenuto, nella
precedente e nell’atiuale legislatura, che la
legge dovrebbe valere non solo per 1 colti-
vatori diretti, ma per tutti 1 conduttori. Ri-
teniamo che la legge sard elusa, se non vi
includiamo tutti i conduttori; pensiamo al-
tresi che, se si determinera uno squilibrio
economico a causa di1 queste esclusioni, 1l brac-
ciantato dovra sopportarne 11 peso. In pii noi
riteniamo che 1’articolo 64 della legge vo-
tata possa comprendere anche 1 conduttor:.

In sostanza, volendo no1 I’estensione di que-
sta disciplina a tutte le forme di conduzione,
a maggior ragione accettiamo 1l criterio del
30 per cento anziché del 50. Cioe, noi siamo
mm una posizione del tutto opposta a quella
dell’onorevole Riccardo Ferrari.

Non riesco poi a comprendere l'emenda-
mento Daniele. Se noi includiamo 1 « non
coabitanti », ess1 si sommano come forza della
famiglia e in un certo senso riducono la forza
che s1 puo attingere al difuori della fami-
glia. Se s1 escludono invece 1 non coabitanti,
la forza familiare si riduce, mentre aumenta
quella extrafamiliare.

No1 siamo pertanto contrari agli emenda-
menti Riccardo Ferrari, De Francesco ¢ Da-
n:ele.
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PRESIDENTE. Pongo in votazione 1'emen-
damento Riccardo Ferrari, non accolio dal-
la Commuissione, né dal Governo, diretto a so-
stituire I’articolo 4 con 11 seguente:

« Agli effetti della presente legge & coltiva-
tore diretto chiunque coltivi un fondo col la-
voro prevaleniemente proprio o di persone
della sua famigha ».

\Yon & approvato).

B cosi assorbtito da questa votazione 1’emen-
damenio De Francesco.

Onorevole Daniele, mantiene 11 suo pri-
mo emendamento, non accettato dalla Com-
missione né dal Governo ?

DANIELE, Relatore dv minoranza. Si, si-
gnor Presidente.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione 11 primo
emendamento Daniele, diretto ad aggiungere,
dopo le parole: « & coltivatore diretto chiun-
que », le parole « non eserciti altre attivita
non agricole e ».

(Non é approvalo).

Onorevole Daniele, mantiene 1l suo secon-
do emendamento, non accettato dalla Commis-
sione né dal Governo ?

DANIELE, Relatore di manoranza. Si, si-
gnor Presidente.

PRESIDENTIE. Pongo in votazione 1l se-
condo emendamento Daniele, diretto ad ag-
giungere, dopo le parole: « anche non coa-
bitant: », le parole: « ma addetti stabilmente
al fondo ».

Yon ¢ approvato).

Onorevole Daniele, mantiene 1l suo terzo
emendamento, non acceftato dalla Commis-
sione né dal Governo ?

DANIELE, Relatore di minoranza. Si, Si-
gnor Presidente.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione 1l terzo
emendamento Daniele diretto a sostituire, alle
parole. « purché tale forza lavorativa non sia
inferiore al terzo di quella necessaria », le
parole- « purché tale forza lavorativa non sia
inferiore alla meta di quella necessaria ».

“Yon é approvato).

Pongo 1n votazione 1'articolo 4 nel festo
della Commaissione :

« Agh effetti della presente legge & colti-
vatore diretto chiunque coltivi 11 fondo con 1l
lavoro proprio e dei componenti la famiglia
coltivatrice, anche non coabitanti, purché tale
forza lavorativa non sia inferiore al terzo di
quella necessaria per la normale coltivazione

del fondo, senza calcolare I'implego di mano
d’opera per esigenze particolart o straordi-
narie ».

(E approvato).

Poiché per il successivo articolo 5 s1 ripro-
pone lo stesso problema che ci ha indotto a so-
spendere 1'esame dell’articolo 2, propongo
che anche I'articolo 5 sia accantonato.

Se non vi sono obiezioni, rimane cosi sta-
bilito.

(Cost rimane stabilito).

Secondo gli accordi intervenuti, l’esame
del provvedimento sara ripreso dopo le ferie
estive.

Auguri per le ferie estive.

DE CARO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE CARO. Signor Presidenie, onorevoli
colleghi, l’anzianitd di parlamentare della
quale m1 onoro e l'anzianitd che mi deriva
anche dal certificato di nascita m1 1mpongono
di dire 'ultima parola alla fine di1 questa ses-
sione parlamentare dopo un periodo di forte
lavoro.

La ma ultima parola deve essere non sol-
tanto una parola convenzionale di saluto, ma
penso che sotto una certa forma debba anche
riferirsi, molto brevemente, alla situazione, al
clima attuale nel quale la chiusura della ses-
sione si avvera.

Qual & questo clima ? Onorevole Presidente
della Camera, onorevoli colleghi, 1l clima &
quello che c1 fara pensare, se possibile, in que-
sto periodo di vacanza all'interrogativo che
riguarda la stessa Camera. la chiarificazione.
Vi ¢ stata ? B in atio ? V1 sara ? Sono tre do-
mande alle quali ognuno & padrone di dare,
data la situazione attuale, la risposta che
crede. Questo sia per quanto riguarda i di-
versi partiti che sono rappresentat: alla Ca-
mera, sia per quanto riguarda la situazione
del Governo attuale.

Anzi, per cominciare da quest’ultimo, nel
rivolgere un saluto deferente al Governo pre-
sieduto dal senatore Zoli, mi permetta, signor
Presidente, di ricordare quanto ho letto que-
sta mattina sul Popolo. In esso, ad un certo
punto, s1 leggeva: « Apertura a destra o aper-
tura a sinistra ? Niente di tutto questo. Se
apertura vi & da essere, l'apertura & sulla de-
mocrazia cristiana ». Se tutto questo € chiaro,
sta a voi giudicarlo; diversamente sarete d’ac-
cordo con me nel riconoscere che perman-
gono gli interrogativi che ho testé posto.
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Poiché il clima & questo, ad esso si ispi-
rano anche i rapporti fra 1 grupp: per quanto
riguarda i famosi patti agrari. A questo pro-
posito consideravo la situazione che s1 & de-
terminata fra tre correnti, per quanto ri-
guarda gli emendamenti- intendo riferirmi
agli onorevoli Macrelli, Martoni e colui che
qualifico il... « buon Pastore ». Infatti gli
emendamenti sono fra loro in concorrenza dal
punto di vista ideologico. Senonché, all’ul-
{imo momento & arrivato 1'onorevole Bonomi
e ha seppellito tutti e tre sotto 11 emenda-
menti.

Siccome i patti agrari cosfituiranno 'ar-
zomento della ripresa dei nostri lavori, i col-
leghi che in questo periodo di vacanze si vo-
lessero dilettare al pensiero dei nostri lavori,
possono pensare a questi emendamenti sui
patti agrari.

Potrei anche continuare nella elencazione
d1 questi interrogativi, ma me ne astengo, pie-
namente compreso del desiderio di tutti di go-
dersi le meritate ferie estive. Quando ho detto
tutti ho espresso anche il mio desiderio.

5

Del resto, questo pensiero & stato collau-
dato questa mattina nella riunione dei capi-
gruppo: in quell’ambiente, pit sereno e tale
da consentire una discussione un po’ piu fa-
miliare, ¢i si & accordati con una certa faci-
lita sulla chiusura dei nostri lavori.

Cid premesso, signor Presidente, debbo
adempiere qualche dovere. Il primo wvuole
esprimere una emozione vivissima nei ri-
guardi di coloro che hanno lavorato con noi
in questa sessione e che dolorosamente non
sono piu fra noi: mi riferisco ai recenti lutti
che hanno stroncato la giovane esistenza del-
'onorevole Selvaggi, e 'esistenza di un vec-
chio parlamentare, l'onorevole Matteucci.
Alla memoria di costoro, nel momento della
sospensione dei lavori della Camera, vada il
nostro pensiero, che & il pensiero di tutta 1’As-
semblea; ma un pensiero pilt commosso va
alle loro famiglie che, diversamente da tutte
12 altre, non vedono rientrare nel loro seno i
loro cari.

Adempiuto questo dovere, ne ho un altro
da assolvere,e cioé desidero esprimere al Pre-
sidente della Camera, ai vicepresidenti, ai
funzionari, con alla testa 1l segretario gene-
rale, avvocato Piermani, a tutto il personale,
la nostra ammirazione e la nostra gratitudine
per il lavoro, protrattosi spesso per moltissime
ore al giorno, al quale si sono sobbarcati per la
produttivitd dei lavori stessi. (Vivi applawusi).

Un particolare saluto desidero rivolgere al
segretario generale, avvocato Piermani, per

una ragione molto semplice: noi avremmo
voluto munirlo di un radar per la ricerca di
un deputato che fosse pronto tutti i giorni,
tutte le ore, tutti i minuti a parlare. Ebbene,
ci siamo dovuti ricredere perché 1l’avvocato
Piermani ha scritturato in modo permanente
un membro del gruppo liberale, 1’onorevole
Colitto. (Si ride). L’onorevole Colitto, sulla
cu attivitd parlamentare intendo informare la
Camera, ¢ un deputato dal quale i glovani
possono apprendere molto. Qual & il suo si-
stema ? Recentemente gli ho domandato:
« ‘Caro Colitto, come fa ella ad essere sempre
pronto su tutti i bilanci, su tutte le questioni,
ad essere sempre presente ? Come fa ad in-
tervenire in tutte le discussioni ? ». Il sistema
& molto semplice e, poiché 'onorevole Colitto
mi ha comunicato che non intende farne una
sua privativa, i giovani deputati possono, se
lo ritengono opportuno, porlo in pratica. (Vivi
applausi all’indirizzo del deputato Colitto).
Ii sistema del collega Colitto & questo: oggi,
pomamo, si chiude la discussione di un bi-
lancio; la mattina seguente, nelle prime ore,
l'onorevole Colitto si reca nei locali del suo
gruppo parlamentare, prende la cartella e vi
ripone, ad esempio, tutta la documentazione
concernente il bilancio della difesa per 1'eser-
cizio 1956-57, poi prepara un’altra cartella per
il bilancio relativo all’esercizio 1957-58, e su
qualunque cosa accada in quest’anno, egli
compila una nota che, di volta in volta, con-
serva in questa cartella. Quando e il suo tur-
no nella discussione, egli, rifacendosi a que-
sta documentazione, & prontissimo ad inter-
venire. (Si ride). Egli perd non parla mai a
vuoto e dice sempre cose serie sulla materia
sottoposta all’esame della Camera.

Onorevole Presidente, premesso questo, mi
permetto di adempiere anche un altro dovere
prima di terminare questo mio dire: desi-
dero, cio2, esprimere il nostro saluto deferente
al Capo dello Stato. (Vivi, generali applaust
- Il Presidente si leva in piedi, i deputati di
tutti i settori e 1 membri del Governo st levano
in piedi).

Esauriti questi saluti, debbo ricordare a
me stesso che in quest’aula vi & anche una
tribuna, quella della stampa. Non intendo as-
solutamente muovere alcun rilievo, sia in un
senso sia in un altro, per quanto riguarda i
rapporti tra stampa e Parlamento, ma dato
che sono il decano di questa Assemblea ed
1l pit vecchio dei parlamentari della Gamera,
vorrel dire ai giornalisti: sit modus ! Bene in-
teso, .pero, che il sit modus riguarda loro, non
pud riguardare noi, perché noi non teniamo
modus nelle nostre espressioni, nel momento
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1n cul rivolgiamo un augurio fervidissimo a
tutta la stampa itahana. (Vivi applawsi).

Allora, chiudo 11 mio dire ed a lei, signor
Presidente, a1 suo1 collaboratori, al Governo,
al colleghi che sono gqu1 present1, e sono la
grade maggioranza, e a: colleghi che st sono
allontanati anticipando 11 viaggio di ritorno
alle loro case (alcuni hanno detto che sono
stati piu intelligenti di noi: pud anche darsi)
con vero affetto e con grande cordialita de-
sidero 1nviare un’espressione che parte dal
profondo dell’animo, e 1'espressione & la se-
guente: arrivederci ! (Vive, generalr applaust).

MARAZZA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta

MARAZZA. Dopo le parole dell’onorevole
De Garo, un mio intervento pud essere un
supplemento non gradito. Ma, poich¢ m &
concesso, ne approfitio soprattutto perché de-
sidero dire a let, signor Presidente, a nome
dei presidenti e di tutt1 1 componenti delle
Commission1 permanenti, quanto sia viva la
nostra ammirazione per la competenza lo zelo
e l'instancabilitd con la quale ella prepara e
dirige 1 nostri lavor1, nonché la nostra grati-
tudine per 11 successo al quale ella ha saputo
portare la nostra modesta fatica (Tivissini,
prolungatr, generalr npplaisi)

Signor Presidente, ho g1a detto altra volta
che ella pud ben essere definito « i Presi-
dente della serenita », per la serenita — ap-
punto - che sa diffondere tra 1 nostr1 banch,
anche ner moment1 di pii accesa polemica.
Desidero sottolinearla oggi questa definizione,
perché ma1 come 1 questi ultim: glorm la
sua serenita, congwunta al prestigio della sua
altissima autoritd, imdubhiamente ha molto
giovato alla concretezza e insieme alla spedi-
tezza de1 lavor: della nostra Assemblea.

Se appena pensiamo a quanto & stato con-
cluso dal 25 giugno ad oggt e alla fatica che
ella ha dedicato a1 nostr1 lavori, certo fra 1
piu mmportanti di questa legislatura (qual,
ad esempio, la legge per 11 mercato comune,
per I'Euratom, per la pensione a1 contadini),
non possiamo, no1 eletti dal popolo, non sen-
tirer 1nterpreti della gratitudine che 11 popolo
1taliano le deve e deve a coloro che con le:
tanto appassionatamente collaborano — penso
al vicepresidenti e a tutto 1'Ufficio d1 presi-
denza - nonché al Governo che con tanta ener-
gia ha contribuito al successo, del quale ogg:
andiamo a buon diritto orgoglios:.

Signor Presidente del Consiglio, sono
molto heto dr poterle dire che oggi intorno a
le1 non si stringe pia solo quella tale mino-
ranza precostituita alla quale ella, molto mo-
destamente, ha faito rpetutamente cenno,

bensi quella unanimita che 1n altr1 casi non
e a davvero facilmente raggiungibile. (Com-
mentr a destra).

Onorevole Presidente del Consiglio, questo
nostro saluto, che certo interpreta 11 pensiero
ed 11 sentimento generale, le dica come al
d1 1a delle quotidiane polemiche qualcosa ¢
unisce tulti e s1 chiama 1'interesse del nostro
paese e 1l desiderio che tutti sinceramente ah-
biamo di servirlo.

Signor Presidente della Camera, ho detio
prima che il mio intervento poteva essere
grudicato una specie di sopravvivenza passiva,
ma non vogho finire senza averla ringraziata
a nome proprio di tutti per la costante, auto-
revole difesa del prestigio della nostra Assem-
blea. (Generalr applausi)

[onorevole De Caro ha g1a accennato al
sospetto e alle critiche di cuy noi deputah
s1amo spesso oggetto. Perché s1 deve dire che
noi trascuriamo il nostro dovere, solo perché,
talvolta, in aula non siamo in molti durante
qualche discussione generale, quando s1 sa — e
s1 dovrebbe ricordare — che oltre all’aula
funzionano sempre undici Commissioni per-
manent! e quelle speciali, e non & — o non
dovrebbe essere — mistero per nessuno, che ¢
appunto in Commissione che con ammirevole
diligenza tuttr i deputat: portano quotidiana-
mente innanzi la piu gran massa del lavoro
tegislativo ?

Signor Presidente, 10 parlo a nome dei
presidenti di Commissione e desidero percio
sottohinearlo, tutto questo lavoro delle Com-
missioni: lavoro oscuro, ignorato alla cro-
naca ma che pur rappresenta un contributo
molto serio e molto importante all’attivita del
Parlamento.

Signor Presidente, 10 desidero poi ringra-
ziare ancora 1 vicepresidenty, tuita la Presi-
denza, 1l segretario generale avvocato Pier-
manl. (Ganerali applaust). G1a un applauso
della Camera gli ha testimoniato l’affetto e
1 ammirazione che abbiamo tutti per lu,
come ha detto molio autorevolmente € molto
bene l'onorevole De Caro, ma 10 voglio ag-
giungere, avvocato Piermani, che no1 tuth
attribuiamo in gran parte a lel1 la perfetta
funzionalita di tutti gli ufficy della Camera e
la sodisfazione che proviamo ogni volta che
abbiamo rapportl con gl stessi  per la dih-
genza, la prontezza, I'instancabilitd che v re-
gnano, tutio, sempre, a chiunque ¢1 si ri-
volga, sotto 11 segno indefetfibile della
cortesia.

Con lei, avvocato Piermani, ringrazio na-
turalmente tutts i suoi prezios: collaboratori.
ringrazio 1 capi dei singol servizi, tutti i fun-
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zionari, tutto il personale subalterno di aula
e degli uffici. '

Infine rivolgo anch'io un fervido ringra-
ziamento alla stampa. Vorrer perd affettuosa-
mente raccomandare agli amici giornalisti di
guardarci con occhio critico finché si vuole
ma non diffidente, e di dare a1 nostr1 lavor:
quel rilievo che occorre al paese per obietti-
vamente giudicarne.

M associo all’augurio ed al saluto giad ri-
volti al Capo dello Stato, sottolineando con
! occasione la devozione che 10 gli porto in
modo tanto particolare, ed un caloroso saluto
desidero indirizzare alla Corte coslituzionale,
che 1n quest’anno ha dato veramente la prova
di quanto prezioso sia il suo difficile lavoro.
(Generali applausi).

Signor Presidente, ho finito. Li gradisca
1 nostr1 voti ! Ed il nostro grazie. Per I'inco-
ragglamento che da lei c1 viene a perseverare
nel nostro lavoro con la serenitd che ella ¢
ha nsegnato e con la responsabilita di cui c1
da V'esempro. (Vivissimi, generali applaust).

ZOLL, Presidente del Consiglio dei mim-
stri. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ZOLI, Presidente del Consigho dei mini-
stri. Signor Presidente, onorevoli deputati,
poche sere fa 10 rivolgevo alla Camera il rin-
graziamento per quello che era stato 1l lavoro
gid compiuto, particolarmente riferendomi a
talumi punti piu importanti del programma
che avevo presentato. Oggi rinnovo questo
ringraziamento per quanto e stato fatto, sia
pure solo con l'inizio della discussione della
legge sui patti agrari. L’inizio della discus-
sione e la dichiarazione dell’onorevole Presi-
dente che tale discussione sara continuata alla
ripresa dei lavori rendono sicuro il Governo
che la deliberazione che fu presa significa
coerentemente intenzione di portare a termine
tutta questa legge in maniera che essa possa
essere recata anche all’esame del Senato ed
approvata prima delle prossime elezioni.

A questo ringraziamento pero debbo que-
sta sera aggiungerne un altro. Indubbiamente
1! Governo che ho I’onore di presiedere & stato
un Governo piuttosto indiscreto, esigente nei
confronti della ‘Camera, chiedendo ad essa un
lavoro particolarmente intenso. Percid io
debbo estendere il ringraziamento a tutti i1
presidenti delle Commissioni, di quelle Com-
mission1 che, come giustamente e stato detto,
hanno compiuto un lavoro veramente impo-
nente, che meriterebbe di essere maggior-
mente conosciuto.

Ma 11 mio scopo, signor Presidente, non &
soltanto quello di ringraziare la Camera, ma

in particolar modo di ringraziare lei, signor
Presidente, che & I’artefice e la guida princi-
pale di questo lavoro. Ed a questo ringrazia-
menio rispettoso e, se mi permette, affettuoso
ed anche amichevole che vorrei completare
con un augurio ai suoi, con cui ella si re-
cherd a trascorrere un periodo di ben merifato
riposo, desidero aggiungere anche un augurio
fervido a lei ed a tutti i componenti di questa
Camera, senza eccezioni.

Non so, onorevole Marazza, se sia esatto
11 suo apprezzamento di una unammita che
mi circonderebbe, ma io auguro a tutt: (Com-
menti a destra), senza distinzioni, buone
ferie. Mi auguro che le ferie, nella serenita
dell'ambiente familiare, col riposo, portino
una maggiore serenitd di giudizio ove ve ne
s1a bisogno e una minore sensibilitd nervosa,
ove ve ne sia bisogno, per qualcun altro.
(Applaust).

Con questo augurio mio e del Governo,
10 ripeto coll’illustre collega De Caro (dico
« collega » perché mi onoro di essere stato
insieme con lui nel passato Governo): arri-
vedercl ! (Vivi applaust).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, desi-
dero anzitutto esporre i dati dell’attivita della
Camera e delle Commission1 dal 1° ottobre
1956 al 2 agosto 1957.

La Camera ha tenuto 139 sedute tra anti-
meridiane, pomeridiane e notturne.

Le Commissioni permanenti e speciali
hanno tenuto complessivamente 642 riunioni,
di cu1r 343 1n sede legislativa e 299 1n sede re-
ferente.

I disegni di legge di 1miziativa del Governo,
esaminati ed approvati dalla Gamera durante
tale periodo, sono stati complessivamente 248,
di cu1 85 dall’Assemblea ¢ 163 dalle Commus-
siom legislative.

Le proposte di legge di 1niziativa parla-
mentare esaminate ed approvate dall’Assem-
blea sono state 9, quelle esaminate ed appro-
vate dalle Commissioni 95: complessiva-
mente 104.

Pertanto nel suddetto periodo sono stai
presentati 694 tra disegni e proposte di leg-
ge, dei quali 352 sono stati approvati.

Le mozioni presentate sono state 23, delle
quali 2 approvate, 3 respinte e 15 ritirate o
decadute.

Nello stesso periodo sono state annunziate
192 interpellanze; ne sono state svolte 50,
mentre 114 sono state ritirate o sono deca-
dute.

Le interrogazioni con risposta orale annun-
ziate sono state 782; quelle svolte 330 e quelle
ritirate o decadute 500.
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Le interrogazioni con risposta scritta an-
nunziate sono state 6.574, delle quali 5.455
hanno avuto risposta.

Tra i disegni e le proposte d1 legge discussi
ed approvati dall’Assemblea, oltre a1 tre bi-
lanci finanziari ed a1 bilanci del lavoro e del-
la difesa, sono particolarmente da ricor-
dare quelli concernenti l'ordinamento del-
I’« Inadel », 11 riassetto dei servizi del-
'« Inam », la revisione del contributo annuale
all’Istituto nazionale di previdenza dei gior-
nalisti 1taliani, le modificaziom all’arti-
colo 238 del codice d) procedura penale, le
agevolazioni fiscali in materia di :mposta ge-
nerale sull’entrata per l’esportazione di navi
estere, la modificazione della legge 10 agosto
1950, n. 648, sulle pensioni di guerra, le mo-
dificazioni all’ordinamento dell’Istituto poli-
grafico dello Stato, la disciplina delle loca-
ziom1 di immobili adibiti ad uso di albergo,
pensione o locanda e del vincolo alberghiero,
la soppressione e la messa in liquidazione
di ent1 di diritto pubblico, le misure d: pre-
venzione nei confronti delle persone perico-
lose per la sicurezza e la pubblica moralita, i
ruoli della magistratura e delle cancellerie, 1
provvedimenti per il Mezzogiorno e Vesecu-
zione di opere straordinarie di pubblico inte-
resse nell'Italia settentrionale e centrale, le
provvidenze per le popolazioni danneggiate
da calamitd naturali, l’estensione dell’assicu-
razione per invaliditd e vecchiaia ai coltiva-
tor1 diretti, mezzadri e coloni.

Sono stati 1noltre approvatr vari disegni
dr legge di conversione di decreti-legge 1n ma-
teria fiscale, di proroga dei termini relativi
al nuovo assetto delle linee di navigazione di
preminente interesse nazionale, di proroga dei
termini per il riscatto della concessione dei
servizi telefonici e per gli scrutini degli esami
nelle scucle secondarie per il 1956-57.

L’Assemblea ha 1nolire approvato la ra-
tifica di vari accord: internazional, da ricor-
dare, tra questi, 1 tratiaii internazionali fir-
mati in Roma il 25 marzo 1957, che istitui-
scono la Comumitd europea dell’energia ato-
mica e la Comunita economica europea.

Tra.le proposte di1 legge approvate vanno
ricordate quelle relative alla istituzione delle
provincie di Isernia e di Oristano.

Alla elencazione dell’attivitd svolta dalla
Assemblea per l’esame e l’approvazione del
provvedimenti legislativi, vanno inoltre ag-
giunt1 i dibattiti sulle comunicazion1 del Go-
verno.

Particolarmente imponente, infine, 1l la-
voro svolto dalle Commission: parlamentar:

in sede legislativa, che si aggiunge al nor-
male lavoro 1n sede referente.

Prendendo lo spunto dal riconoscimento
tributato dal Governo alla Camera per l'in-
tenso lavoro compiuto in quest’ultimo periodo,
desidero segnalare la fervida collaborazione
del Governo, sempre pronto, sempre presente,
senza riserve e senza esitazioni. Debbo a que-
sto riguardo esprimere la piu larga lode ai
ministr1, i quali talora hanno preso la parola
m ore ed 1n giornate nelle qualh non sarebbe
stato opportuno in altri tempi e per cui non
era neppure da prevedere un largo concorso
di deputati e neppure la possibilita che la
stampa ne desse notizia, giacché si trattava di
ore tardissime della sera e della notte. Non
v1 & slata questione di prestigio, di tempeshi-
vitd che abbia potuto far esitare i membri del
Governo a rispondere al mio corretto e rispet-
toso invifo per quella collaborazione che essi
sentivano promanare spontanea dal loro sen-
timento per l’acceleramento dei lavori della
Camera.

Un ringraziamento vivissimo rivolgo poi
alle Commissioni ed ai loro presidenti. Ono-
revole Marazza, ella che ha parlato a nome
dei presidenti delle Commissioni, sente, come
gls altri suoi colleghi presidenti delle Gom-
missioni, qual & apprezzamento mio e, mi
auguro, del paese relativamente al lavoro del-
le Commissioni parlamentari.

E stata ricordata ora molto opportuna-
mente la necessith che il lavoro delle Com-
missioni s1a segnalato all’opinione pubblica.
Ed ¢ su questo punto che 10 rivolgo cortese
preghiera alla stampa a voler sempre pit (mi
pare che gid su questo punto un progresso no-
tevole sia stato realizzato) diffondere notizie
in merito a questo intenso lavoro delle Com-
missioni. Al riguardo & stata istituita perfino
una rubrica settimanale radiofonica, che mi
auguro possa essere intensificata.

Desidero anzi far rilevare che se talvolta
'aula appare quasi deserta, cid si spiega per
il fatto che contemporaneamente sono in corso
v lavori delle Commission:.

S1 appalesano percid assal gravosi i vari
doveri adempiuti dai parlamentari nella loro
multiforme funzione pubblica, dall’attivita le-
gislativa al frequenti contatti con 1’opinione
pubblica, indispensabili per evitare ogni pe-
ricolo di un distacco fra paese reale e paese
legale. (Vivissimi applausi). Inolire, intensi
e frequenti sono i compiti 1nerenti all’attivita
d: partito nonché agli interventi presso pub-
bliche amministrazioni o ent:, ispirati alla fi-
nalith di rendere giustizia a1 cittadini che chie-
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dono assistenza e solidarietd, indipendente-
mente dal colore della loro tessera.

Un riconoscimento particolare desidero
tributare ai relatori de: vari disegni di legge
discussi, ed in particolare a1 relator: per la
maggioranza e di minoranza dei trattati isti-
tutivi della Comunitd economica europea e
dell’Euratom, prodigatisi per una rapidissima
redazione delle loro pregevoli relaziom a
quegli accordi la cui portata storica, mdipen-
dentemente dal giudizio politico che se ne
puo trarre, & stata universalmente ricono-
sciuta.

Porgo anche un caldo ringraziamento ai
presidenti de1 gruppi, che hanno sempre mo-
strato nei confronti del Presidente spirito di
_Viva comprensione e collaborazione ai fini del
mighor indirizzo dei lavori parlamentari.

Rivolgo un fervido ringraziamento a1 fun-
zionari ed a tutto il personale della Camera,
dal segretario generale, mio impareggiabile
collaboratore, che ha sorretto 1'opera del Pre-
sidente con grande spirito d1 abnegazione e di
sacrificio, ai dirvettori, a tutti i funzionari e
subalterni che prestano la loro diuturna fa-
tica al servizio del prestigio e della funziona-
litd dell’istituto parlamentare.

Raccogliendo le parole degli onorevoli De
Caro e Marazza, ricordo che, se io sono stato
un geloso custode delle prerogative dell’As-
semblea, cid & avvenuto perché ho sempre
tenuto a riaffermare che il Parlamento, in
regime democratico, & I’unico depositario del-
1a sovranitd popolare e pertanto delle mie fun-
zioni ho sempre sentito piena responsabilita.
(Generali applausi). ¥ con viva sodisfazione
che posso ricordare come della produzione le-
gislativa elaborata dal Parlamento negli ul-
timi anni nessuna norma sia stata censurata
dalla Corte costituzionale, c10 che dimostra
la consapevolezza dei limiti e delle preroga-
tive sovrane del potere legislativo.

Desidero anch’io indirizzare un affettuoso,
commosso pensiero ai colleghi scomparsi, al-
cumi dei quali caduti nell’adempimento del
loro dovere, ghermiti dalla morte al ritorno
da faticose missioni inerenti alle pubbliche
funzioni, e ringraziare vivamente il Presi-
dente del Consiglio, cosi sensibile e deferente
nei riguardi dell’istituto parlamentare.

Un saluto deferente rivolgo al Pre-
sidente della Repubblica, Giovanni Gronchi
(Il Presidente, tutti 1 deputati e i membri del
Governo si levano in piedi applaudendo lunga-
mente), al quale auguro, dopo le dure fatiche
inerenti al suo altissimo ufficio, serene va-
canze affinché possa riprendere con la con-

sueta giovanile lena il suo alto lavoro al ser-
vizio del popolo italiano.

dingrazio altresi il Presidente del Senato
Merzagora, ricambiando i salufi e gli auguri
che egli, nel concludere i lavori dell’altro
ramo del Parlamento, ha voluto inviare alla
Camera: saluti ed augur: che ricambio con
quello spirito di fraternita che deve legare
le due Assemblee, indissolubili strumenti del-
la rappresentanza popolare. (Vivi applaus?).

Rivolgo quindi un saluto particolare alla
stampa, 1 cui rapporti con il Parlamento sono
stati improntati a sempre maggiore spirito di
cordiality e di comprensione e la cui funzione
di informazione (non disgiunta dalla neces-
saria critica) si & rivelata veramente pre-
z10sa: Iin merito auspico una sempre mag-
giore diffusione dei lavor: parlamentari atira-
verso la stampa, fino a ripristinare una tradi-
zione del regime parlamentare prefascista.

Concludendo, e assoctandomt in cio al cor-
diale, indiscriminato saluto rivolto dal Presi-
dente del Consiglio, invio a tutti 1 colleghi ed
a1 loro famailiari un affettuoso, fraterno au-
gurio d1 serene e liete vacanze: al popolo ita-
Lhano l'augurio di poter segnare sempre mag-
gior tappe alla sua aspirazione di progresso,
di giustizia e di pace. {Vivissimi, generali ap-
plausi, cui st assoctano 1 grornalisti della tri-
buna della stampa).

Sui lavori della Camera.

PRESIDENTE. Avverto che la Camera
sard convocata a domicilio.

Annunzio di interrogazioni e di interpellanze.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle inter-
rogazioni e delle interpellanze pervenute alla
Presidenza.

BIASUTTI, Segretario, legge:

Interrogaziont a risposta orale.

« La sottoscritta chiede d’interrogare il mi-
nistro di grazia e gilustizia, per conoscere le
ragion: che impediscono, contrariamente al
voto espresso dal consiglio comunale di Can-
dela (Foggia), 1l ripristino 1n quel comune
della pretura, con giurisdizione anche su! co-
mune di Rocchetta Sant’Antonio.

« L'1interrogante fa presente che questo se-
condo comune, passato alla provincia di Fog-
gia nel 1939, dipende ancora da una pretura
della provincia di Avellino.

(3b84) « DE LAURO MATERA ANNA »,



{11 Parlamentar

— 35054 —

Camera dei Deputatr

LEGISLATURA II — DISCUSSIONI — SEDUTA POMERIDIANA DEL 2 AGOSTO 1957

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro della difesa, per conoscere se — di fron-
te all’offerta di qualche paese di porre a di-
sposizione coi propri servizi aeronautici uffi-
cial1 le proprie attrezzature in favore dell’isti-
tuendo Centro europec per la cooperazione e
collaborazione internazionale nell’impiego
dell’aviazione agricola, pur di assicurarsene
la sede, non ravvisi I'opportunita, anz 1'in-
dispensabilitd di analoga profferta da parte
italiana tenendo presente:

a) che a Roma ha sede la F.A.O., organo
di propulsione, di collegamento, di coordina-
mento e di confluenza di tutte le agricollure
mondiali;

b) che la F.A.O. ¢ chiamata a particolari
compiti assistenziali nel campo della difesa
fitosanitaria come depositaria della conven-
zione 1nternazionale per la protezione der ve-
getall,

¢) che 1n molteplici congressi 1nterna-
zionall, e parficolarmente 1n quelli di Pa-
lermo (1949) e Verona (1950), & stata procla-
mata la necessita di armonizzare e coordi-
nare le esigenze fitosanitarie del hacino del
Mediterraneo sul quale s1 affaccianc 1 Paesy
del comprensorio euro-afro-asiatico.

d) che le esigenze fitosanitarie di tale ba-
cino sono preminenti, trovandos1 pitu 1mme-
diatamente esposto alle infestazioni di ori-
gine animale e vegetale delle zone calde nel
confront1 de1 paesi1 del centro-nord Europa
naturalmente piu riparati e difesi,

e) che la centralita di Roma, ove s'inier-
secano tutte le linee aeree internazionall, ci1o
che facilita e stimola relazioms, rapport: e
scambi, la designa naturalmente come sede
piu 1ndicata dell’istituendo Centro europeo
cur 1'ala italilana fuori discussione pud dare

preziost apporti di esperienza e di valor:
umani.
(3585) « DI BELLA ».

« I1 sottoscritto chiede d'mterrogare 11 mi-
nistro de1 lavori pubblict, per sapere — con
riferimento alla recente decisione della Corte
costituzionale che ha respinto le eccezioni di
incostituzionalita avanzate dalle societa idro-
elettriche ner confront: della legge 27 dicem-
bre 1953, n. 959 — quali urgenti provvedi-
ment1 intende adottare per 1l sollecito versa-
mento da parte delle societa delle annualita
scadute e per la conseguente distribuzione
dei sovracanonml ai comum interessafl, e per
sapere altresi se non intenda applicare le san-
zioni previste dalla lettera d) della legge 18

ottobre 1942, n. 1434, a carico delle societd
inadempienti.
(3586) « MANCINI ».

« La sotioscritta chiede di inlerrogare 1 mi-
nmistri dell’agricoltura e foreste e del tesoro,
per conoscere se essi non ritengano equo sol-
lecitare I'Ente riforma di Puglia e Lucania,
1l consorzio agrario, 1’'0Opera nazionale com-
battent1 ed 11 Banco di Napoli della provinecia
d1 Foggia affinché vogliano provvedere a non
aggravare ulteriormente le condiziom del
contadini della provincia con l'esecuzione di
sequestri conservativi e le azioni giudiziarie.

« Gl1 assegnatari, 1 colom dell’Opera na-
zionale combattenti e gli altri piccoll e medi
coltivatori della provincia sono statl messi
dalle avversity atmosferiche nell’'impossibi-
lita d1 soddisfare 1 loro impegni; una certa
comprensione nei loro riguardi ed una certa
tolleranza 1i aiuterebbero fsensihilmente ad
uscire dalle presenti difficoltd e a far fronte
a1 loro 1mpegni.
(3587) « DE LAURO MATERA ANNA ».

« I sottoscritty chiedono di inlerrogare 1l
ministro dei trasport:, per sapere se & a cono-
scenza delle gravi ripercussion1 negli am-
bient1 bersagliereschi d'Itaha e particolar-
mente del vivo risentimento suscitato in Si-
cilia per la revoca della concessione di ridu-
zione ferroviaria per ’adunata nazionale dei
bersagher:1 che avrebbe dovuto effettuars,
dietro invito del Presidente della Regione si-
ciliana, nei glorm 25, 26, 27 maggio 1957.

« S1 chiede inoltre se 11 minisiro non ri-
tenga opportuno rendere possibile 1l suddetto
raduno, che sarebbe il primo del genere in
Sicilia dall'umita d’ltalia ad oggi e che, dalo
11 suo alto valore patriottico, con fanto entu-
siasmo ¢ atteso dalla popolazione dell’isola.

« Data la precaria recettivitya alberghiera
d1 Palermo, rispetto alla massa de1 parteci-
panti al raduno, gli interroganti fanno pre-
sente che 11 raduno stesso e possibile convo-
carlo o in periodo primaverile, come era gla
stato fatto, che consentirebbe la costiiuzione
di1 una tendopoli, o nel periodo autunnale,
corrispondente al vuoto delle caserme.
(3588)  « RonmaNo, PECORARO, VOLPE, PIGNA-

TONE, GIGLIA ».

Interrogazoni a rsposta scritla.

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro dell’interno, per sapere in base a quali
elementi o disposizion1 di legge 11 questore
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d1 Arezzo abbia potuto negare la licenza per
la vendita di bevande alcocliche al presidente
delle Cooperative riunite della Chiana (Arez-
z0) Tiezzi Savino.

« L’interrogante s1 permette fase osservare
che i1 Tiezzi, oltre ad essere incensurato, &
sindaco de! comune di Foizno.
(28209) « BIGIANDI ».

« Il sottoseritto chiede d’interrogare 1 mi-
nustr1 dell’interno e del tesoro, per sapere -
ciascuno per le proprie competenze — che cosa
s1 aspetta a definire la pratica di pensione,
effettuando i1 relativi pagamenti, del signor
Mangiafico Ernesto, 214 segretario comunale
del comune di Gagliano Castelferrato e col-
locato in pensione di ufficio fin dal 16 marzo
1956.

« L'interrogante desidera sapere se 1 mi-
nistr ritengano sia cosa giusta e vantaggiosa
per 1l prestigio dello Stato che un cittadino
1taliano, dopo aver prestato per oltre 40 anni,
con diligenza e senso del dovere, 11 suo la-
voro 1n una pubblica amministrazione, debba
attendere invano per oltre 17 mes: la sua pen-
sione e piatire prestiti e favori a privah cit-
tadini, malgrado le innumerevoli lettere 1n-
viate a1 competenti Minister1 per una solle-
cita definizione della pratica stessa.

« Linterrogante fa altresi presenle che 11
signor Mangiafico Ernesto e la sua consorte
Bonaiuto Maria, entrambhi avanzati neglh an-
ni, vivono in disagiatissime condizion: di vila
perché, malgrado le 1stanze rvolte, non s1 @
creduto opportuno concedere nemmeno un ac-
conto sulle somme dovute 1n modo da poter
sodisfare almeno 1 bisogni piu urgent:
(28210) « BUFARDELI ».

« I1 sottoscritto chiede d’'interrogare 1 mi-
mstr1 dell'interno e degli affar1 estert e 1'alto
commissario per l'igiene e la samitd pub-
blica — con riferimento alla risposta da essi
data alla precedente interrogazione n. 25610
riguardante la vertenza sorta fra un gruppo
d1 medict e Uamministrazione dell’ospedale
del Bambin Gest di Roma che sostiene di non
essere soggetta alla giurisdizione ed alla le-
gislazione dello Stato italiano — per avere
ulteriori chiariment1 s seguent; punt

a) 11 parere espresso dal Ministero de-
gl esteri all’Alto Commissariato per 1'igiene
e la sanita, a prescindere dalla questione di
fondo, d1 ritenere opportunoc non intervenire
nella vertenza per non derogare dalla prass
vigente, appare inspiegabile e contradittorio,
poiché & stato proprio I’abbandono unilaterale
¢ improvviso di quella prassi da parte del-

’ammuinistrazione dell’ospedale, che ha de-
termnato 1'insorgere della vertenza di cu1r so-
pra. Infatti, fino alla pubblicazione del nuovo
regolamento dell’ospedale, che origind nel
1954 la nota vertenza, la prassi era tale che
la 1mpostazione normativa interna si mante-
neva perfettamente aderente alla legislazione
italiana, poiché la selezione der sanitari era
affidata alle autoritd sanitarie 1italiane, e ci10
tanto prima della emanazione della legge nu-
mero 1631 del 1938, periodo in cui 1 regola-
ment1 dell’ospedale prescrivevano che 1 sa-
nitart da assumere avessero conseguito 1l gra-
do presso gh Ospedali riumiti di Roma e vi
avessero prestato servizio, tanto dopo la ema-
nazione di detta legge, periodo in cui l’ospe-
dale stesso era stato classificato fra quelly
pubblict di prima categoria specializzata, e
lo stesso Alto Commissariato per '1g1ene e la
sanitd pubblica nel 1952, facendo riferimento
a lale classifica, esprimeva 1l parere che 1n
materia di concorsi dovesse essere tenuta a
hase la classifica stessa;

b) non pare esatta e pertinente 1’afferma-
zione contenuta nella risposta 1n oggetto che
d1 un regime del genere di quello di cur pre-
tende di poter godere 1'ospedale del Bambin
Gesu beneficino anche altr1 ent; aventi condi-
zone giuridica analoga, citando fra quesh
I'ospedale Fatebenefratellt di Roma, poiché
gquest’ultimo ospedale & invece uno di quelh
che - per appartenere a ordini o congrega-
zionl religiose ed esplicando assistenza infer-
mieristica con personale esclusfvamente ma-
schile — non gode, secondo la legge n. 1631,
di qualifica di ospedale di prima categoria,
né ha mai preteso di espletare concorsi pub-
blicy sottraendosi, come pretende quello del
Bantbin Gesu, alle legg che li regolano;

¢) non pare egualmente esatta 1'afferma-
zione, contenuta nell’ultima parte della ri-
sposta, d1 non essere 'ospedale de! Bambin
Gesu un pubblico ospedale e che nessuna au-
torita 1taliana ha mai esercitato alcun con-
trollo su di esso, se & vero che la prassi e
quella che si é sopra accennata e se & vero,
infine, che fin dal 1939, 1'allora governatorato
di1 Roma, dichiaratos: competente a farlo, clas-
sifico I’ospedale 1 oggetto fra quellr pubbliel
dr prima categorta specializzata,

d) appare infine veramente grave e av-
ventata la considerazione nella quale sembra
essere tenuta dai ministn interrogati la sen-
tenza del tribunale di Roma, che ha affer-
mato in maniera megquivocabile la pienezza
della giurisdizione italiana.

« L’interrogante chiede comunque che 1
ministr1 interrogati voghano meglo e pin
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chiaramente precisare 11 loro punto di vista
in merito alla questione di fondo, dichiarando
esplicitamente, ed assumendone naturalmente
la gravissima responsabilitd, se essi veramente
ritengano che lo Stato italiano debba rinun-
ciare a far valere la sua sovramita sull’ospe-
dale del Bambin Gesl, e n tale caso, come
ess1 1ntendano:

1°) che siano tutelati e protett1 a tuth
gh effetti 1 bamnbim di cittadinanza italiana
ricoverati nell’ospedale n oggetto, conside-
rato assurdamente straniero,

2°) che siano regolati 1 rapportt amini-
strativi fra 1l detto ospedale e 1 molteplica
entr itahhlam di diritto pubblico quali gl enti
localt, gli 1stitutr di assicurazione sociale, gl
enti mutualistici, ecec.;

3°} che siano applicale le disposizioni
vigent1 riguardanti le assicuraziom sociah
per il personale di cittadinanza italiana di-
pendente da detto ospedale,

4%} che siano regolati 1 rapporl fra le
autorita 1tahane e il ripetulo ospedale ar fini
della applicazione delle disposiziom: di carat-
tere giudiziario e di pubblica sicurezza cica
1 cas1 di pronto soccorso.

(28211) « GAMANGI ».

« I sottoscritto chede d'interrogare 11 mi-
mstro dell’interno, per sapere se ¢ a cono-
scenza del fatto che a Magglore {Novara)
I’amminmistrazione comunale ha, recente-
mente, sostituito aleum nomi di determinate
vie del paese, tra cui plazza Martir1 della Li-
berta, via Fratell: D1 Do, Filippo Beltrami,
Matteottl, Gramsci, Primo Maggio, con le
vecchie denominazionmi. wvia Vitlorio Ema-
nuele, pilazza dello Statuto, via Roma, via
della Parrocchia, ecc.; se non ravvisa, 1n tale
fatto, una offesa ai valor1 della Resistenza;
e che cosa pensa della giunta provinciale am-
mimstrativa di Novara che 1'ha approvato.
(28212) « JACOMETTI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare 1l 1mi-
mistro dell’interno, per sapere per quali ra-
giom 11 prefetto di Cosenza non provvede per
la convocazione della giunta provinciale am-
ministrativa in sede giurisdizionale presso la
guale sono giacenti numeros: ricorsi eletto-
rali presentali sin dal mese di giugno 1956,
e per sapere se non rifenga opportunc consi-
ghare allo stesso prefetto di provvedere al
pit presto anche per quer ricorsi che inte-
ressano dirigenti provinciali della democra-
z1a cristiana.

(28213) « MANCINI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nmistro dell’interno, sulla necessita di provve-
dere 1 carabinier1, specialmente delle stazioni
pit remote dell’lfalia meridionale, d1 mezz
rapidr per l'espletamento del loro servizio.

« Come s1 apprende dalla cronaca quoti-
diana la delimquenza (con particolare riguar-
do al Mezzogiorno) attende alla propria cri-
minosa attivita, tutta motorizzata e per di piu
con mezz1 veloci.

« Mentre la pubblica sicurezza & dotata a
sua volta di auto e moto, 1 carabinier1 delle
stazioni, cui incombe la responsablitd di va-
ste zone quasi sempre le pru nsidiose, usano
ancora l'antidiluviano mezzo della hicicletta
quando addirittura non sono del tutto appie-
daft1.

« Se non di macchine, pure poco costose
ner tipr utilitari, i carabinier: potrebbero e
dovrebhero essere forniti per 1l loro servizio
di1 motomezzi, e questo se s1 vuole che essi
possano seriamente affrontare la delinquenza
nelle sue varie manifestazion:.

(28214) « SPAMPANATO ».

« 1l sottoseritto chiede d'interrogare il mi-
nistro del tesoro, per conoscere quali adem-
prment1 s1ano necessarl per la defimzione del-
la pratica di pensione diretta della nuova
guerra n. 1375229 della quale & benficiario
I’ex militare Silvestri Biagio fu Pasquale, re-
sidente 1n Napoli.

(28215) « GAPRARA ».

« 11 sottoseritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro del tesoro, per conoscere qualr ulie-
riort adempimenti siano necessart per 1l rin-
novo della pensione diretta di guerra della
quale & beneficiario 1'’ex mulitare Tortorell
Antonio fu Angelo, della classe 1917, benefi-
ciario della pratica numero 1235397

(28216) « CAPRARA ».

« Il sottoseritto chiede d'interrogare 1l m-
nistro del tesoro, circa lo stato della pensione
di guerra di De Stefano Mario, da Gapua (Ca-
serta) e 1vi domiciliato in via Roma 57. Sotto-
posto a visita medica presso la commissione
medica pensioni di guerra di Napoli il 5 no-
vembre 1956 per scadenza di assegni e pro-
posto per passaggio di calegoria, finora 1l De
Stefano non ha ricevuto comunicazione al-
cuna dal Ministero. Né alecun riscontro & sta-
to dato a sua raccomandata n. 0669 del 4 giu-
gno 1957 al Ministero del tesoro, direzione ge-
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nerale pensioni di guerra, servizio dirette
nuova guerra. In detta raccomandata 1'inte-
ressato accludeva francobollo per la risposta.

(28217) « SPAMPANATO ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro della pubblica istruzione, per conoscere
quali motivi si frappongono alla istituzione
di una scuola media statale in Spinazzola
(Bari).

« 31 fa presente che in quel comune esi-
stono gid i locali e quanto necessario al fun-
zionamento della scuola media.

(28218) « DE MARZIO ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare 1l mi-
nistro della pubblica istruzione, sulla linea
di condotta della sovraintendenza ai monu-
menti di1 Napoli in relazione al rinnovamento
della citta ed alla urgente nevitabile aper-
tura di nuove strade; sulla necessitd di addi-
venire alla rimozione delle piccole cose che
si incontrano concentrandole in un museo od
in un parco;

i particolare sugli ostacoli eventuah
alla realizzazione della via marittima e sul-
l’arresto dei lavori imposto a vico Cinque-
santi, dove dopo 14 anm si & iniziato lo sgom-
bero delle macerie;

sulla sistemazione e sulla apertura al
pubblico della villa Pignatelli recentemente
ereditata dalla defunta principessa.

(28219) « MAGLIETTA »

« Il sottoscritto chiede d’'inlerrogare 11 mi
nistro della pubblica istruzione, per conoscere
le ragioni per le quali il contributo annuo di
500 mila lLire stabilito per la scuola di appli-
cazione per il commercio esterao « Umiversity
Milziade Tirandi » di Brescia non sia ancora
stato erogato per gli anni 1955-56 e 1956-57,
creando difficolta a un istituto tanto beneme-
rito frequentato da oltre 150 alunni della pro-
vincia di Brescia e delle provincie limitrofe.

(28220) « NICOLETTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere se
intenda provvedere all’ampliamento dei ruoli
dell’ammuinistrazione de1 lavori pubblici, per
cur un apposito disegno di legge era stato
approntato dal suo predecessore.

« Tale provvidenza, che rientra nei ter-
mini fissati dall’articolo 5 della legge 20 di-
cembre 1954, n. 1181, viene resa urgente dal-

la necessith di adeguare 11 personale del Mi-
mstero dei lavor1 pubblic1 oltre che alle at-
tuali aumentate esigenze del servizio, ai com-
pih affidati al Ministero dei lavor:1 pubblici
ed agli uffici del Genio civile per la proget-
tazione e per la esecuzione dei lavori di cui
alla legge 9 agosto 1954 n. 640.

« Tali compiti, infatti, se affidat: agli uf-
fic1 del Genio civile avrebbero garanzia di
assolvimento 1n un termine di tempo pix
breve di quello che impiegano gh Istituli del-
le case popolari e la Giunta U.N.R.R.A.-Casas
nella progettazione e nella esecuzione dei la-
vori di cui alla legge n. 640, indebitamente
affidat1 a1 suddetti istituti, laddove 1’articolo 4
della legge 9 agosto 1954, n. 640, surrichia-
mata fissa che « il Ministero de1 lavori pub-
blict puo valersi oltre che degh uffici del Ge-
nio civile, degli Istituti per le case popolari
e della prima Giunta U.N.R.R.A.-Casas ».

« I’interrogante, pertanto, chiede noltre
d1 conoscere se il ministro dei lavori pubblici
non ritenga di dovere applicare il disposto
dell’articolo 4 surriferito affidando 1 lavori
in primo luogo agli uffici del Genio civile, del
cur personale sono unammemente riconosciut
1l valore e la capacitd tecnica.

« Non si comprende, infatfi, il motivo per
1l quale la progettazione e la esecuzione del
dettr lavori siano state esclusivamente finora
assegnate agli Istituti delle case popolari e
alla Giunta U.N.R.R.A.-Casas, per 1 qual &
previsto 11 3 per cento della spesa comples-
siva mentre tale percentuale, che comporta
un onere per lo Stato, potrebbe essere ri-
sparmiata in tutto o in parte se i lavori ve-
nissero affidati agh uffict del Genio civile.

(28221) « FRANCAVILLA ».

« 1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
mistro de1 lavori pubblici, per conoscere se
non creda intervenire affinché il suo dica-
stero vogha concedere 1l contributo, sulla
spesa di 70 milioni, al comune di1 San Gio-
vanni 1n Fiore (Cosenza), in modo che si
possa procedere al pia presto alla esecuzione
der lavor1 per la rete interna di quel civico
acquedotto, di cui alla domanda riprodotta
ne1 termini in data 26 dicembre 1956.

(28222) « SENSI »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga opportunc intervenire per la so-
luzione dei seguenti problemi che interessano
11 comune di Montemilone (Potenza), viva-
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mente aftes1 dalla popolazione 1nteressata e
sollecitati dall’autoritd comunale .

1°) costruzione di un serbatoio pensile
dr adeguata capacitd per approvvigionare di
acqua potabile tutta la parte nuova dell’abi-
tato, che sfortunatamente st trova ad un’al-
tezza superiore a quella del serbatoio costruito
circa frent’anm fa. Il disagio ora riguarda
cirea centocinquanta famiglie, le cul case nuo-
ve non possono essere fornite dell’indispensa-
bile impianto idrico,

2°) bitumazione della strada provinciale
Palazzo-Montermlone-Minervino Murge per
dare la possibilitda di raggiungere Bar1 o Po-
tenza senza essere costretti a percormere stra-
de polverose e pessime. Montemilone s1 trova
al confini con le Puglie ed & penoso dover
nolare che le strade sono tulie polverose e
pessime non appena si melte piede 1n Luca-
nia. Infatti, tutte le strade puglies: sono asfal-
tale sio al confine noniemilonese,

3°) luce elettrica alle case degh assegna-
tari der poder1 di Casalim e Macinah, dove,
per mancanza di energia elettrica che potreb-
be essere erogata dalle vicomssime linee ad
alta tensione previa inslallazione di poco co-
stos1 trasformatori, non esiste nemmeno 1l
modesto diversivo della radio,

4°) 1stituzione di una scuola di avwvia-
mento a tipo agricolo per dare la possibilita
a tanti ragazzi intelligenti e volenterosi da
continuare gh studs;

5°) consolidamento delle strade perico-
lant1, trattandosi1 di un grosso paese appol-
laiato su una collinetta.

(28223) « SPADAZZI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare 1 mu-
nistr1 dell’agricoltura e foreste e delle finan-
ze, per sapere se non convengano sulla op-
portunitd di manteneie — contrariamente alle
voci corrent1 — le agevolazion: fiscali relative
alla distillazione della frutta, agevolazom
adotlate per utilizzare la frutta di qualita in-
feriore non altrimenii umpiegabile e non dan-
neggiare un settore produttivo cosi 1mpor-
lante come quello frutticolo cu1 & legata la
economia di1 molte provincie italiane.

(28224) « BADINI CONFALONIERI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 1l m-
mstra dell’agricoltura e delle foreste, per sa-
pere quali provvidenze intende adottare in
favore delle aziende agricole colpite dalle vio-
lente grandinate abbattutes: 11 30 luglio 1957
sul territorio di Lanuvio e che hanno causato

danm dell’80 per cento agh ultivelr ed ai
vigneti.

« L'interrogante fa presente che 1’econo-
mia del comune di Lanuvio € basata essen-
zialmente sulla produzione dell’ulivo e delle
uve e che pertanto facilitazion1 ed aiutt si
rendono assolutamente imdispensabiir per al-
leviare le conseguenze della grave calamita
che ha calpito questa operosa contrada.
(28225) « CIANCA ».

« Il sotloscritto chiede di interrogare i mi-
mistr1 dell’agricoltura e foreste e del lavoro e
previdenza sociale, sul fatto che 1'azienda de-
maniale forestale di Cosenza, applicando le
disposizioni fasciste del 1940, continui a re-
tribuire ancora con le tabelle dei1 lavoraton
agricolr gh ottanta operar di Spezzano Sila
alle sue dipendenze che eseguono lavor: del-
I'industria (segherie, murature, ecc.) e cor-
risponda agh stessi gh assegni familiari del-
l'agricoltura.

« E tutto c10, per cohmo d'ironia, avviene
all'insegna dr un reparto dipendente dalla
azienda demaniale forestale, i1 quale molto
significativamente s1 denomina « Gentro indu-
striale del Cupone »!

« L’interrogante chiede se 1 ministr1 inter-
rogati non ritengano necessario provvedere,
con carattere di urgenza, perché una tale as-
surda imposizione che, tra l’altro, danneggia
economicamente lavorator: poverissimi delle
zone montane, gia depresse della Calabria,
abbia a cessare, facendo in modo che, col loro
comportamento, le aziende dello Stato siano
le prime ad applicare le norme sindacali e
gl indinzz1 sociah voluti dalla Costituzione
ed a ripudiare ogni sopravvivenza legislativa
della dittatura di classe fascista, e servendo
cosi da modello alle aziende private dalle
quali giustamente s1 pretende 'osservanza di
tal1 direttive e norme.
(28226) . « MICELT ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare 1l
ministro dell’industria e del commercio. per
sapere se la commissione ministeriale, a suo
lempo 1ncaricata di studiare la migliore e piuu
proficua utihzzazione del metano, abbia com-
pletato 1 propri lavori, e, qualora cio fosse,
se 11 ministro non creda di dover informare
1l Parlamento delle conclusiom alle quali la
stessa & pervenufa.
(28227) « GELMINI, SACCHETTI ».

« I sottoscritto chiede di interrogare 1 mi-
nmistri dell’industria e commercio e dell’agri-
caltura e foreste, per sapere a quah condi-
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zioni si prevede che siano collocate all’estero
le giacenze di zucchero dell’ultima campa-
gna, quali provvediment: 11 Governo stia adol-
tando per favorirne l'esportazione, e se tah
provvedimenti importino un onere per lo
Stato.
(28228) « ROSINT ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’industria e del commercio, per sa-
pere se s1a esatto che gli industriali zucche-
riert (secondo quanto ha pubblicato qualche
periodico) abbiano chiesto 1'istituzione di una
cassa di conguaglio degl interessi passivn
sulle giacenze di zucchero invendute e di
un’altra cassa di conguaglio per favorire le
esportazioni d zucchero; e per conoscere qua-
I siano comunque gli orientamenti del Mi-
stero in proposito.
{28229) « ROSINI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 m-
mistro del lavoro e della previdenza sociale,
per sapere per quale motivo i lavorator: ad-
dett1 al carico e allo scarico delle mercr ne
magazzini dello scalo ferroviario di Giarre
(Catania) non percepiscono dall’ottobre 1956
il conguaglio degli assegm familiari dall’l.N.
P.S. sebbene gl stessi funzionari dell’Istituto
interpellati abbiano piu volte dichiarato che
tale carovana di lavorator: & regolare nella
sua composizione e che la stessa integrazione
di altr1 sette lavorator1 avvenne nell’ottobre
del 1956 a seguito di regolare accordo con
PLN.P.S. e eseguendo le necessarie prescri-
Z10ni.

« In che modo il ministro intende inter-
venire per fare effettuare con sollecitudine a:
competent1 uffici il pagamento dei relatin
conguagli.
(28230) « BUFARDECI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per sapere:

1°)  sul decesso dell’operaio Francesco
Ternullo, dipendente della ditta Riva e Ma-
riani di Milano, avvenuto il 18 girugno 1957
mentre lavorava all’interno degli stabiliment:
della R.A.S.1.0., ad Augusta;

20} sul decesso dell’operaio Domenico Si-
raci, mentre lavorava per conlo dell'impresa
Santori, sempre nel comune dr Augusta,

3°) sulla grave intossicazione per esala-
zion1 di gas che ha colpito recentemente 10 la-
vorator1 alle dipendenze della ditta Cosedin
(Raion, Augusta).

(28231) « BUFARDECI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nmistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere quali urgenti provvedimenti in-
tenda adottare per promuovere 1l rinnovo e
I'adeguamento da parte dell’A.N.A.G.I.N.A.
delle tabelle economiche scadute nel dicem-
bre 1956 a favore de! personale delle piccole
e medie agenzie appaltate dell’L.N.A.

« L'interrogante inoltre chiede di conoscere
se non si intenda finalmente porre fine al si-
stema degli appalti praticato dall’l.N.A., fon-
te di gravr sperequazioni e di sfruttamento a1
danni de1 dipendenti. Tale auspicato provve-
dimento, oltre a significare la sistemazione e
pit eque refribuzioni per il personale potreb-
be 1n definitiva avvantaggiare gli stessi assi-
curatl, ai quali potrebbero venir offerte con-
diziom tariffarie pit economiche e conve-
nienti per una diffusione pi1u estesa della pre-
videnza assicurativa.

(28232) « CAPRARA ».

« Il sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
mistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se intenda disporre un’inchiesia
sulle condizioni di lavoro che 11 padrone si-
gnor Massara impone ai lavoratori dello Zuc-
cherificito di Sant’Eufemia Lamezia (Catan-
Zaro).

« Tra 'altro quei lavoratori hanno dovuto
accettare un salario basso per 1l ricatto del
licenziamento.

(28233) « MINASI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nmistra del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se intende sostenere provvedi-
ment1 legislativi, che abbiano a concedere a1
pescator: la pensione invaliditd e vecchiala,
e quali mmziative ritiene di prendere perché
talr provvedimenti s1 abbiano con assoluta ur-
genza.

(28234) « RIccro ».

« I sottoseritti chiedono di interrogare 1l
ministro presidente del Comitato dei ministr
per la Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
se risultino approvati e res1 esecutivi 1 pro-
gettr per la sistemazione, con 1 relativi sotto-
servizi, della strada statale n. 18 nel tratto
Croce del Lagno-Ponte della Maddalena nel
comune di Napoli e quando s1 intende dare
mizto alla loro esecuzione considerato che
sono da tempo inizati i lavor, lungo la stes-
sa arterta, mn territorio di Torre del Greco,
Resina e Portici e che il mancato imizio degli
analoghi lavori nel tratto napoletano minac-
cia di impedire 11 completamento dell’opera.
(28235) « CAPRARA, MAGLIETTA ».
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« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell'interno, per conoscere le ragiom
per le quali, nonostante le 1stanze rivolte in
debite sed1 daxr rappresentanti di quasi tutt
i partiti politici localmente rappresentati, da
circa un anno perdura l'amministrazione
straordinaria del comune di Canosa di Pu-
glia (Bar1) mentre, per le norme di cui al-
P’articolo 323 del testo unico 4 febbraio 1915,
n. 148, le nuove eleziom di quel consiglio co-
munale avrebbero dovuto aver luogo, pur con
proroga eccezionale, entro 1l termine mas-
simo del maggio 1957.

« Per conoscere communque se intenda in-
tervenire perché detle nuove elezionm abbiano
luogo al pia presto e non oltre 1’autunno
prossimo.

(28236) « MALAGODI ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare 1l
ministro del tesoro e i1l ministro per la rifor-
ma della burocrazia, per sapere se siano a co-
noscenza del profondo malcontento creatosi
nella maggior parte dei pensionati gia appar-
tenenti, 1n qualitd di sottufficiali, graduati e
militar:, ai corpi armati dipendenti dar Mini-
ster1 della difesa, dell’interno, delle finanze,
della giustizia e dell’agricoltura e foreste, in
seguito all’applicazione delle nuove norme di
liguidazione delle pensioni di cu1 al decreto
del Presidente della Repubblica 11 gennaio
1956, n. 20; il quale decreto, elevando da 25
fino a 35 anni 1 limit1 di servizio per il conse-
gumimento del massimo di pensione, ha creato
una gravissima sperequazione fra 1l nuovo e
vecchio trattamento, tanto che nelle effet-
tuate riliquidazioni €& assai frequente 11 caso
di assegni inferiori a quell:r gia goduti pri-
ma dell’entrata in vigore delle nuove dispo-
s1zioni, a ben poco rilevando 1l fatto che le
differenze vengono conservate ad personam.

« Inoltre gli interrogant:, ricordando che
tra le finalita principali della legge-delega era
anche i1 miglioramento delle retribuzionm e
delle pensioni per tutte le categorie der di-
pendenti dello Stato, chiedono se s1 intenda
porre allo studio un provvedimento atto ad
ovviare alla incresciosa ed 1naflesa conse-
guenza delle nuove norme.

(28237) « DE BiaGI, Bi1aGer, GALVI, SABATINI,
GITTI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro della pubblica istruzione, al fine di co-
noscere se intende, di fronte agh ultimi epi-
sodi d1 violenza da parte di studenty nei1 con-
fronfi dei propri insegnanti, di modificare

con sanzioni piu adeguate il regio decreto 26
settembre 1935, n. 1845, 1l quale contiene pu-
nizioni assolutamente inidonee.

(28238) « FOSCHINI ».

« I1 sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro de1 lavor1 pubblici, per conoscere se
risponda a veritd che il progetto iniziale per
pavimentazione e fognature in Gabbia di Mon-
tereale prevedeva, anche per queste ultime,
I’esecuzione per tutte le strade del paese (leg-
ge Tupini).

« Per conoscere, in conseguenza, la ragione
per la quale oggi pare sia esclusa la costru-
zione delle fognature in via Fossato d1 gin,
ove abitano non meno di 30 famaglie.

« Per sapere, infine, quali provvedimenti
s1 intendono adottare in merito.

(28239) « LLOPARDI »,

« Il sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro presidente del Comitato dei ministri
per la Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
se non ravvisi I'urgenza di 1ntervenire per-
ché 1l comune di San Giovanni in Fiore (Co-
senza) — g1d mcluso nel piano dei comuni
da finanziare per le opere di acquedotti —
abbia la precedenza in maniera da dare ini-
z10 al piu presto a1 lavort di captazione delle
sorgenti prescelte.

« Funzionari dell’ufficio idrografico della
Cassa del Mezzogiorno hanno da tempo ese
guito 1 sopraluoghi, ed hanno accertato 1’1do-
neity delle sorgive proposte, talché l'interro-
gante invoca il sollecito finanziamento del-
Vopera, di vitale importanza per quell’impor-
tante e popoloso centro.

(28240) « SENSI ».

« 1 sottoscritti chiedono di interrogare i
minstr1 per le partecipazioni statali, del te-
soro, dell’industria e commercio € 1l ministro
presidente del Comitato der ministr1 per la
Cassa del Mezzogiorno, al fine di conoscere
se ¢ 1ntenzione del Governo di rivedere il
programma pluriennale dell’L.R.L., recente-
mente annunziato aftraverso la stampa, nel
senso di tenere conto dell’articolo 2 della nuo-
va legge per il Mezzogiorno, che riserva al-
1"Ttalia meridionale il 40 per cento del volume
totale degli investimenti effettuati dagli enti
e dalle societd a partecipazione statale a qual-
s1as1 fine.

« Cid in ragione del fatto che il programma
in questione & stato certamente elaborato an-
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teriormente alla approvazione della legge ci-
tata e percid non ha potuto tener conto della
prescrizione del sopraricordato articolo 2.

(28241) « GUADALUPI, MANCINI, DE MARTINO
FraNcESCO, LoMBARDI RICCARDO,
CAPACCHIONE, DE LAURO MATERA
ANNA, LIZZADRI ».

« I1 sottoscritto chiede d interrogare il mi-
nistro per le partecipazioni statali, circa i
provvediment: annunziati 11 2 agosto 1957 per
il settore delle aziende metalmeccanche e
cantieristiche napoletane controllate dalle
Stato.

« Gon lodevole tempestivitd il ministro ha
fatto conoscere di aver provveduto a rendere
esecutorio un intenso programma di lavoro,
nteso al riassetto organico di un gruppo di
aziende e anche a evitare nuovi licenziamenti.

« L’interrogante chiede di conoscere per-
ché tra le aziende in questione, cui viene
devoluto un investimento totale di oltre sei
miliardi, non figurino gh Stabiliment: mec-
canict di Pozzuoli di cur pure al ministro
non pud essere sfuggita 1'importanza e nei
confronti produftivi e 1in quelli del lavoro,
gravando su detti Stabilimenti il pericolo di
nuovi licenziamenti.

« L'interrogante, poiché si apprende della
esistenza in proposito di un piano appron-
tato dalla presidenza dell’l.R.I., domanda
come possa essere sfuggita in questo piano
I’esistenza degli Stabilimenti meccanici di
Pozzuoli coi relativi problemi.

« I’ interrogante chiede se 11 ministro non
intenda affrontare subito anche 11 problema
degli Stabilimenti meccanica di Pozzuoli.

(R8242) « SPAMPANATO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il m-
nistro per le partecipazioni statali, circa la
notizia apparsa nella stampa quotidiana del-
la firma d’un accordo tra 1'Iran e laiune im-
prese 1taliane per lo sfruttamento del petrolio
iraniano.

« Secondo tale informazione di stampa la
Societd nazionale iraniana deir petroli avreb-
be dato ufficialmente ’annunzio dell’accordo,
precisando che esso verra firmato dopo che
il senato iraniano avra approvato il progetto
di legge per i petroli.

« L’interrogante chiede altresi di conoscere
se fra le citate imprese 1taliane ci sia o meno
I’E.N.1., azienda costituita e operante nell’or-
bita dello Stato; e quale sia la sua eventuale
partecipazione negli investimenti, come la sua

partecipazione ai vantaggi. Inoltre, chiede
I'interrogante se per 'azienda di Stato i van-
taggi siano tali da giustificare un’iniziativa
di oscuro carattere speculativo condotta fuori
del territorio italiano, i cui rischi sono evi-
denti, e che comungue storna capitali e com-
pless1 tecnici attinenti all’economia statale
dalla loro naturale e legittima destinazione in
territorio nazionale.

(28243) « SPAMPANATO ».

« 1 sottoscritto chiede d’interrogare il Go-
verno, per conoscere qual provvedimenti in-
tenda prendere a favore dei viticultori della
piana di Santa Eufemia (Catanzaro) per la
grave situazione creatasi in quella zona.

(28244) « ANTONIOZZI ».

« 11 sottoseritto chiede d’interrogare il Go-
verno, per conoscere quali opere sono stale
programmate e quali sono in corso di ap-
palto, mediante la legge per la Calabria, a
favore dei comuni ionici della provincia di
Cosenza nella zona compresa fra Trebisacce
e Rocca Imperiale.
(28245) « ANTONIOZZI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 Go-
verno, per conoscere se non intenda solleci-
tare la realizzazione integrale dell’acquedotto
di San Lorenzo Bellizzi (Cosenza) compresa
la rete 1nterna.

(28246) « ANTONIOZZI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Go-
verno, per conoscere di quali provvedimenti
st rendera promotore per mighorare le pen-
sioni delle vittime civili di guerra.

(28247) « ANTONIOZZI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’interno, per sapere se non intenda
intervenire affinché 1'autorita militare solle-
cit1 la liquidazione degli espropri effettuati
nel territorio del comune di Aviano (Udine).

« Tali espropri sono stati effettuati in base
al decreto n. 3112 del Ministero della difesa-
Esercito e resi esecutivi anche senza concor-
dare con 1 proprietari i valori der terreni.

« Cosi i proprietari come il signor Polo
Peruchin Liberale, non solo hanno perduto
la proprieta senza alcun pagamento, ma han-
no visto assegnare in uso ad estranei i loro
terreni pur continuando a pagare le tasse.

(28248) « BETTOLI ».
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« Il sottoscritto chiede di interrogare i mi-
mstri dell’interno e di grazia e giustizia, per
conoscere :

a) quale fondamento abbiano le notizie
largamente diffuse secondo le quali, nel giu-
gno 1956, un funzionario della prefettura d
Chieti in visita ispettiva all’'E.C.A. d1 Atessa
avrebbe accertato gravi irregolaritd di carat-
tere amministrativo e anche, parrebbe, un
notevole scoperto nella cassa della tesoreria
dell’E.C.A.;

b) se s1a vero che 1n seguito all’inchiesta
giudiziaria, che ha fatto seguito alla inchiesta
amministrativa, sarebbero state non solo con-
fermate le responsabilita del tesoriere del-
I’E.C.A., ma anche quelle di1 alcuni ammi-
mistratori e dello stesso sindaco di Atessa
(Chiet1), il quale s1 sarebbe reso responsa-
bile di favoreggiamento avendo cercato di oc-
cultare il grave reato che era stato commesso
dal suddetto tesoriere dell’E.C.A.;

¢) quah provvedimenti siano stati adot-
tati in esito alle risultanze dell’inchiesta am-
ministrativa e giudiziaria, ed, in modo par-
ticolare, nell’ipotes1 risponda a veritd la no-
tizia di una procedura penale in atto, se sia
stato fatto presente all’autorita giudiziaria la
necessitd’ di una sollecita conclusione della
procedura medesima non essendo opportuno
mantenere 1n posti di1 notevole responsabilita
amministrativa, nell’interesse della intera cit-
tadinanza, persone su cui la esistenza di una
procedura penale in atto getta almeno il so-
spetto di responsabilita nella commissione o
nell’occultamento di gravi reat.
(28249) « (GASPARI ».

« Il sottoscerifto chiede di interrogare 1 m-
nistr1 dell’interno e dell’agricoltura e foreste,
allo scopo di conoscere quali provvedimenti
ritengano di adottare a favore der contadini
del comune di Tornareccio (Chiet1) 1 quali, a
seguito di un violento nubifragio, hanno avu-
to distrutto oltre il 90 per cento del raccolto
dell’annata in corso.
(28250) « GASPARI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dell’interno, per sapere se & informato
del divieto frapposto dalle autorita di pub-
blica sicurezza di Pisa alla richiesta del sin-
daco di Buti di tenere una pubblica riunione
nella frazione di Cascine di1 Buti per riferire
sulla attivith e sui problemi dell’amministra-
zlone comunale.

« E per sapere come intende assicurare al
sindaco di1 Buti e ad ogm altro amministra-
fore comunale e provinciale 11 completo svol-

gimento del loro mandato che ovviamente
non puo e non deve esaurirsi nelle sedute con-
siliari, e se intende richiamare le autorita di
pubblica sicurezza di Pisa all’osservanza dei
principi costituzionali, onde non abbiano a
ripetersi simili inammissibili divieti.

(282561) « RAFFAELLI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi
nistro del tesoro, per conoscere se non Ti-
tenga opportuno disporre che sia data ade-
sione al mutuo di lire 20.000.000 richiesto
dal’amministrazione comunale di San Vito
(Chiet1) per la realizzazione della sistema-
zione delle strade nel rione Marina.

« L’opera & stata da molt1 mes: ammessa
al contributo dello Stato ma non e stato pos-
sibile ancora provvedere alla sua realizza-
zione 1n quanto tutti gl istitut1 di credito in-
teressati hanno rifiutato o rimandato ad un
imprecisato futuro la concessione del mutuo
richiesto, mentre la Cassa depositi e prestita
non ha voduto ancora accogliere la piu volte
ripetuta richiesta dell’ammimstrazione comu-
nale.

(28252) « GASPARI »,

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 1l mi-
nistro della pubblica istruzione, per sapere
se non ravvisi la opportunitda di intervenire
d1 urgenza per arrestare le distruzioni ed i
guasti che s1 stanno avverando nelle storiche
e pitloresche mura di Castelsardo (Sassari).
L’antica Rocca che si erge arditamente su d:
uno sperone di monte che domina 1l mare fra
la Sardegna e la Corsica fu chiamata prima
Castelgenovese, po1 Castellaragonese e infine
Castelsardo dopo 1’assegnazione dell’isola fat-
ta al Savoia. Le vicende storiche della Rocca
medioevale sono impresse, con [’eloquenza
delle cose, nelle sue mura.

« Avviene ora che, per ricavare, a quanto
sembra, materiale di costruzione, si stia de-
molendo ’antico muro che collegava 1l cam-
panile col convento e che fiancheggiava la via
piu caratteristicamente medioevale del paese.
Altre demolizioni e modifiche s1 sono avve-
rate 1n passato abbattendo la Loggetta sot-
tostante la Roeca e 1l muro con ferritoie verso
11 mare.

« Da una corrispondenza pubblicata sulla
Nuova Sardegna di Sassari, rileva che tale
muro fu distrutto perché pericolava. Ma lo
stesso giornale osserva che se c10 fosse vero
bastava rafforzarlo.

« L’interrogante chiede che siano ripristi-
nate, ove possibile, le mura abbattute, che
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siano difese quelle logore e pericolanti e che
sia tutelata e conservata l’antica Rocca che
costituisce I’orgogho di1 quella popolazione per
la sua eccezionale bellezza turistica e per 1l
ricordo di alterne e gloriose vicende che essa
rappresenta,

(28253) « BARDANZELLU ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nisiro della pubblca istruzione, per conoscere
opinione e gh eventuali provvedimenti che
11 ministro intende adotiare intorno all’au-
mento dei contributi stabilito dall’amministra-
zione dell’universita degh studi di Milano per
il passato anno scolastico.

« L’interrogante ha gia presentato una pre-
cedente interrogazione per la quale ha avuto
la risposta ministeriale il cui contenuto lo ha
confermato 1n merito ai motivi fondamentali
che lo hanno indotto a presentare la prima
interrogazione.

« La risposta ministeriale, infatti, nulla dice
intorno a1 motivi di 1illegalitd che I’interro-
gante aveva sollevato con la precedente in-
terrogazione. Infatti, contrariamente al chia-
ro disposto del precitato articolo, che non
prevede alcuna eccezione, la deliberazione di
aumento del consiglio di amministrazione &
avvenuta dopo I'inizio dell’anno accademico
e quindi non pud essere preteso il suo paga-
mento nell’anno accademico in corso, ma
eventualmente solo a cominciare dall’anno
accademico 1957-58, e cid rappresenta un pri-
mo motivo di illegalita.

« Un secondo motivo & dato dalla giusti-
ficazione del contributo di lire 4.000 riguar-
dante 1 danni arrecati agh immobili, alle
apparecchhature scientifiche, nonché il ser-
vizio di guardaroba delle facoltd di scienze
morali, il che non rientra nei1 casi previst
dall’articolo 11 della sopra citata legge 8 di-
cembre 1955, n. 1551. Infatti, le spese per
dann agli immobili non possono dirs: spese
di laboratorio di esercitazioni; altrettanto, a
maggior ragione, si pud dire per le spese di
guardaroba. Quest’'ultima spesa non rientra,
moltre, nelle « esigenze didattiche di cui par-
la la legge ».

« Inoltre, indipendentemente dal fatto che
la giustificazione del contributo non & previ-
sta dalla legge, c1 sembra che i danni agh
immobili ed alle attrezzature possono essere
imposti soltanto ai singoli autori der danni.
Infattr nell'umiversith di1 Milano, ad esempio,
gli studenti di chimica sono soggetti nell’anno
al versamento di un deposito, sul quale ven-

gono trattenute le spese per sostituzione di
attrezzature danneggiate nonché a multe per
i suddetti danneggiamenti.

« Ben pochi sono peraltro gl attrezzi for-
nit1, almeno in alcuni laboratori, dall’istituto
agli studenti che devono procurarsi a proprie
spese buona parte di essi. Quanto alle spese
di guardaroba sembra che potrebbero piutto-
sto essese sostenute mediante tasse di guarda-
roba, anziché con un contributo indiscrimi-
nato 1mposto a tutti gli studenti. Pare infatti
assurdo che uno studente debba pagare un
contributo per un servizio che non ha diritto
dr godere; esempio, uno studente di facoltd
scientifiche dovrebbe pagare anch’esso un
contributo per il servizio di guardaroba delle
facoltd morali.

« Infine, un terzo motivo risulta dalla di-
sposizione che tutti i contributi, eccetto quelli
per riscaldamento e biblioteca, devono essere
« interamente devoluti agh 1stituti che 1m-
partiscono le singole esercitazioni» e non
ad mncremento dei servzi generali come sotto-
linea anche la circolare del Ministero della
pubblica 1struzione del 18 marzo 1952, n. 1256,
interpretativa della legge 18 dicembre 1954,
n. 1551.

(28254) « GALLI »,

« Il sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno accogliere la domanda
presentata parecchi anni or sono dall’ammi-
nistrazione comunale di Giuliano Teatino
(Chieti) ed intesa ad ottenere il contributo
dello Stato sulla spesa necessaria per la rea-
lizzazione della sirada di allacciamento delle
frazioni « Schierata », « Lentieri », « San Ca-
taldo ».

« La realizzazione della suddetta strada,
per la quale & prevista una spesa di lire 42 mi-
lioni, olire a conseguire il non trascurabile
risultato di toghere dal completo isolamento
nel periodo invernale tre popolose frazioni,
mighora in maniera sostanziale tutto il si-
stema di comunicazioni di una larga zona del
basso chietino ed in particolare quello inte-
ressante il territorio dei comuni di Giuliano
Teatino, Tello, Crecchio, Arielli e Poggio-
fiorito.

(28255) « (FASPARI »,

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavor:1 pubblici, allo scopo di co-
noscere le opere stradali ed il relativo im-
porto finanziati per la provincia di Chieti con
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1 fondi stanziati per la legge 30 giugno 1918,
n. 1019, e quah opere s1 prevede di finanziare
con i fond1 disponibili per 1’esercizio 1n corso.

(28257) « (GASPARI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei lavori pubblici, allo scopo di cono-
scere quando avranno 1nizio gli aties1 e sem-
pre periodicamente promesst lavort relativi
alla esecuzione della variante alla statale
n. 16 « Adriatica » nel tratto compreso fra la
stazione di Montenero-Petacciato e Vasto Ma-
rina, (Chiet1).

« L'esecuzione di {ale varmante, infatth, s
presenta ormai come mdilazionabile esigenza
in rapporto alle condiziont 1mpossibili del
fondo stradale della statale n. 16 nel tratto
Vasto-San Salvo-Ponie Trigno.
(28257) « SPADAZZI ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro dei lavor1 pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno interessare 11 Genio
civile dell’Aquila perché acceda alla richie-
sta degli abitant1 della frazione « Gabbia »
del comune di Montereale (L’Aqula) 1 qual
vorrebbero che mnel progetto in corso di ese-
cuzione per la sistemazione delle fognature
della suddeita frazione fosse prevista anche
la sistemazione della fognatura nella via Fos-
sato, una delle vie principali dell’abitato, par-
ztalmente utilizzando le economie realizzate
nell’esecuzione delle opere progettate, i ri-
bass1 d’asta e la somma stanziata per gh mm-
previsti.
(28258) « (GASPARI ».

« Il sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro der lavor: pubblici, per avere notizia
circa lo stato della pratica relativa all’appro-
vazione del progetto esecutivo delle strade
interne del rione Marina del comune di San
Vito (Chiet), da tempo ammesso sull’importo
di hire 20 milion: al contributo dello Stato.

« La esecuzione dell’opera ha carattere d1
particolare urgenza sia per motivi estelic,
trattandos1 di una delle pit belle e frequen-
tate localita di villeggiatura del litorale adria-
tico, s1a per motivi 1gienici 1in quanto le sira-
de da sistemare sono a fondo naturale.

(28259) « GASPARI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare 11 mi-
mistro de1 lavori pubblici, allo scopo di ave-
re notizia circa lo stato della pratica rela-
tiva alla approvazione del progetto esecutivo
generale delle fognature nel capoluogo comu-

nale d1 San Vito (Chieti), da tempo ammesso
al contributo dello Stato, previsto dalla legge
n. 589/1949, e da tempo rimesso al Genio ci-
vile di Chiet1 dopo la revisione richiesta n
conformity del voto espresso dal Provvedito-

rato regionale alle opere pubbliche de
L’Aquila.
(28260) « GASPARI ».

« I1 sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nistro der lavori pubblici, allo scopo di co-
noscere se non ritenga opporituno disporre
che nel programma delle opere che saranno
finanziate con i fondi dell’esercizio in corso
sia compreso anche il secondo loito del piano
d1 ricostruzione di San Vito Marina (Chieti).

« Tale finanziamento st rende pitt che mai
urgente ad evitare anche 1'mmevitabile deterio-
ramento delle opere gia eseguite, e da tempo,
con 1 finanziamento del primo lotto e che
debbono essere 1n parte complelate e rese
del tutto funzionali.
(28261) « GASPARI ».

« I1 sottoseritto chiede d'interrogare il mi-
nistro dei lavor: pubblici, allo scopo dir cono-
scere se non ritenga opportuno disporre che
nel programma di opere che saranno realiz-
zate con 1 benefici della legge 15 febbraio
1953, n. 184, con 1 fond1 dell’esercizio in cor-
so, sia compresa la costruzione della strada
d1 allacciamenio della frazione Feltrino, per
una spesa presunta di lire 20 milioni, richie-
sta dall’amministrazione comunale di Casiel
Frentano (Chiets).

« La esecuzione della suddetta strada ri-
veste carattere di particolare importanza per-
ché varrd a togliere dall’isolamento una popo-
losa frazione e servird una vasta ferfilissima
zona dell’agro di Castel Frentano.

(28262) « GASPARI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare 1 mi-
mstiro dei lavor1 pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno disporre 11 sollecito
mizio der lavori di costruzione della chiesa
parrocchiale di Furer (Chiet1), chiusa al culto
tre anni or sono perché pericolante a seguito
di un vasto movimento franoso che ha inve-
stito 'intero abitato.

« La popolazione profondaniente religiosa
ha recentemente manifestato 1l proprio risen-
timento per la mancata concretizzazione del-
I'impegno piu volte assunto dagli organi del-
I’amrmmnistrazione dei lavor1 pubbhici circa il
sollecito 1nizio dei lavor: di costruzione del
rustico della nuova chiesa parrocchiale, e 1'ul-
teriore permanere di tale situazione potrebbe
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portare ad incidenti anche gravi, tenuta pre-
sente la determinazione della popolazione di
volere riaprire la chiesa parrocchiale, dichia-
rata pericolante dal Genio civile di Chieti.

(28263) « (GASPARI »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 mi-
nistro dell’agricoltura e delle foreste, per co-
noscere se non intenda esaminare ed acco-
gliere l'istanza inviatagh il 9 luglio 1957 da1
lavoratori agricolh del comune di Villapiana
(Cosenza) che aspirano ottenere una migliore
e maggiore sistemazione nei poder: e nelle
quote della riforma agraria esistent: nel ter-
ntorio del comune.

(28264) « ANTONIOZZI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il m-
nistro dell’agricoltura e delle foreste e 11 mi-
nistro presidente del Comitato dei ministr:
per la Cassa del Mezzogiorno, allo scopo di
avere notizia dello stato della pratica rela-
tiva alla costruzione della strada di allaccia-
mento della frazione montana Caduna al ca-
poluogo comunale di Liscia (Chiet1), la cui
realizzazione, vivamente attesa dalla popola-
zione interessata, servird una vasta zona mon-
tana oggi completamente priva di strade.

(28265) « GASPARI ».

« Il sottoseritto chiede d’interrogare il mi-
nistro dei trasporti, per conoscere quale fon-
damento abbia la notizia secondo cui:

a) TlIspettorato compartimentale della
motorizzazione di Pescara, riconoscendo la
fondatezza delle richieste degli enti locali e
provinciali intese ad ottenere la intensifica-
zione del programma di esercizio dei colle-
gamenti automobilistict fra Francavilla e
Chiet1, avrebbe fissato per il giorno 8 agosto
1957 una riunione a Pescara in cui dovrebbe
essere discussa la sola richiesta della societd
Maiella per una del tutto insufficiente inten-
sificazione del servizio pari a cinque coppie
di corse glornaliere di cui due stagionali;

b) Ulspettorato compartimentale della
motorizzazione di Pescara, disconoscendo le
legittime rvendicazioni degli enti locali, come
appare dalla ampiamente motivata delibera
di protesta assunta all’unanimita dal consi-
glio comunale di Chieti 1n data 10 luglio 1957,
che ribadisce la richiesta di almeno 15 cop-
pie di corse giornaliere, avrebbe fatta pro-
pria la pretesa della societd Maiella secondo
cui il servizio diretto Chieti-Francavilla e vi-
ceversa non avrebbe una ragione propria 1n

quanto i wviaggiator1 potrebbero raggiungere
Francavilla e Chieti via Pescara.

« Se & vero, tale atteggiamento dell’Ispet-
torato compartimentale della motorizzazione
di Pescara appare incredibile ove si tenga pre-
sente che i viaggiatori sarebbero costretti ad
un maggiore percorso di 25 chilometri invece
di 17, al disagio di un trasbordo ed a quello
di comncidenze non sempre facili, il tutto per
impinguare 1 lauti profitti della societda Ma-
1ella che gestisce la Pescara-Chieti e non ha
alcun interesse alla intensificazione del ser-
vizio Ghieti-Francavilla.

« Per modo che appare evidente il fine
monopolistico perseguito dalla societh Maiella
nel volere farsi attribuire in esclusiva la con-
cessione dell’autolinea Chieti-Francavilla e vi-
ceversa, estromettendone la concorrente so-
cietd Fratelli Cardone, per por imporre la sola
modalitd di gestione che possa consentire il
piu alto profitio con danno del pubblico inte-
resse; mentre molto male mostra di tutelare
tale pubblico interesse, unanimamente ed
energicamente prospettato dagh ent1 locali,
I'Ispettorato compartimentale di1 Pescara fa-
cendo comncidere la propria posizione con
quella della societa Mailella;

¢) se il ministro, nella ipotes1 risultino
fondate le notizie sub a) e b), chiaramente
espresse nella deliberazione del consiglio co-
munale di1 Chieti, non ritenga sia giunto il
momento di energico intervento da parte del
superiort organi ministeriali al fine di1 tute-
lare l'interesse pubblico sistemando i serviz
automobilistic: fra Chieti e Francavilla e vi-
ceversa secondo le richieste degli organi am-
ministrativi locall, necessarramente divergenti
dall’indirizzo monopolistico del massimo pro-
fitto perseguito, invece, dalla societa Maztella.

(28266) « (FASPARI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nmistro delle poste e delle telecomunicazioni,
allo scopo di conoscere se non ritenga op-
portuno disporre il finanziamento dell’allac-
ciamento telefonico delle frazioni Sciutico,
San Fino e Cese del comune di San Vito
(Chiet1), allo scopo di togliere dal completo
1solainento le suddette popolose contrade, in
cui I'intenso sviluppo dell’agricoltura e la or-
mai generalizzata coltivazione specializzata
dell’uva regina da esportazione, con i conse-
guenti fittissimi rapporti commerciali, impone
come necessitd inderogabile per lo sviluppo
e la vita economica della zona l'esistenza di
un posto telefonico pubblico.

(2B267) « (GASPART »,
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« Il sottoscritto chiede d'interrogare il mi-
nistro presidente del Comitato dei ministri
per la Cassa del Mezzogiorno, per conoscere
se non intenda aderire alla richiesta del co-
mune di1 Malito (Cosenza) per la costruzione
della strada della Sella Caprara-Piano Lago,
di grande 1mportanza per l’economia e le po-
polazion1 della zona interessata.

(28268) « ANTONIOZZI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro presidente del Comitato der ministr:
per la Cassa del Mezzogiorno, allo scopo da
conoscere lo stato della pratica relativa al
finanziamento dell’acquedotto rurale nel co-
mune montano di Casalanguida (Chiet1), la
cui reahizzazione rappresenta 11 soddisfaci-
mento di una sentifissima esigenza di alcune
popolose contrade completamente prive di ac-
qua potabile.
(28269) « (ASPARI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il m-
mstro presidente del Comitato dei mimstrm
per la Cassa del Mezzogiorno, allo scopo di
conoscere lo stato della pratica relativo al fi-
nanziamento del progetio di sistemazione del-
le sirade interpoderali del comune di Tufillo
(Chiet1), per il quale progetto sono stati ri-
chiest1 i benefici previst1 dalla legge 25 luglio
1957, n. 991.

« Il suddetto progetio dopo la favorevole
1struttoria dell'ispettorato ripartimentale fo-
restale di Chiet1 e dell’ispettorato ripartimen-
tale regionale dell’Aquila ¢ stato rimesso alla
Cassa per il Mezzogiorno per il finanza-
mento.
(28270) « GASPARI ».

« I sottoscritto chiede d’interrogare il mi-
nistro presidente del Comitato dei ministr
per la Cassa del Mezzogiorno, allo scopo di
conoscere se non ritenga di disporre 1l solle-
cito finanziamento della costruzione degli ac-
quedotti rurali « Pianimarini » e « Pater
Noster » e il ripristino della fontana in con-
trada « Valle Adriana » per 1 quall sono stati
richiesti dall’ammimstrazione comunale di
Lama de1 Pelign1 (Chiet1) i benefici previst:
dalla legge n. 991.

« I progetts, con la relativa favorevole
1struttoria, sono giacenti presso 11 competente
ufficio della Cassa da alcuni mesi.
(28271) « (FASPARI ».

« 11 sottoscritto chiede d'interrogare il m-
nistro presidente del Conmtato der ministri
per la Gassa del Mezzogiorno e 11 commissa-

rto per 1l turismo, allo scopo di conoscere se
non ritengano di prevedere, con i fondi che
saranno disponibili per il prossimo esercizio
¢ quelli successivi, la costruzione di una stra-
da di accesso alla spiaggia delle « Morgie »
in territorio di Torino di Sangro (Chieti),
bellissima localitd suscettibile di grande svi-
luppo turistico, ed a cui gia fanno capo le
popolazioni dei numerosi comuni della zona
(Atessa, Archi, Torino di Sangro, Perano,
Bomba, Mozzagrossa, Villa Santa Maria).

« Il gran numero di comuni interessati alla
valorizzazione della suddetta localita aspi-
rano ad ottenere che gli organi della Cassa
prendano contaito con le autoritd ammini-
strative det comuni interessatr in quanto han-
no il non infondato timore che, come per il
passato, anche per 1'avvenire i fond1 disponi-
bili per il turismo vengano ad essere desti-
nate alle zone immediatamente vicine al ca-
poluogo provinciale anziché a quelle suscef-
tibili di autentico sviluppo turistico per 1l
vecchio ma non superato indirizzo degli -or-
gani provinciali di vedere solo i problemi del
capoluogo o di qualcuno dei maggiori centr
provinciall, completamente dimenticando le
pur giuste esigenze de1 centri minori.

(28272} « GASPARI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il m-
nistro dell’interno, per conoscere se e quali
concret1, urgenti provvedimenti intenda adot-
tare, allo scopo di procedere alla riliquida-
zione dell’assegno personale pensionabile (ri-
hquidazione da effettuarsi in base agli atluali
stipend1 e paghe previsti dalle disposizioni
legislative wvigenti in matena), attmbuito a
norma dell’articolo 164 del regio decreto 16
marzo 1942, n 699, ai sottufficiali vigili scelt:
e vigili del corpo nazionale det vigili del fuoco,
provenienti dai soppressi corpi comunali od
assunti in forza dei regolamenti 1n vigore per
gli stessi, durante il periodo 1936-42.

« Tale assegno dovrebbe risultare pari alla
differenza tra 1l trattamento pensionabile in
godimento presso i corpt comunali e quello
nazionale previsto dalla « tabella allegato .V »
al citato decreto n. 699.

« Sard certamente noto al ministro che la
riliquidazione del succitato assegno venne di-
sposta dalla direzione generale dei servizi an-
tincendi, con circolare n. 65 del 1’ giugno
1949, n. 149. Tale riliquidazione fu, pero,
successivamente revocata, senza che se ne co-
noscano i motivi, con circolare 20 giugno
1949, n. 78, della precitata direzione generale
servizi antincendi.
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« Risulta all’interrogante:

1°) che presso 1 corpi dei vigili del fuoco
di Milano e di Genova la nliquidazione del-
I’assegno personale agli aventi diritto, che
forma oggetto della presente interrogazione,
ha avuto luogo, anche dopo la revoca delle
disposizioni precedentemente impartite dalla
direzione generale servizi antincendi, deter-
minando, cosi, una sensibile $perequazione di
trattamento tra element: appartenent: allo
stesso corpo nazionale;

2°) che la direzione generale servizi an-
tincendi, nel febbraio 1957, nell’intento di af-
frontare, ai fini della sua soluzione, it proble-
ma in questione, diramo ai comandi dex corpi
dei vigili del fuoco apposito telegramma per
stabilire il numero delle unitd aventi diritto
all'assegno di cui tratiasi. Senza peraltro dare
alcun seguito a1 risultatr di tale indagine.

(28273) « SCALIA ».

Interpellanze.

« I1 sottoscritto chiede d’interpellare il Pre-
sidente del Consigho der ministri e il mini-
stro presidente del Comitato der ministri per
la Cassa del Mezzogiorno, sugh intendiment:
del Governo in merito al disposto costituzio-
nale contenuto nell’articolo 13 dello Statuto
speciale per la Sardegna (legge costituzionale
26 febbraio 1948, n. 3), concernente 1'atiua-
zione, col concorso dello Stato, del piano or-
ganico per la rinascita economica e sociale
della Sardegna, e sulle conclusion: alle quali
¢ giunta la Commissigne economica per lo
studio del detto plano di rinascita, 1stituita
dal Governo nel dicembre 1951, e la quale,
secondo notizie ufficiose, avrebbe termmato
1 suoi lavori nel giugno 1957, senza che finora
s1ano state comunicate notizie ufficiali sulle
conclusioni a cui ¢ giunta la Commissione
stessa.

(673) « POLANO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interpellare 1l mi-
nistro del tesoro, per conoscere 11 suo pen-
siero 1n merito alla questione degli scatti pe-
riodici di aumento degli assegni al personale
in esecuzione delle disposizioni della legge
11 luglio 1956, n. 734, e¢ al decreto presiden-
ziale 11 gennaio 1957, n. 19, e alla necessitd
di estendere le provvidenze in esse contenute
al personale delle ferrovie gia 1n quie-
scenza. La estensione dei benefici sanciti nelle
due leggi sopracitate a questo personale
comporterebbe un onere non rilevante {(non
oltre 600 milioni all’anno) e consentirebbe di

operare una equa e doverosa saldatura del
nuovo sistema di scatti col sistema preesi-
stente, equiparando le condizioni economiche
dei ferrovieri, in servizio o in quiescenza, tutti
benemeriti del lavoro e tutti appartenent1 per
lattivita prestala alla grande e benemerita
famiglia dei ferrovier: italiani.

« A tal uopo basterebbe ricostruire la car-
riera de1 ferrovieri ora in quiescenza appli-
cando ad essi i criteri delle leggi avanti citate
e ricaleolando in conseguenza gli assegni di
quiescenza ad essi spettant1 sulla base risul-
tante dai criteri innovatori delle disposizioni
applicate attualmente ai ferrovieri in attivita
d: servizio.

« Sarebbe, questo, un criterio di alta ri-
parafrice giustizia che allevierebbe le dolo-
rose condizioni economiche di tuito il perso-
nale delle ferrovie in quiescenza riportando
I'equilibrio tra il costo della vita attuale e gli
assegni attualmente corrisposti e correggendo
ingiustizie che suonano sconoscimento delle
benemerenze di onesti lavoratori che hanno
diritto di vivere secondo le riconosciute esi-
genze dei tempi in cui la vita s1 svolge.

(674) « GRECO ».

« Il sottoscritto chiede d’interpellare 11 mi-
nistro delle finanze, sui criteri con cui intenda
usare delle facolta attribuitegly dal decreto le-
gislativo 11 luglio 1957, n. 518.

(875) « ROSINI ».

« 1 sottoscritti chiedono d’interpellare il
Presidente del Consiglio dei ministri e i mi-
nistr1 dell’industria e commercio, del lavoro
e previdenza sociale e delle finanze, in me-
rito alla risposta n. 24503 data dal ministro
Cortese alla 1nterrogazione presentata il 3 feb-
braio 1957 dagli onorevoli Roberti e Basile
Giuseppe, circa le mancate applicazion: con-
trattuali da parte dell’Istituto nazionale del-
le assicurazioni nei confront: dei suoi pensio-
nati. La risposta, riassumendola, stabilisce:

1°) che 1’accordo previdenziale del & ot-
tobre 1951 & migliore del precedente tratta-
mento di previdenza dell’I.N.A.;

2°) che le prestaziom dal predetto ac-
cordo stabilite, sono complessivamente supe-
riori alle pensioni corrisposte dall’I.N.P.S. in
tredict mensilita;

3°) che l'ultra attivitd dell’accordo 6 ot-
tobre 1951 non deve riguardare gli adegua-
menti automatici del personale gid in quie-
scenza;

4°) che ¢ incorso il riesame della situa-
zione del fondo previdenziale.
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« Per quanto riguarda 11 primo punto s1 fa
osservare, che nel precedente trattamento del
4 giugno 1941, disponeva 1'articolo B2 che al
dipendente posto 1n quiescenza al sessante-
simo anng di eta e con 30 anni di servizio do-
veva essere corrisposta una rendita commi-
surata ai 25 trentesimi dello stipendio tabel-
lare annuo, con facoltd di scatto della intera
rendita. Il contributo relativo era del 16,30
per cento dello stipendio. L’accordo 6 oitobre
1951 per lo stesso periodo di servizio ha sta-
bilito una rendita pari ai 20 trentesimi dello
stipendio limitando 1nolire la facolta del r-
scatto al solo 25 per cento. Non & quindi vero
che 1'accordo 6 ottobre 1951 abbia nuglio-
rato le precedenli posizioni previdenzial.

« Per il secondo punto per cui la rendita
dell’I.N.A. sarebbe superiore a quella del-
PI.N.P.S., la risposta non accenna alle con-
tribuzioni dei due enti. Infatti mentre 'I.N.
P.S. fa pagare contributi fino al 9 per cento
mvece 'LLN.A. fa pagare dal 16,50 al 24 per
cento. Quindy 1l trattamento dell’I.N.A. deve
essere per forza superiore a quello del-
I'LLN.P.S.

« Per 11 terzo punto si fa osservare che la
« ultra attivitd » dell’accordo negata arbitra-
riamente dall’l.N.A. & stabilita inequivocabil-
mente dall’articolo 15 dell’accordo stesso che
dice testualmente:

« Il presente accordo scadra il 30 giugno
1954; resta comunque 1nteso che successiva-
mente alla scadenza del presente accordo e
fino a nuova pattuizione sara garantito al per-
sonale il presente trattamento previdenziale,
dandos: atto che questo & connesso e conse-
guente al sistema contributivo di cu all’arti-
colo 3 per quanto s1 attiene sia alla misura
che alla ripartizione dei contribuli fra 'am-
ministrazione e personale. Cosi pure saranno
estese al personale in quiescenza, 1n quel mo-
mento, le variazioni a1 successivi trattament,
con esclusione, per aliro, di ogm facolta di
conversione 1n capitale della rendita comun-
que agglornata ».

« Girea il quarto argomento relativo al rie-
same del fondo previdenziale si fa presente
che la risposta fornita non tiene affatto conto
di quanto stabihsce 1’articolo 12 del precitato
accordo che viene trascritto integralmente:

« Ogn1 variazione, comunque denominata
¢ per qualsias1 motivo producente un aumen-
to della retribuzione annua del personale 1n
servizio, con 1'esclusione di cui all’articolo 2
e di ogni altra indennitd personale, sara sog-

getto al contributo stabilito dall’articolo 3.
Ove si verifichi l'ipotesi suddeita le rendite
per la parte non riscattata, di cui al presente
accordo, saranno automaticamente e propor-
zionalmente adeguate alle intervenute varia-
zioni, e ¢io s1a nei confront: del personale gia
1. quiescenza che di quello che vi sard posto
successivamente, salvo quanto previsto al
comma B del successivo articolo 14 »,

« Lia richiesta pertanto della interpellanza,
con procedura d'urgenza, trae motivo da con-
trosservaziom che si rifanno direttamente alla
interpretazione letterale degli accordi sulla
base degli articoli del capitolato 6 ottobre
1951 piu sopra integralmente riportate e che
non fuorono mai rispettate dall’Istituto na-
zlonale delle assicurazioni.

« I sottoseritts interpellano pertanto i mi-
nistr1 in 1ndirizzo sull’atteggiamento del Go-
verno, in hase alle sopra riportale osserva-
zioni.

(676)  « ROBERTI,
RANTE »,

BASILE GIUSEPPE, ALMI-

« Il sottoseritto chiede d’'interpellare il Pre-
sidente del Consiglio der nunistri, i1 mini-
stro del bilancio e il mimstro presidente del
Comitato dei ministri per la Cassa del Mezzo-
giorno, per conoscere se finalmente intendano
realizzare 11 piano di rinascita previsto dal-
I’articolo 13 dello Statuto speciale per la Sar-
degna, tenendo conto della precisa volonta
espressa dal Parlamento da oltre tre anni or
sono e deghh impegni piu volte assunti dal
Governo e che ancora non hanno avuto alcun
adempimento.

(677) « BERLINGUER ».

PRESIDENTE. Le interrogazion: ora lette
saranno 1scritte all’ordine del giorno e svolie
al loro turno, trasmettendosi a1 ministri com-
petent1 quelle per le quali s1 chiede la -
sposta seritta.

Cosi pure le interpellanze saranno 1scritte
all’ordine del giorno, qualora 1 ministry inte-
ressati non vi si oppongono nel termine rego-
lamentare.

La seduta termina alle 19,30.

IL DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONTI
Dott. VITTORIO FALZONE

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



