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CERVONE, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente.

(E approvato).

_ Congedo.
PRESIDENTE. Comunico che & in con-

.gedo il deputato Martinelli.

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che i deputati
Martino Edoardo e Murdaca sono sostituiti,
rispettivamente, dai deputati Zanoni e Ci-
botto.
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Seguito della discussione del disegno di legge:
Modificazioni ed aggiunte alle.disposizioni
sulla ecinematografia. (1946); e delle pro-
poste di legge di iniziativa dei deputati
Alicata ed altri: Disposizioni per la cine-

matografia. (1538); Calabro ed altri: Dispo-" |

sizioni per la cinematografia. (1783); Dal
Canton Maria Pia ed altri: Disposizioni
relative alla cinematografia per ragazzi.

(341); Corbi ed altri: Provvidenze a favore -

del cortometraggio cinematografico nazio-
nale. (369).

PRESIDENTE. L'ordine del g101n0 reca il
seguito della discussione del disegno di legge:
« Modificazioni ed aggiunte alle disposizioni
sulla cinematografia » e delle proposte di leg-
ge di iniziativa dei deputati Alicata ed altri:
« Disposizioni per la cinematografia »; Ca-
labro ed altri: « Dispusizioni per la cinema-
tografia »; Dal Canton Maria Pia ed altri:
« Dlsposmom relative alla cinematografia per
ragazzi »; Corbi ed altri: « Provvidenze a fa-
vore del cortometragglo cinematografico na-
zionale ».

Ricordo che, esaurito 1’esame degli arti-
coli relativi alle disposizioni finali e ‘transi-
torie, rimane da esaminare il solo articolo 14
del disegno di legge n. 1946, gii rinviato in
una precedente seduta. Ne do lettura:

« Dopo 1'articolo 20 della legge .29 dicem-

bre 1949, n. 958, & agglunto il seguente ar-’

ticolo:

ART. 20-bis. — «I film nazionali lungo-
metraggio, cortometraggio e di attualithy ri-
spondenti alle prescrizioni della presente ‘leg-
ge sono ammessi;sentifo il parere del Comi-
tato di esperti di cui all’articolo 4, alla pro-
grammazione obbligatoria, salvo che non
siano forniti- dei requisiti minimi di idoneita
tecnica ed artistica.

Contro i provvedimenti di esclusmne dalla
programmazione obbligatoria & dato ricorso
alla Commissione tecnica prevista dall*arti-
colo 5 nel termine perentorio di 20 giorni dalla
comunicazione del provvedimenti agli inte-
ressati. La decisione della Comrn1ss1one ha
caraflere definitivo ».

A tale articolo sono stati presentati 'i se-
guenti emendamenti:
dagli onorevoli Savio Emanuela e Ca-
labro: « Dopo le parole: della presente legge,
aggiungere le parole e delle precedenti
leggi »; R
' dagh
Edoardo,

“Martino
Manzini, Padl

'onorevo’h Lucifredi,
Caiati, Romanato,

. ’onorevole Lucifredi.

Canton Maria Pia, Savio Emanuela: « Alle
parole: di idoneitd tecnica ed artistica, sosti-
tuire le parole: di idoneita morale, tecnica ed
artistica ».

CALABRO. Il mio emendamento contiene

.una -dizione analoga -a quella del secondo

comma dell’articolo 9; quindi, piu che altro,
trattasi di un emendamento a carattere tec-
nico.

SEMERARO GABRIELE, Relatore. Sono
d’accordo.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la pri-
ma parte dell’articolo 14 sino (Llle parole:

~«della presente legge ».

(F approvata).

Pongo in votazione I’emendamento aggiun-
tivo Savio Tmanuela e Calahro.

(E approvato).

Passiamo all’emendamento proposto dagli
onorevoli Lucifredi ed altri, di cui ho dato
precedentemente lettura.

- LUCIFREDI. Trattasi di un emendamento
il cui contenuto & stato gia largamente illu-
strato in una precedente seduta.

SEMERARO GABRIELE, Relatore. Si @
avuta sull’argomento riguardante il contenuto
morale, un’ampia discussione. Non potrei che
dichiararmi favorevole al principio sostenuto
dal collega Lucifredi; ma, poiché un disegno
di legge sulla censura ¢ stato testé presentato
dal Governo, le preoccupazioni dell’onorevole
Lucifredi che vengano premiati film lesivi del
senso di moralita del pubblico, non possono
piu sussistere. Mi permetterei, quindi, di pre-
gare il collega Lucifredi di ritirare 1’emenda--
mento, appunto perché vi & gia una salva-
guardia per quanto riguarda 1'esigenza da lui
prospettata. Mi rimetto, comunque, a quanto
deciderd la Commissione.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato dlla
Presidenza del Consiglio. 11 Governo apprezza,
lo spirito al quale si informa la proposta del-
Rilevo, perd, che nel-
I’articolo” 14 del testo governativo si fa rife-
rimento ai requisiti tecnici e artistici in quan-
to gli altri elementi richiesti sono contemplati
in altre disposizioni. Nel caso particolare,
I’esame sulla moralith dei lavori cinemato-
grafici & ‘attribuito agli organi preposti alla
censura, competenti ad autorizzare la proie-
zione in pubblico. Le norme dell’articolo 14
rappresentano l'uitima fase dei controlli am-
ministrativi, prima dell’ammissione del la-
voro _alla programmazione obbligatoria e ai

contribuli. -
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Secondo il concetto dell’onorevole Luci-
fredi ’esame del contenuto morale dei film
dovrebbe essere diviso in due fasi: la prima,
ad opera della censura, per accertare che nei
. film non siano riprodotie scene contrarie alla
morale e al buon costume, la seconda per ac-
certare se essi abbiano un contenuto positivo.
Il Governo non concorda su questo punto, ol-
tre che per i motivi gia espressi, perché trop-
po difficile si presenterebbe un apprezzamento
sull’esistenza di questi « requisiti minimi di
idoneita morale » che si vorrebbero intro-
durre. .
Prego, percio, 1l’onorevole Lucifredi di
voler ritirave il suo emendamento.

LUCIFREDI. Debbo constatare, in bhase
alle dichiarazioni del relatore e del rappre-
sentante del Governo che, evidentemente, non
sono riuscito a vendere il mio pensiero.

Senza tediare la Commissione, vovrei dire
semplicemente che a me sembra si tratti di
due problemi nettamente diversi. Abhiamo un
problema di libertd e di censura cui prov-
vede degnamente il disegno di legge presen-
tato dal Governo che, a tutela della libertd
dei cittadini e delle esigenze che in quella
sede debbono essere tutelate, disciplina il
vietato e il non vietato.

Questo & il problema al quale hanno ac-
cennato il relatore ed il rappresentante del
Governo. Vi ¢, poi, un altro definito pro-
blema: ed & quello che nasce dalla considera-
zione che lo Stato, col denaro del contyi-
buente italiano, favorisce la produzione cine-
matografica, agevolandola con vantaggi note-
voli, quali la programmazione obbligaloria
ed i -contributi. ‘ :

Per 'ammissione a tali vantaggi, la legge
richiede un minimo di.requisiti positivi, arti-
slici e tecnici. Ma, a mio avviso, esprimere
questa idoneita sul terreno tecnico ed artistico
e non esprimerla su quello morale e sociale,
¢ una cosa molto singolare; perché significa
che noi non riteniamo degna di premio una
pellicola che ha una brutta fotografia, una
brutta ripresa, ma, viceversa, ammettiamo al
premio — che & dato con denari dei contri-
buenti -— una pellicola che, pur non provo-
cando un giudizio negativo della censura, ec-
cita, ad esempio, bassi sentimenti e crea gravi
turbamenti dell’animo o situazioni veramente
contrastanti con il sentimento comune dei
cittadini, <

A me sembra che una impostazione del
genere non sia legittima. Vorrei, quindi, chie-
dere al relatore e al rappresentante del Go-
verno se intendono insistere affinché io ritiri
I’'emendamento. :

Quanto, poi, alla obiezione che non sia
questa la sede, osservo che la sede attraverso

. la quale noi concediamo i premi e questa !

Non c’¢ altra legge che ci dica con quali cri-
teri dobbiamo dare tali incoraggiamenti alla
produzione ! . .
PRESIDENTE. Vorrei evitare di riaprire
la  discussione sull’emendamento, perché
I’onorevole Lucifredi ha fatto una dichiara-
zione che gli doveva essere permessa soltanto
se dichiarava di ritirare 1'emendamento. Ci
limiteremo, quindi, ad ascoltare la risposta
del rappresentante del Governo e, poi, a sen-
tire dall’onorevole Lucifredi se ritita o man-
fiene I'emendamento. . '
BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Confermo le dichia-
razioni fatte nel mio precedente intervento.
Aggiungo che, con 1’emendamento Lucifredi,
si verrebbe a diminuire Defficacia della legg
agli effetti della ‘difesa.della produzione na-
zionale. I film stranieri, infatti, possono cit-
colare 'liberamente dopo essere stati appro-
vati dalla censura, mentre quelli italiani ver-
rebbero sottoposti ad un secondo esame, ov-
viamente piu rigoroso, sul contenuto morale,
per poter godere di quei benefici che consen-
tano loro di resistere meglio alla concorrenza
estera. ’ .
L’onorevole Lucifredi sostiene che, quando
lo Stato da al film un contributo e ne impone

‘agli esercenti la programmazione, ha anche il

diritto di pretendere che esso abbia un mi-
nimo di valore morale, Alle obiezioni gia fatte
posso aggiungere che gquando mancano.i re-
quisiti minimi di carattere morale, che. con
I’emendamento verrebbero richiesti, ¢ facile
che il film sia stato gia condannato dalla cen-
sura, perché contrario alla morale e al buon
costume.

Il concetto di programmazione obbliga-
toria occorre che sia rettamente interpretato.
Non si vuole, infatti, imporre la programmea-
zione di un determinato film, hensi la pro-
grammazione di film nazionali per una du-
rata complessiva di cento giorni all’anno:
I'esercente & libero, perd, di scegliere i film
che crede.

Insisto, pertanto, perché 1’onorevole Luci-
fredi voglia ritirare il suo emendamento.

LUCIFREDI. Di fronte alle reiterate ri-
chieste dell’onorevole rappresentante del Go-
verno, sento il dovere di aderire e, in omaggio
alla mia quality di membro della maggio-
ranza, ritiro il mio emendamento. Ho, pero,
1l dovere di dichiarare di non essere, per nul-
la, persuaso delle argomentazioni che mi sono
state sottoposte; di lamentare, con vivo rin-
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crescimento che, in queste leggi, siano stati
considerati molto di piu gli interessi delle case

produtérici, degli artisti cinematografici e di .

tutto il mondo che vive intorno alla macchina
da presa, e non gli interessi del pubblico ita-
liano che noi, come parlamentari, dovremmo
considerare nelle sue fondamentali esigenze.
Questa constatazione mi porta, con vivo
rammarico, a questa conclusione che anticipo:
che mi asterro dal votare a favore della legge.
BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Desidero precisare
che il Governo ha, fin da principio e sempre,
dichiarato, specie quando da parte della estre-.
ma sinistra era stato impostato il problema
della censura, che questa legge avrebbe avuto
carattere tecnico e finanziario. I1 Governo,
guindi, non mbodifica la sua linea e, per
quanto riguarda la censura, ha preseniato
un apposito nuovo disegno di legge che le
Camere potranno esaminare ed emendare.
_PRESIDENTE. L’emendamento Lucifredi
¢ stato, pertanto, ritirato.
Pongo in votazione la restante parte del-
larticolo 14. .

(E approvata).

Pongo in votazione, nel suo complesso,
I'articolo 14 nel seguente testo:

« Dopo D'articolo 20 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, & aggiunto il seguente ar-
ticolo:

_ART. 20-bis. — «I film nazionali lungo-
metraggio, cortometraggio e di attualita ri-
spondenti alle prescrizioni della presente e
‘delle precedenti leggi sono ammessi, sentito il
parere del Comitato di esperti di cui all’arti-

colo 4, alla programmazione obbligatoria,

salvo che non siano forniti dei requisiti mi-
nimi di idoneitd tecnica ed artistica.

Contro i provvedimenti di esclusione dalla
programmazione obbligatoria & dato ricorso
alla Commissione tecnica prevista dall’arti-
colo 5 nel termine perentorio di 20 giorni
dalla comunicazione del provvedimento agli
interessati. La decisione -della Commissione
ha carattere definitivo ».

(E approvalo).

CALABRO. Vorrei prospettare alla Com-
missione quanto segue. Il primo comma del-
I'articolo 12 & stato approvato nella seguente
dizione:

« Al termine di ogni esercizio finanziario
i film nazionali, ammessi alla programma-
zione obbligatoria e proiettati per la prima
volta in pubblico durante l'esercizio stesso,

possono concorrere alla assegnazione dei se-
guenti premi di qualita: '

a) per lungometraggi in bianco e nero
premi da lire 25 milioni. Giascun premio sara
cosi ripartito: lire 20 milioni al produttore, -
lire 5 milioni da ripartirsi, in parti uguali,
fra 'autore del soggetto, I'autore della sce-
neggiatura, 1'autore della musica, il regista
e ’operatore ».

2

Abbiamo, quindi, escluso dai premi i film A

a colori. Con cid si & affermato che non pos-
sono esservi film a colori di qualitd arti-
stica. L’articolo era, invece, congegnato in

‘modo da stabilire premi per film in bianco

e nero e altri premi per i film a colori. Noi,
invece, abbiamo annullato i premi per i film
a colori e stabilito il fondo annuo di 300 mi-
lioni da ripartire tra tutti i film italiani a
colori proiettati nell’anno.

CORBI. Ritengo giusta 1’osservazione fatta
dall’onorevole Calabro. Si potrebbe ovviare a
questo inconveniente sopprimendo nell’arti-
colo 12, le parole « in bianco e nero ». Acca-
drebbe, altrimenti, che un film a colori, che
pud avere un valore artistico molto superiore
ad un film in bianco e nero, non possa, in-

" vece, concorrere al premio. Si pud compren-

dere che il film a colori abbia un premio
maggiore, ma non l'ipotesi inversa.

SEMERARO GABRIELE, Relatore. Sono
d’accordo con quanto esposto dall’onorevole
Calabro. Lo spirito del legislatore era di in-
tendere qualsiasi filmi e non solamente i film
in bianco e nero.

SELVAGGI. Rimane, in questo caso, il
fatto che, mentre, sia per i film a colori sia
per i film in bianco e nero, ci sono 5 premi
da 25 milioni, il fondo di 300 milioni & sola-
mente per i film a colori. Quindi, il bianco
e nero non ha possibilita di andare al di la

_ dell’ambito, dei 5 premi.

Se noi mettiamo alla stessa stregua, agli

* effetti dei premi, tanto i film a colori quanto

i ilm in bianco e nero e poi, a qualunque
film a colori diamo un fondo di 300 miligni
da ripartirsi in relazione al numero delle co-
pie stampate in Italia, non abbiamo piu una
scelta di qualitd per i film a colori. Mi pare
che, in questo modo, si esageri.

Poiché sono stato presentatore dell’emen-
damento relativo al fondo di 300 milioni, pro-
porrei di assegnare 100 milioni al fondo di
qualita e 200 milioni al fondo dei film a
colori.

ALICATA. Mi dispiace di non essere d'ac-
cordo con il collega Corbi. A mio parere, vi

- sono due motivi per i quali non possiamo mu-
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tare la dizione dell’articolo 12. Prima di tutto
perché l'articolo medesimo & gia stato deli-
berato, e tornarvi sopra urta contro questioni
di principio, cosi come la presentazione di
articoli aggiuntivi va intesa con moderazione
perché altrimenti, cosi non facendo, si po-
trebbe, posteriormente, modificare quanio gia
stabilito. In secondo luogo, a me pare che
guando decidemmo sull'argomento, si affermo
che una parte cospicua di questo fondo per
i premi, sarebbe stata messa a- disposizione
del film a colori come incoraggiamento allo
sviluppo di questa forma di produzione piu
moderna e tecnicamente piu avanzata. Venne
anche detto che, per questo, fra tutti i film a
colori che si producond in un anno, sarebbero
stati ripartiti 300 milioni, mentre venivano
concessi -125 milioni ai film in bianco e nero
che, evidentemente, essendo pilt numerosi dei
film a colori, avrebbero dovuto essere in gara
tra loro.

Modificando ora, ricadiamo in quel® con-
cetto della scelta qualitativa di tutti 1 film,
per cui questi premi diventano un’altra for-
ma di beneficio contro la quale la Commis-
sione, in quella fase della discussione, si
orientd negativamente.

R, quindi, per motivi di forma a mia opi-
nione pregiudiziali, ed anche per motivi so-
stanziali, che ritengo non debba essere mu-
tato il testo dell’articolo 2.

PRESIDENTE. A mio avviso,
mento Calabro & improponibile. ‘

CALABRO. Dichiaro di ritirare il mio
emendamento.

ALICATA. Come la Commlssmne ricor-
dera, venne a suo tempo accantonato, nel
corso della discussione, l'articolo 28 della
legge 29 dicembre 1949, n. 958. Al riguardo
il mio punto di vista & il seguente: noi non
vogliamo presentare in questo momento- la
proposta di trasformare I’articolo 28 in una
serie di articoli aggiuntivi; perd, non rite-
“niamo assolutamente possibile che 'arti-
colo 28 rimanga immutato. I1 Governo ha pre-
sentato, o ha in via di presentazione un di-
segno di legge sulla censura.

Come avremo occasione di dire in una di-
chiarazione di voto su questo disegno di leg-
ge, facciamo le pill ampie riserve. Infatti, in
" tale disegno di legge & contenuto un arti-
colo 8 che, evidentemente, risponde alla stessa
preoccupazione da cui sono mosso in questo
momento, nel trattare dell’articolo 28.

Io credo che noi dovremmo ftrasformare
tale articolo 28 in modo da avvicinarsi alla

I’emenda-

formulazione dell’articolo 8 del nuovo dise- °

4

gno di legge governativo per stabilire, cioe,
che, fino a quande non saranno approvale
con apposita legge nuove norme, si applicano,
in quanto compatibili, le norme attualmente
in vigore.

SEMERARO GABRIELE, Relatore. Vorrei
pregare 1'onorevole Alicata di ritirare la sua ’
proposta; e cio, in specie, dopo quanto 1'ono-
revole rappresentante del Governo ha detto
in risposta all’onorevole Lucifredi e, precisa-
mente, che il presente disegno di legge ri-
guarda soprattutto il problema tecnico e ﬁ-
nanziario.

ALICATA. Abbiamo accantonato 1'arti-
colo 28 in quanto abbiamo sempre sostenuto
lo stretto collegamento tra la questione delle
provvidenze e quella della censura cinemato-
grafica. Abbiamo manifestato la massima
buona volontd accontentandoci della contem-
poraneitd della votazione del presente di-
segno di legge con la presentazione del di-
segno di legge sulla censura. Quest’ultimo
non & stato ancora presentato. Potremmo, in
queste condizioni, se volessimo essere rigo-
rosi, dire che non possiamo approvare il di-.
segno di legge che riguarda le norme tecniche
ed economiche. Quello che noi ora propo-
niamo, & un compromesso fra le due posizioni
nel senso che, prima di approvare questo di-
segno di 1egge, si dia atto che e in corso un
mutamento nel processo di revisione dei film
e si inserisca espressamente nella legge una
riserva del genere.

In conseguenza di quanto esposto pre-
sento, quindi, unitamente al collega Basso, il
seguente emendamento come articolo 17-bis,
sostitutivo dell’articolo 28 della legge 29 di-
cembre 1949, n. 958:

« L’articolo 28 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & sostituito dal seguente:

« Fino a quando non saranno emanate

_ nuove norme per la revisione dei film si ap-

plicano, in quanto compatibili, le norme at- -
tualmente in vigore ».

SEMERARO GABRIELE, Relatore. Do let-
tura dell’articolo 28 della legge n. 928:

« Nulla & innovalo alle vigenti disposizioni
concernente il nulla osta per la proiezione in
pubblico e per la esportazione del film ».

Il Governo, nel presentare il disegno di
legge n. 1946 ha lasciato inalterata tale nor-
ma. Invece, lo schema di disegno di legge
sulla. censura, approvato dal Consiglio det
ministri, attualmente alla firma del Presi-
dente della Repubblica, negli articoli dall’1
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al 7 detta disposizioni sulla circolazione dei
film. E I’articolo 8, specificatamente dice:

« Fino a quando non sard emanato il rego-
lamento di esecuzione della presente legge, si
applicano, in quanto compatibili, le norme
contenule nel regolamento approvato con re-
gio decreto 24 settembre 1923 ».

Il collega Alicata ha ricordato le ragioni
per le quali venne accantonato il suddetto ar-
ticolo 28. Successivamente, egli dichiard che
un qualsiasi schema di legge presentato alld
Camera sulla censura, avrebbe dato alla sua
parte la possibilita di votare la presente leg-
ge. Oggi egli presenta un emendamento che
si. richiama all’articolo 8 dello schema di di-
segno di legge approvato dal Consiglio dei
ministri ed attualmente alla firma del Presi-
dente della Repubblica.

ALICATA. L’onorevole relatore, invece di
esprimere la sua opin.ione sul mio emenda-
mento, ha presentato lui, la mia opinione. Ri-
tengo, 1nvece che 'unico interprete della mia
opinione dovrei essere io stesso. Vorrei, quin-
di, chiarire il mio concetto.

La questione, onorevoli colleght, si pune in
termini molto limpidi. Noi abbiamo discusso,
non il solo progetto di legge governativo, ma
tutta una serie di disegni e proposte di legge
che erano davanti alla Commissione e, fra
essi, la proposta di legge Alicata, Basso ed
aliri, la quale prevedeva una serie di articoli
in cui si introducevano norme che si riferi-
vano alla ammissione dei film. .

Sulla materia si sono avute, in varie fasi,
delle vivaci discussioni; ad un certo momento
si decise di accantonare l'articolo 28 del di-
segno di legge n. 1946, intendendo, per arti-
colo 28, evidentemente, tutto i1 complesso di
articoli della proposta di legge Alicata, Basso
ed altri riferentisi alla censura, sui quali al-
lora noi non insistemmo.

La nostra posizione al rviguardo & sempre
stata la seguente: non vedevamo dissociate le
questioni rifletlenti la libertd di espressione,
dalle questioni riguardanti -le provvidenze
economiche per i film. Siamo, quindi, giunti
a dire che occorreva che vi fosse dinanzi al
Parlamento un disegno di legge, presentato
dal Governo, rispecchiante le norme costitu-
zionali, dal quale risultasse, per lo meno, il
collegamento fra le due questioni.

Quale & oggt, lo stato delle cose ? Il Go-
verno ha approvato uno schema di disegno di
legge, ma esso non & — come noi avevamo
chiesto — dinanzi al Parlamento, mentre sia-
mo in una situazione politica particolare.

Siamo, infatti, nel momento in cui la Camera
chiude i suoi lavori per riprenderli dopo
una consultazione elettorale di grande impor-
tanza che potrebbe anche provocare dei muta-
menti nello schieramento politico del nostro
Paese. Il fatto, quindi, che il Governo Segni,
malgrado ogni sua volonti di rispettare gli
impegni presi, non abbia ancora potuto inve-
stire il Parlamento, della questione, assume
un carattere pdrtholal e.

Di fronte a tale situazione, siamo conv1nt1
sia indispensabile mtrodurle, nel disegno di
legge che andiamo ad approvare, un concetto
che, proprio per non tediare la Commissione,
mi sono limitato ad esprimere nei termini pid
generali. In tal modo, noi non approviamo un
articolo nel quale si dica che nulla & innovato
per quanto riguarda la censura, ma ammet-
tiamo, sancendolo nella legge, che le norme
atbualmente in vigore debbono essere mutate.

Vorrei ricordare ai colleghi che, nelle di-
scussioni avute su questo problema, si era
giunti -anche do parte della maggioranza,
a proporre l'approvazione di un ordine del
giorno in cui si ammetteva che, entro un bre-
ve periodo di tempo, avrebbe dovuto essere
approvato un disegno di legge sulla censura.
In questo senso, anzi, vi era stato tn certo 1m-
pegno, poi superato dal fatto che si era de-
ciso di accelerare i tempi cosi da avere la pre-
sentazione al Parlamento del disegno di legge
medesimo.

Ritengo, in conseguenza di quanto espo-
sto, che la nostra richiesta sia assolutamente
giusta e rappresenti il minimo che possa ve-
nire da noi chiesto. Altrimenti, dovremmo
ripiegare sulle vecchie formulazioni, a mio
avviso, pilt avanzate; cioe, quelle gid pro-
poste dal Governo e da vari colleghi della
maggioranza che comportavano, o un ordine
del giorno, o un articolo aggiuntivo alla legge,
nel quale si stabilisse che, entro tre o sei mesi,
sarebbero state innovate le norme sulla cen-
sura.

In conseguenza di quanto esposlo, ritengo
che i colleghi non possano non aderire alla
nostra proposta, che & la piu generale possi-
bile, proprio per trovare rapidamente il con-
senso della Commissione. Qualora su di essa
non si giungesse ad un accordo, saremmo co-
stretti — ripeto — a ripiegare su posizioni piu
rigide e precisamente ad aprire la discus-
sione su un teslo di articolo che si avvicini
alle proposte ripetutamente da noi fatte e da
me gia prima indicate. Ricordo, infine, che
la legge che andiamo ad approvare contiene
all’ultimo articolo una formula per cui essa
avra vigore finp al 30 giugno 1959,
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:SEMERARO GABRIELE, Relatore. Prego
I'onorevole Presidente di ‘erI’e nuovamente
lettura dell’articolo 17-bis sostitutivo dell*arti-
colo 28 della legge 29 dieembre 1949, n. 958,
proposto dall’onorevole Alicata.

PRESIDENTE. L’articolo proposto dice: .

« Fino a quando non saranno emanate
nuove norme per la revisione dei film 'si ap-
plicano, in quanto compatibili, le norme
" attualmente in vigore ». .

. SEMERARO GABRIELE, Relatore. Pro-
pongo la dizione: « Nulla & innovato alle vi-
genti disposizioni concernenti il nulla osta per
la-proiezione in pubblico e per 1’esportazione
dei film fino a quando non saranno emanate
nuove norme ». Ciog, lasciare 1’articolo 28 del-
la vecchia legge, ed inserire- un‘a‘aggiunt.a
spec1ﬁcat1va

ALICATA. Sare1 senz altro d’aceordo, pur-
ché si aggiungesse « in quanto compat1b1h ».

MANZINI:. Vorrei fare due dichiarazioni.
La prima si riferisce al precedente emenda-
mento dell’onorevole [Lucifredi che suggeriva
d: aggiungere la idoneitd « morale » tra i re-
quisiti del film. A mio avviso, tale emenda-
mento poteva essere sostenuto. Perché, infatti,
quando si parla del minimo indispensabile si
arriva proprio a toccare il limite per cosi dire
penale, che & gid contemplato nel meccanismo
attuale. Tuttavia, io stesso mi sono astenuto
da questa pressione, appunto per non inter-
ferire nella-legge, che & a carattere essenzial-
mente tecnico-finanziario, trattandosi, appun-
to, di una materia che deve essere esclusa
dallo strumento di legge che stiamo appro-

vando. D’altra parte, le: pressioni che sono -

state sollevate, durante la discussione, dall’op-
posizione,
glimento, per lo 'meno formale, con la presen-
tazione, da parte del Governo e 'approvazione
in sede di Consiglio dei Ministri,
sito disegno di legge sulla censura. Che, poi,
ii disegno di legge in parola non sia ancora
giunto alla ‘Camera & una pura questione di
tempo. Resta sempre il fatto che, ormai, 1'in-
tera opinione pubblica ne ¢ stata inveslita e
I'impegno assunto & cosi preciso da parte del
Governo, che non mi pare possa -comungue
lasciar adito a stati d’animo o perplessita.

ritengo abbiano avuto pieno acco- -

di un appo- -

Ora, quello che viene proposto dall’altra -

parte politica & implicito. Si capisce, infatti,
che le norme restano in vigore fino a quando
non siano sostituite da altre. D’altra parte, cid
& vincolativo, anche perché lascia pensare che
vi-& una implicita riserva, non espressa nella

legge, che deve, poi, avere successivi sv1lupp1 ;

discussi in altra sede,

“Penso, pertanto, che le preoccupazioni
degli onorevoli Basso e Alicala ‘non aggiun-
gano nulla alla questione. Se, poi, non venis-
sero.‘queste nuove norme, non & che essi avreb- .
bero in mano uno strumento particolare o di
maggior garanzia con la norma che propon-
gono. Trovo; quindi, piu logica, a questo ri-
guardo, la formulazmne di un adeﬂuato ordine
del giorno.

~.siPregherei, pertanto, I’onorevole Alicat-a di
non insistere su questo punto, in quanto cid
che egli ha raggiunto nel prosieguo di questa
discussione — la presentazione cio¢ di un pro-
getto di legge sul riordinamento delle norme
di revisione — conta molto di piu di quanto
non voglia dire, oggi, lo stesso onorevole Ali-
cata, con.l'inser 1ment0 di questa norma.

ROMUALDI. Vorrei chiarire ‘subito che,
data la presentazione di questo nuovo disegno
di legge, ritengo perfettamente inutile insi-
stere nel proporre norme relative alla cen-

sura.e, quindi, ritiro il mio emendamento gia

da tempo presentato e che era del seguente te-
nore:

Aggiungere il sequente articolo 17-bis:

« La Commissione di primo grado (attual-
mente composta da un funzionario della Dire-
zione generale dello spettacolo, da un magi-
strato e da un rappresentante del Ministero
dell’interno), nonché la Commissione di se-
condo grado (attualmente composta dal Sotto-
segrelario di Stato allo spettacolo, da un magi-
strato e .da un rappresentante del Ministero
dell’interno), sono integrate da un rappresen-
tante dei produttori cinematografici e da un
rappresentante degli autori cinematografici,
designati dalle rispettive categorie professio-
nali.

- Le predette Commissioni debbono comum-'
care le loro decisioni:

a) entro 15 giorni dalla consegna del film
per la visione;
b) per iscritto;
¢) sufficientemente molivate.
" La concessione del nulla osta & irrevocabile

_e la circolazione del film munito di nulla osta,
-¢‘-assicurata, salvo intervento contrario del-

l'autoritd giudiziaria.

"Il nulla osta alla presentazione in pubblico
in Italia vale anche per I’ esportamone ».

»= Vorrei,

per_,, precisare che mi. sembra

-»_a.ven-doi not parlate -ampiamente del prohlema

della censura, che ignorarlo sarebbe non con-
forme a-quella che -dovrebbe essere la lealtd

-con la quale siamo arrivati-in fondo a questo

provvedimento di legge, attraverso molteplici
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ostacoli, restando nessuno contento di quello
che ha potuto realizzare.

Quindi, la proposta dell’onorevole Seme-
. raro mi sembra la pilu idonea, appunto perché
di conlenimento. Ed io sarei del parere che,
ripetendo la formula precedente, si dovesse
aggiungere la parola «compatibili », il che
metterebbe tutti d’accordo e dimostrerebbe
che non ci siamo volufi sottrarre a questo pro-
blema, ma che lo affronteremo al momento
piu opportuno.

ICAIATI. Debbo manifestare le mie per-
plessitd per questo emendamento, sia per
quanto riguarda la parte sostanziale, sia per
quella formale. Neppure accettando 1'emenda-
mento cosi emendato, mi pare che noi risol-
viamo il problema. D’altra parte, quel « com-
patibili fino a quando, ecc. », & pleonastico,
perché la guestione &, gid di per sé, evidente,
ed ¢ — per quel minimo di esperienza che ah-

biamo fatta nel campo legislativo — impli-
cita nella stessa vecchia dizione: « Nulla &
innovato... ». 'Cid, naturalmente, fino a quan-

do non intervenga un nuovo atto legislativo.

D’altra parte, anche una certa frase che
& nell’articolo 8 dello schema di disegno ap-
provato dal Consiglio dei ministri, non pud
certo essere inserita nell’articolo 28, per
un’altra considerazione: perché il richiamo &
fatto sulla base di tutta una precedente arti-
colazione contenuta negli articoli 6, 7, 5, 4.
Se noi vogliamo approvare qualche cosa .di
nuovo lo dobbiamo dire, ma noi non pos-
siamo, per giustificare il nostro intendimento,
dichiarare che il resto delle disposizioni & con-
tenuto nello schema del disegno di legge che
il Governo ha fatto approvare dal Consiglio
dei ministri !
~Infatti, sino a che non interverra 1'appro-
vazione delle Camere, tale progetto di disegno
di legge non rimane che una stesura di uno
schema che il Governo presenta e sul quale
le Camere stesse saranno chiamate a discu-
tere. ‘ .

E, qui, devo fare appello alla maturitd po-
litica. dell’onorevole collega Alicata che ap-
prezzo, conoscendoci noi assai bene per essere,
per cosi dire, cresciuti insieme, negli stessi
luoghi, ed essere andati persino a scuola in-
sieme ! Vorrei proprio chiedere ali’onorevole
Alicata a che cosa servirebbe mal una norma,
-che costituisca soltanto un fatto formale e non
sostanziale. A che cosa servirebbe questo
emendamento ? Perché, se & sostanziale, al-
lora, evidentemente, il fatto di esserci allo stato
attuale un disegno di legge, sia pure con la
sola approvazione finora del Consiglio dei.mi-
nistri, attesta che 1'impegno che il Governo

aveva preso, a suo tempo, di presentare alle
Camere un provvedimento del-genere che ri-
guardasse specificamente la materia della cen-
sura, ¢ stato mantenuto, salvo le possibilita
di tempo per renderlo operante. Al riguardo,
poi, siamo tutti impegnati in questo momento,

voi e noi, e 1o sappiamo bene !

Per quanto riguarda l'articolo 28, a parte
la considerazione che non si pud in questo
momento inserire una norma del genere, io -
ritengo che, farlo, significherebbe introdurre
di soppiatto un concetto, senza in fondo af-
frontare un problema cosi vasto che voi della
sinistra avevate accettato in linea di prineipio
come tregua, e che andrd discusso largamente
alla Camera. '

ALICATA. Qui, si continuano a dire cose
non esatte ! Noi non abbiamo, prima di tutto,
accettato niente, e non tentiamo di fare nes-
suna cosa di soppiatto, perché abbiamo pro-
seguito nella discussione dicendo che si con-
tinuava a discutere la legge in esame se si
accantonava «quel punto. Ora & giunto il mo-
mento di discuterne, di affrontare la discus-
sione intorno al problema e, quindi, all’arti-
colo relativo alla censura. Pertanto, non c¢'é
da parte nostra alcun tentativo del genere !

Se 1'onorevole Lucifredi ha ritenuto
poc’anzi, come membro della maggioranza
governativa, di ritirare quel suo emenda-
mento, questo @ un emendamento ed una cosa
che riguarda appunto I’appartenenza dell’ono-
revole Lucifredi alla maggioranza governativa
e che non riguarda affatto 1’opposizione.

Devo aggiungere che, nella sostanza, le due
cose erano — e lo abbiamo sempre detto —
profondamente differenti, perché si trattava,
nel caso dell'onorevole Lucifredi, di non

trattare una certa questione ed egli ha spie-

gato bene guale: intendeva riferirsi non alle
revisioni dei film, ma a subordinare la con-
cessione di aiuti’ economici a certi valori
morali. Quindi, il suo punto di vista rientrava
perfettamente nel disegno di legge. Dirmi
adesso di seguire ’esempio del collega Luci-
fredi, non ha, quindi, alcun senso, sia per la
diversa posizione in Parlamento fra noi e sia
proprio per la questione che & diversa nella
sostanza. -

Quindi, concludendo, affermo che non fac-
ciamo nulla di soppiatto, e non mutiamo af-
fatto di posizione ! Perché — vipeto — il dire
che noi volevamo che le due discussioni fos-
sero concatenate, aveva per noi altro senso.
Perché, onorevoli colleghi, ci sono in questa
legge delle norme, secondo noi, molto gravi,
per cui non siamo d’accordo sulla legge me-
desima. Questioni molto gravi e che diventano,



°

tura:

pellicole cinematografiche,

Camera dei Deputati

— 409 —

Commissioni in sede legislativa

——————

LEGISLATURA 11 — GOMMISSIONE SPECIALE (PER LA CINEMATOGR.) — SEDUTA DEL 9 MAGGIO 1956

perd, ancor piu gravi nella carenza di una
legge costituzionale sulla censura. Quindi, noi
non possiamo, in questo momento, approvare

. questa legge, se non si afferma, per lo meno,

che occorre assolutamente provvedere alla re-
visione delle attuali norme sulla censura.
Anche se un disegno di legge & stato ela-
borato, questo richiamo servirebbe ad una
applicazione piu discreta-delle attuali norme
sulla censura, ispirandosi appunto ai muta-
menti che in queste nuove norme verranno
fatti. L’onorevole Calabro propone di inse-
rire per lo meno il termine « sostituite ». Io
non chiedo questo, ma che, pur nei limiti del
vecchio regolamento, si cerchi di moderare i
termini. Vi sono, pol, altre questioni sulle
quali non insisto: che una volta dato il visto
di censura — diceva l'0norevole Calabrdé —
questo sia irrevocabile; introducendo, cosi,
nella prassi di questi organismi che provve-
dono alla censura alcuni concetti che sono
ormai acquisiti. '

Questo & lo spirito del mio emendamento.
E, ripeto, non c¢’¢ niente di soppiatto; & la vo-
lontd di introdurre norme necessarie che non
vi sono. Esprimiamo, quindi, una posizione
molto limpida. Io, per questo, sono grato al-
I’onorevole Semeraro, come relatore, di essersi
dimostrato sensibile alla questione. E sono
disposto a modificare i1 mio emendamento
sulla base del mio e dell’emendamento da lui
suggerito. '

PRESIDENTE. A questo punto, devo fare
due precisazioni: prima di tutte avvertire che,
tutti gli articoli sostitutivi o modificativi del
testo dell’articolo 28 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, sono considerati come articolo
17-bis e che, se verranno eventualmente ap-
provati, assumeranno, perd, il numero di arti-
colo 17, in quanto I'originario articolo 17 del
disegno di legge n. 1946 ¢ stato — come gli
onorevoli Commissari ricorderanno — re-
spinto con votazione a scrutinio segreto.

Inoltre, comunico che & stato presentato
dall’onorevole Calabrd un articolo sostitutivo
dell’articolo 28 della legge n. 958. Ne do let-

« Alle vigenti disposizioni concernenti il
nulla osta per la proiezione in pubblico e per
I’esportazione dei film sono introdotte le in-
novazioni di cui ai seguenti comma.

Le deliberazioni della Commissione di

primo grado di cui alla legge 16 maggio 1947,

n. 379, per la concessione del nulla osta alle
dovranno essere
notificate aile ditte richiedenti entro un. ter-
mine massimo di 30 giorni dalla presentazione

della domanda o dalla riconsegna della pelli-
cola per la quale fossero stale richieste modi-
fiche. Lo stesso termine si applica alle delibe-
razioni della Commissione di secondo grado.

Le deliberazioni negative, anche se parzial-
mente, dovranno essere comunicate per
iscritto -alle ditte richiedenti ed “opporiuna-
mente motivate.

Il nulla ‘osta per la proiezione in pubblico
det film concesso ai sensi delle vigenti dispo-
sizioni non potrd essere in alcun caso revo-
cabo ».

BERLOFFA. Tenendo a chiarire ogni ter-
mine della questione, gradirei chiedere al-
onorevole Alicata qual’e il motivo, e soprat-
tutto a che cosa si riferisce la dizione «in
quanto compatibili » contenuta nel suo emen-
damento.

ALICATA. Abbianic di fronfe a noi un iter
del nuovo progetto di legge di revisione delle

‘norme della censura che certamente sara

molto lungo, perché prima vi sara l'elabora-
zione del testo da parte delle due Camere, poi
come per tutte le altre leggi, si dovrd elabo-
rare un regolamento. E, a questo proposito,
lo stesso schema dice: « fino a quando non
saranno emanate le mnorme regolamentari si

applicheranno le norme della legge del
1923 ». Abbiamo, quindi, davanti a noi,
un periodo abbastanza lungo, prima di

avere una nuova legge definitiva. La modifi-
cazione che proponiamo & questa: noi rite-
niamo — e abbiamo sempre ritenuto — che le
norme e il regolamento contenuti nelle leggi
del 1923 e del 1931 fossero incompatibili, non
soltanto con la Costituzione, ma anche, nella
pratica, con una effettiva applicazione della
legge attuale di protezione della cinemato-
grafia, perché tutto il meccanismo della cen-
sura che si veniva ad aggiungere — per la

" concessione dei premi, la formazione dei comi-

tatl, ecc. — complicava molto le cose, ed &
stato, questo, motivo di perdita di tempo e,
non w.tima causa della crisi economica del
nostro cinema. Allora, noi, in attesa di stabi-
lire un altro procedimento di censura, sia per
guanto riguarda il contenuto sia per quanto
riguarda la forma, diciamo: rimangono in vi-
gore le vecchie disposizioni in quanie esse
siano compatibili con la applicazione di questa
legge .che noi siamo andati ad approvare. E
questo come stimolo alla maggiore rapidita
nella procedura, alla eliminazione di arbitri,
alla fissazione di termini piu precisi, materia
che, ormai, si & entrati, tutti, nella convin-
zione che é necessario modificare. Alcune que-
stioni di procedura, infatti, sono gia state mo-
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dificate dalla I ‘Commissione del Senato; altre,
ricordando la esigenza di una maggiore rapi-
dita di procedura, sono state trascritie nel di-
segno governativo sulla censura. C'é, per-
tanto, qualche norma, nella vecchia legge, che
si rileva incompatibile con la cosidetta appli-
cazione di queste stesse dispdsizioni econo-
miche oggi in approvazione. E quindi «in
quanto compatibili » con queste ultime, si
continueranno ad applicare quelle leggi. Ma
appunto quel « compatibili » deve servire di
stimolo ad evitare i precedenti errori.

D’altra parte, dico esplicitamente che, per
quanto questo possa essere o sembrare in-
genuo, il precisare in questa legge che d--
vranno essere emanate nuove norme per la
revisione dei film, & affermazione cui noi te-
niamo moltissimo. E c¢i teniamo tanto piu per
1l fatto che, fino a questo momento, i termini
dell’accordo per la presentazione del nuovo
disegno di legge non sono stati perfezionati
tanto che questo disegno di legge non &
davanti al PParlamento.

. PRESIDENTE. Sono in questo momento
informato che & in corso in aula una volazione
a scrutinio segreto. Ritengo, quindi, oppor-
tuno sospendere pér trenta minuti la seduta.
La seduta medesima riprenderd alle 12,40.

(La seduta,
ulle 12,40).

PRESIDENTE. Ella, onorevole Alicata,
mantiene sempre il suo emendamento ? Ri-
tiene superflua 1’aggiunta proposta dall’ono-
revole Semeraro ?

ALICATA. Sarei d'accordo di accettale la
formula suggerita dall’onorevole Semeraro, se
essa fosse la seguente:

sospesa alle 12,10, & ripresa

~« Nulla & innovato alle vigenti disposizioni
concernenti il nulla osta per la proiezione in

pubblico e per la esportazione dei film in

gquanto compatibili con la presente legge, fino
a quando non saranno emanate nuove norme
per la revisione dei film ».

SELVAGGI. Se mettiamo « in guanto com-
patibili » con la presente legge, abbiamo un
punto di riferimento e, indubbiamente, come
spirito, e anche in qualche dettaglio, questo
disegno di legge ha qualcosa di innovato.
Quindi, c’é un termine di riferimento ed una
logica che hanno esattamente sodisfatto il con-
cetto di attesa.

PRESIDENTE. Comunico che l'onorevole |

Cervone ha presentato il seguente emends-

mento all’emendamento Alicata-Basso. Dopo -
le parole « in quanto compatibili » aggiungere

le parole: « con la presente legge »,

e ancora’

CORBI. Se si dice che nulla & innovato in
quanto compatibile con la presente legge, noi
non- diciamo niente che a noi interessi perché
si intenderebbe in quanto compatibile con le
provvidenze economiche che noi abbiamo sta-
bilito nella presente legge. Infatti, abbiamo
detto che questa legge, cosi come &, nelle in-
tenzioni del Governo, voleva affrontare sol-
tanto problemi tecnici ed economici dell’indu-
stria cinematografica. A noi, invece, interes-
sano bhen altre questioni. Quindi, non solo &
assolutamente pleonastica quella dizione, ma
¢ anche in contrasto, perché si dice che deb-
bono essere compatibili i nulla osta con le
provvidenze economiche.

Invece, la compatibilita deve essere con le
norme della Costituzione. Ora, dicendo « con
la presente legge », veramenle prescriverem-
mo una norma che non ha alcuna ragione di
essere, ed & senza senso in quanto afferma
una compatibilitd con norme gid approvale.
Il che non potrebbe essere altrimenti !

SELVAGGI. Non sono d’accordo. In questa
legge non si contiene solo il problema econo-
mico e finanziario, ma anche altre questioni !

'CORBI. Anche quelle cui ella si riferisce,
onorevole Selvaggi, stabiliscono, pur sempre,

provvidenze.

SELVAGGI. L’articolo 8 del disegno di
legge che il Governo ha presentato dice in
sostanza « in quanto compatibili con la stessa
legge vigente, in attesa del regolamento di
esecuzione della nuova legge ». Quindi, o di-
venta pleonastico il dire « in quanto compa-
tibili », o si deve trovare un loro termine di
paragone. Ed allora ritengo sia piu che suf-
ficiente dire: nulla & innovato fino a quando
non entreranno in vigore le norme che ver-
ranno approvate.

CORBI. Ma allora, se vogliano essere espli-
citi, diciamo: con le norme costituzionali.

SELVAGGI. La formula, insomma, do-
vrebbe essere questa: « Nulla & innovato alle
vigenti disposizioni concernenti il nulla osta
per la proiezione in pubblico e per l'esporta-
zione dei film fino a quando non saranno ema-
nate nuove norme per la revisione dei film -.
E logico che la legge nuova abm% le norme

‘precedenti !

ALICATA. Io osservo che vemmente non
riusciamo ad intenderci! Il problema & que-
sto: noi abbiamo sempre sosftenuto. che
queste norme di ,protezione economica dei

“ film non potevano avere, e non avevano, per
noi, senso alcuno; se non fossero state accomn-

pagnate da una revisione delle vigenti norme
sulla censura che noi- consideriamo contra-
rie alla. Costituzione. Questa & sempre -stata
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la nostra posizione. Nel corso delle vicende di

questa legge, si & venuti ad una elaborazione
di un disegno di legge governativo, il quale,
nel merito, noi non sappiamo come risultera,
se sara, cioe, idoneo allo scopo. Io credo, co-
munque, che la Camera non potra approvare
un progetto non costituzionale, o per lo meno
-dovrebbe cercare di non farlo. Perd, questo
disegno di legge & ancora, onorevoli colleghi,
rel campo delle buone intenzioni, perché una
cosa ‘sono gli impegni e le assicurazioni, ed
un’altra ‘il fatto che di non sapere in queato
-momento quando, e se, esso sard presentato
alla Camera, e, in ogni caso, se ci saranno
innovazioni tali che — per esempio un nuovo
Governo potrebbe nascere in conseguenza di
queste ormai prossime elezioni e potrebbe do-
mani, o emendare, od anche non presentare
il dlsegno di legge — o0ggi non possiamo pre-

vedere. Ora, una norma di questo genere in-

serita nel testo di legge che stiamo appro-
vando a noi serve fondamentalmente a due
fini: pnma di tutto gffermare che alcune

delle norme in vigore non sono compatibili, e

non hanno alcuna possibilita di continuare a
sussistere; in secondo luogo, siimolare la
emanazione delle nuove norme sostitulive.
Pertanto, o modifichiamo questo articolo
28 o tutta la battaglia che abbiamo sostenuta

per legare queste modifiche previste dalla

legge in approvazione alla revisione della cen-
sura, non sara servita a niente. Se cosi fusse,
noi diciamo allora che bisogna discutere anche
gli" articoli 31 e 32 della nostra proposta di

legge ed insisteremmo perché la discussione.

avvenga. Questo & quanto pensiamo. Ci si dira
di non essere d’accordo con voi, ma non si
potrd dire che non siamo stati chiari !

VISCHIA. Abbiamo capito perfettamente
cosa desidera l'onorevole Alicata. Per noi, il
problema & solo di tecnica legislativa. Mettere
in una legge : « nulla & innovato per quanto
si riferisce alla revisione, ecc. » & sufficiente
ed e inutile aggiungere altro a questo. Quando
si indicano delle norme/ di questo genere?
Tutte le volte che la legge dispone materia
gid trattata da altra legge e possa appavive
contraddittoria la nuova disposizione.

"ALICATA. Allora noi possiamo stabilire in
questo articolo ¢id che abbiamo stabilito nel-
P’articolo 32, cioe, chiarire' che le attuali
norme restemnno in vigore fino ad un deter-
minato termine che fisseremo.

VISCHIA. Perché dobbiamo fave vicorso ad
una formula assolutamente eccezionale ? Voi
discutete su un argomento che non trova op-

posizione da parte nostra. I1 Governo si ¢ as--

sunto 'impegno di portare davanti alle due

AN

‘stiamo varando, la nuova legg

Gamere i1 disegno di legge da voi richiesto,
che, poi, si vedra quale polrd essere nella
sostanza. Se, quindi, questa nuova legge mo-
dificherd automaticamente le norme che
e 51 aggiungera
a questa che regola la materia economica; se
¢10 non sara, come da vostro desiderio, la legge
verra fatta lo stesso. Io non faccio una que-
stione di politica o di indirizzo; io dico che,
qui, noi vogliamo complicare le cose e che 2
un gravissimo errore fare leggi e dire che esse
dureranno tre anni o un mese. Le 1eggi in-’
vece sl devono fare senza termini; poi, quan-
do giunge un certo momento in cui esse non
rispondono piu alle necessitd, ai bisogni, alle
istanze del paese, o il cittadino o il legislatore,
prenderanno !'iniziativa per modificarle.

ALICATA. Allora stando cosi le cose, noi
prendiamo l'iniziativa e chiediamo che si di-
scuta sugli articoli 31, 32 e 33 della nostra
proposta di legge '

Non accetteremo mai di votare una legge
in cui & scritto, come qui nell’articolo 28, che
nulla ¢ innovato e che, pertanto, si applicano
disposizioni che, per noi, sono contro la Costi-
tuzione. Non ci prendlamo questa responsa-
bilita !

VISCHIA. Ma dllom abroghiamo tutto ar-
ticolo 28 !

"~ Ne faccio formale proposta.

SELVAGGI. Mi pare che siamo arrivati- a
due estremi che, ad un certo momento, diven-
tino difficilmente conciliabili. I termini del
problema sono perfettamente chiari: La mia
preoccupazione € una sola: inserire parole
che non abbiano un significato. Quindi, se si
mette: «in quanto compatibili », a mio av-
viso occorrerebbe un termine di paragoie, e
questo per me & la presente legge e quella del
1923. Poiché, fino ad oggi, quest’ultima non
ha subito modﬂﬁche essa rappresenta il ter-
mine di paragone. Qumdl, io abolirei « nulla
e innovato» e mi limiterei a «restano in
vigore in quanto applicabili quelle precedenti
e fino alla emanazione di nuove norme, €cc. »

Eliminerel, quindi, quelle parole; in que-
sto caso; vi sarebbe certamente un termine
concreto di paragone.

VISCHIA. Una norma siffatta & pericolo-
sissima. Infatti, come si puo lasciare in una
legge un richiamo per cui le norme relative
alla censura, in quanto applicabili, riman-
gono quelle che sono? Le norme esistenti
sono, infatti, sempre applicabili ! Quindi, in-
sisto sulla mia proposta di abrogazione del-
I'intero articolo, e, ritengo che questa sia-la
soluzione migliore.
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BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Mi rendo conto dei
motivi che hanno indotto vari membri della
Commissione ad opporsi al mantenimento
dell’articolo 28 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, nel testo attuale. Si vuole, in sostanza,

evitare un richiamo esplicito a norme che

tutti noi desideriamo vedere modificate e

che il Consiglio dei ministri ha esplicita-

mente proposto di abrogare col disegno di
legge approvato in una delle sue ultime riu-
nioni. '

L’inserimento della formula aggiuntiva:
«in quanto compatibili » suggerito dall’ono-
revole Selvaggi & stato largamente praticato
nella legislazione del dopoguerra. Nel caso in
esame, perd, sono convinto che essa creerebbe
gravi difficoltd agli organi preposti alla cen-
sura perché mancano precisi punii di riferi-
mento. Non ritengo, infatti, che i detti organi
possano riferirsi all’articolo 21 della Costitu-
zione, soprattutto quando il Parlamento ha in
corso di studio i provvedimenti destinati a
rendere operanti i principi contenuti in quel-
Tarticolo.

ILa proposta dell’'onorevole Alicata di stabi-

lire un termine di validity dell’articolo 28 &
accettabile anche perché la Commissione ha
approvato nella precedente seduta un termine
per la durata in vigore dell’intera legge;
vedrei, perd, con maggiore favore, la presen-
tazione di un ordine del giorno con il quale
si inviti il Governo a provvedere entro una
datd determinata. 4 '

La proposta di sopprimere 1’articolo, pre-
sentata dall’onorevole Vischia, & formalmente
giusta perché la disposizione & praticamente
superflua: le norme precedenti, infatti, reste-
rebbero in vigore anche se l'articolo non esi-
stesse. La soppressione servirebbe ad evitare
quella conferma esplicita delle leggi prece-
denti alla quale ho fatto cenno poc’anzi..

-[Pure essendo propenso a questa ultima so-
luzione, mi rimetto alle decisioni della’Com-
missione.

PRESIDENTE. Sonu slati, pertanto, pre-
sentati, oltre all’emendamento Alicata anche:
un emendamento soppressivo dell’articolo 28
della legge n. 958 dall’onorevole Vischia; un
emendamento sostitutivo totale dall’onore-
vole Calabrd; ed altro emendamento sostitu-
tivo dall’onorevole Natta di cui do lettura:

« Le" attuali disposizioni concernenti il
nulla osta per la proiezione in pubblico e per
Vesportazione dei fllm hanno vigore fino al
30 settembre 1956 »

Altro emendamento & stato, infine, presen-
tato dall’onorevole Selvaggi:

« Le vigenti disposizioni concernenti il
nulla osta per la proiezione in pubblico e per
'esportazione dei film restano in vigore fino
alla emanazione di nuove norme sulla revi-
sione dei film e, in ogni caso, non oltre il 31
dicembre 1957 ».

Su tutti gli emendamenti prevale quello
dell’onorevole Vischia che tende ad eliminare
I'intero articolo 28. .

ALICATA. L’emendamento dell’onorevole
Vischia non ha alcun senso,. e spiego subito il
perché. Quando fu approvata la legge del 1949
fu sollevata, anche in quella sede e in quella
occasione, la questione della censura. E la
conclusione fu che, per quanto riguardava le
norme sulla censura, nulla era innovato. Noi
stiamo discutendo un disegno di legge gover-
nativo, il quale non ha. hemmeno riportato
questo articolo. Perché, infatti, in questo

“caso, tacitamente si diceva che « nulla e in-

novato ». Se noi sopprimiamo tale formula,
cosa significa ? Semplicemente che rimanzono
in vigore le vecchie disposizioni di legge. Al-
lora, se vogliamo proprio prenderci in giro a
vicenda diciamolo chiaramente ! Infatti, cosi
facendo, il problema resta !

VISCHIA. 11 problema certamente rimane;
ma anche questo, torno a ripeterlo, non sam-
bia nulla. lo sono sempre contrario all’inse-
rimento di un termine ! :

NATTA. Siamo in presenza di questo
fatto: da anni c’é 1'esigenza di una nuova re-
golamentazione della censura. Abbiamo lun-
gamente parlato nel corso della discussione di
questa legge sulla necessita di affrontare il
problema; e voi stessi questa esigenza Y'avete
riconosciuta. Siamo in presenza di un disegno
di legge approvato dal Consiglio dei ministri
e che deve essere presentato alla Camera. Io
credo che questo sia, quindi, proprio il caso
di porre un termine preciso, affinché mnon
si eluda, ancora-una volta, una necessita rico-
nosciuta da tutti. Ecco perché & logico affer-
mare che entro un determinato termine il pro-
blema dovra essere risolto. Altrimenti tutto
quello che abbiamo discusso in questi mesi
finisce per essere una presd in giro reciproca !
A me sembra, quindi, assolutamente neces-
sario porre, oggi, un termine, sia, questo, il
30 settembre o il 15 ottobre o, comunque,
sempre un margine di tempo sufficiente affin-
ché il Parlamento affronti il problema e lo ri-
solva. Altrimenti rion ha alcun senso tutta la
discussione che abhiamo fatto e quanto lo
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stesso Governo & arrivato a proporre in ma-
teria.

VISCHIA. Proporrei di votare all’'unani-
mitd un ordine del giorno..

CORBI. Io aderirei alla proposta dell’ono
revole Vischia se si volesse trasformare in un
ordine de. giorno I’emendamento proposto
dall’onorevole Natta.

ALICATA. Se noi votassimo un ordine del
giorno di queslo genere dovremmo specificare
in esso un termine preciso, altrimenti non ser-
virebbe a nulla. . . °

VISCHIA. Ritengo che, data la questione,
un articolo avrd l'identico valore di un or-
dine del giorno. Noi siamo tutti d’accordo
nel volere che sia regolata la materia della
censura. Quindi, invochiamo che il Goveriio
e Parlamento approvino il piu rapidameite
che sia possibile il nuovo regolamento sulla
censura. Se volete dire che questo & anche
conforme alia Carta costituzionale, si pud spe
cificarlo. Con c¢id, noi ¢i siamo resi conto della
vostra posizione; ma non metteteci nella con-
dizione di approvare leggi che tecnicamente
sono mal fatte ! .

Nel votare un ordine del giorno siffattu,
non abhiamo bisogno di- mettere alcun ter-
mine che, tra 1'altro, non potrehbe impegnare
il Senato ? ‘

ALICATA. Non vedo perché sia contraric
alla tecnica legislativa un emendamento come
quello suggerito dall’onorevole Natta che
dice: « Rimangono in vigore fino alla emana-
_zione delle nuove norme sulla censura e ¢o
mungque entro il tal termine, ecc. ».

INATTA. L’ordine del gicrno & un appello
alla buona volonta; invece, il sancire che
le disposizioni attuali scadono & qualcosa
di piu!

BASSO. Mi spiace che le condizioni di sa-
lute mi abbiano tenuto per un certo tempo
lontano dai lavori della Commissione, per cul
mi trevo, oggi, in una certa difficoltd. A mio
parere, per verita, da tempo avrei pensato di
suspendere la discussione in questa sede. 1
colleghi della mia parte, tuttavia, hanno cre-
duto, ad un certo momento, di accettare uira
disgiunzione; ma io avrei voluto la rimessione
in aula, collegando questa discussione con
- quella sull’altro disegno di legge sulla cen-
sura. Gomunque, ho appreso che’ quest’ul-
timo & alla firma del Presidente della
Repubblica e che, quindi, il Governo ha
- provveduto a quanto doveva. 4

piamo anche, per esperienza, ormai de-

cennale, che certe cose dipendono in parte-

dalla buona volonta del Governo, il quale,

Pero, sap-

non sempre, pud riunire la maggioranza ne-
cessaria per approvare o meno. Quindi, dal
fatto che attualmente questo disegno di legge
sia alla firma del Presidente della Repubblica,
io posso arguire che sard -senz’altro presen-
tato. D’altra parte, non possiamo costringere
la Camera a discutere un disegno di legge.
Ritengo, pertanto, che 1'unico modo per
avere la certezza di non trovarci domani
delusi, sia di accettare la proposta Natta di
fissare un termine. Penso che si potrebbe
stabilire il 31 dicembre 19356, entro il
quale la nuova legge sulla censura dovra
essere varala. Se ci si dice che ¢ questo un
termine troppo lontano, allora, davvero, nasce
il sospetto che non si voglia fare questa legge.
Sull’ordine del giorno siamo tutti d’accordo,
ma esso pud e non puo valere | Dobbiamo, in-
vece, avere una assicurazione precisa; sapere,
cioé, che questa censura, che il Governo
ha riconosciuto basarsi su una legge con-
traria alla Costituzione — e non sappiamo an-
cora cosa ne dird la Corte Costituzionale, ma
spero proprio che affermerd che quelle vecchia
norme sono abolite! — sarda riesaminata e
corretta. Dobbiamo, quindi, fissare un ter-
mine che sia abbastanza breve, affinché le pre-
cedenti norme siano sostituite da nuove, e sia

- abbastanza ampio per consentire al Parla-

mento di approvarle. Ritengo, in sostanza,
che, se aggiungiamo tre mesi alla proposta
Natta, si possa esser tutti concordi, non essen-
dovi altre difficolta.

SELVAGGI. Insisto sul mio emendamento
che & identico a quelo dell’onorevole Natta,
tranne che io ho posto la data addirittura al
31 dicembre 1957. E dichiaro che il problema

ha, per me, un valore morale. Se & stato pre-

sentato questo disegno di legge dope impegni
assunti o quanto meno comunicati, qui, dal-
I’onorevole rappresentante del Governo e si
intende mantenere questo impegno, allora che
siano tre mesi prima o tre mesi dopo, la que-
stione non ha importanza ! Interessante, perd,
¢ che venga stabilito un termine, perché se
qui si dice « nessun termine », mi consenta
la maggioranza.di dire che evidentemente non
¢’¢ alcuna buona intenzione di risolvere il
problema. Ora, esso & ftroppo serio, perché

- possa essere rimandato. Ecco perché io arrivo

anche al 31 dicembre 1957, ma che questo ri-
manga un impegno decisivo !

MANZINI. Io suggerisco di accogliere la
proposta dell’onorevole Selvaggi, sotto forma,
perd, di ordine del giorno. Infatti, quando si
parla di termine, io credo che anche 1'ordine
del giorno abbia un valore !
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Sono, quindi, favorevole ad un ordine del
giorno votato all’'unanimita che stabilisca,
come termine, il 31 dicembre 1957.

BASSO. In effetti, perd, sappiamo bene che
conta pil un art]colo di legge approvato con
un solo voto di maggloranza .che non dieci
ordini del giorno !

PRESIDENTE. L’onorevole Alicata si as-
socia all'emendamento dell’onorevole Natta e
ritira il proprio emendamento. Possiamo
allora cercare di raggiungere un accordo sul-
(] data. ;

ALICATA. Io vorrei richiamm‘e latten-
zione degli onorevoli colleghi su questo pun-
to, per il quale ho ritirato il mio emenda-
mento € mi sono associato a quello del col-
lega, onorevole Natta. Mi sembra che, sia
I'intervento dell’onorevole Basso che quello
dell’onorevole Selvaggi, abbiano posto a fuoco

il probiema. Oramai, dopo tanta discussione .

e dopo aver abbinato I'argomento alla mia
proposta, dobbiamo considerare una cosa
seria, dal punto di vista politico e morale, il
fatto che non solo il Governo, ma anche la
maggioranza vogliono revisionare le norme
sulla censura. £ noi penstamo che, essendoci
una Corte costituzionale in funzione, quale
che sia il punto di partenza di questo disegno
di legge, necessariamente, poi, la legge
dovra essere strutturata conformemente ai
principi della Costituzione. Se questo im-
pegno morale e politico & serio, voi dovete
accettare un termine ragionevole, entro cui,
noi tutti, dobhiamo considerare che non & piu
possibile ritenere in vigore le attuali dispo-
sizioni. Altrimenti, saremmo di fronte, con
questo comunicato che & stato diramato ai
giornali, ad un assolvimento solamente for-
male dell’impegno. E permarrebbe, per noi,
I'impossibilita morale di dare il nostro voto
alle provvidenze economiche, senza nessuna
garanzia per quanto riguarda il problema
della censura.

Voglio dire che il vostro rifiuto, dopo le
argomentazioni degli onorevoli Basso e Sel-
vaggi, porrebbe la questione in termini tali
da significare una manifestazione di volonta
di tenere aperto questo problema, € di non
voler dare una soluzione adeguata. Quindi, si-
gnificherebbe annullare quel minimo di senso

che puo avere il fatto di avere il Governo ela-

borato, in sede di Consiglio dei Ministr?, un
disegno di legge, quando, poi, la maggioranza
voglia prendere la posizione che voi ora pren-
dereste.

Concludendo io vi dico: mettiamoci d’ac-
corde sulla formazione di un termine ragione-
vole di tempo. Certamente quello suggerito

dall’onorevole Natta & troppo vicino, ma un
termine va inserito. Mettiamoci dunque d’ac-
cordo ed approviamolo in un articolo da inse-
rirsi nel disegno di legge.

CATATI. Circa l’emendamento suggerito
dall’onorevole Selvaggi, mi pare che esso
tenga conto anche di quelle che sono le pos-
sibilitd di lavoro nel tempo, soprattutto se si
ripeterd una discussione nei modi e nei ter-
mini in cui si & svolta quella di questa legge.
Ora, se accettiamo come termine il 31 di-
cembre 1957, non credo si sia lontani dalla
realtd e si dia la dimostrazione di non voler
fare questa legge sulla censura, la quale, tra
I'altro, potra avere anche piu degli otto ar-
ticoli presentati dal Governo nel suo schema
di disegno di legge. Si tratterebbe, in so-
stanza, di essere piu lontani di dodici mesi.

BASSO. Propongo il 30 giugno 1957.

ALICATA. Ritengo che I’'onorevole rappre-
sentante del ‘Governo accetti la data ragione-
vole del 30 giugno 1957.

SEMERARO GABRIELE, Relatore. Debbo
precisare quello che ho detto all’inizio della
discussione dell’articolo 28. Pregai, allora,
I’onorevole Alicata di ritirare 1'emendamento,
per una certa considerazione verso 1’onorevole
Lucifredi il quale, pregato dal relatore e dal
Governo aveva, in analogia, rinunciato al suo
emendamento. Al punto in cui siamo arrivati,
il Governo fara le sue dichiarazioni. Io quale
relatore, sarei favorevole a mantenere ’arti-
colo 28. Tuttavia, dopo gli interventi degli
onorevoli colleghi della minoranza e della
maggioranza, non posso che ripiegare a mia -
volta, con tutte le perplessita che provo, e
pronunciarmi  favorevolmente all’emenda-’
mento dell’onorevole Selvaggi che propone di
stabilire il termine alla fine del 1957.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. 11 Governo ha gia di-
mostrato il suo fermo intendimento di dar
corso al disegno di legge, gia elaborato, sulla
censura e di sottoporlo quanto prima all’esa-
me del Parlamento; non ho, percid, motivo di
oppormi alla fissazione di un termine per la
validita dell’articolo 28 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 938. .

In merito alla data di scadenza, faccio ri-
levare che ¢ tuttora in corso al Parlamento
I’esame del bilancio e che molte altre leggi
attendono’di essere portate in discussione; non
¢ escluso, d'altra parte, che nel frattempo sia
necessario legiferare su materie piu pressanti

- di quella della censura teatrale e cinemato-

grafica. Sono, pertanto, favorevole al termine
proposto dall’onorevole Selvaggi, cioe il

31 dicemibre 1957, anche se posso assicurare
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che il Governo fara ogni sforzo perché la que-
stione sia definita prima, come & desiderio di
tutti.

'PRESIDENTE. Il testo suggerito dall’ono-
revole Selvaggi & il seguente:

«Le vigenti disposizioni  concernenti il
nulla osta per la proiezione in pubbhco e per
I'esportazione dei film restano in vigore fino
alla emanazione di nuove norme sulla revi-
sione dei film e, in ogni caso, non oltre il
31 dicembre 1957 ».

L’emendamento dell’onorevole ‘Natta pro-
pone il 31 dicembre 1956 e quello dell’onore-
vole Basso-il 30 giugno 1957,

ALICATA. Noi vorremmo ancora insistere,
per il termine del 30 giugno 1957, data che ci
sembra - pitt opportuna. Infatti, onorevole
Brusasca, facciamo un ragionamento pratico:
questa legge, noi tutti, la consideriamo u-
gente. Noi ¢i possiamo trovare — ed io me lo
auguro, anzi vorrei dire esprimo quasi la cer-
tezza — davanti al fatto che si avra un det-
tato. della 'Corte costituzionale che, molto pro-
babilmente, riconoscera nulle tutte le leggi
- emanate prima della Costituzione, se in con-
trasto con la Costituzione medesima. Quindi,
la vacatio legis ci sard in tal caso sulla bhase
di questo fatto. Percid, & di interesse del Go-
verno e di coloro che sono -convinti della esi-
genza assoluta di avere norme sostitutive, che
queste vengano fatte rapidamente. D’altra
parte, quando si ha davanti a noi tutto
Pautunno ed il successivo inverno per la di-
scussione al Senato e alla ICamera — non so
quale ramo del Parlamento scegliera il Go-
verno per I'iter della nuova legge — e, dopo,
I'altro ramo del Parlamento avra a disposi-
zione almeno quatiro o cinque mesi per poter
deliberare, io credo che il periodo sia del tutto
sufficiente € non vi sia alcuna preoccupazione
per nessuno. Infine, metteremmo un termine
in cormspondenza con l'esercizio finanziario:
cioé il 30 giugno 1957.

Arrivati a questo punto, potremmo votare
all'unanimita su una formula di questo genere.

- SELVAGGI. ,Credo di essere stato molto
esplicito nell’avere richiamato, almeno quello
che da .parte mia ritengo un dovere di carat-
tere morale. Mi pare che, a sua volta, il Go-
verno sia stato molto esplicilo nel dichiarare
che vuole arrivare alla conclusione. Ci dob-
biamo, perd, anche mettere nella condizione
di poss1b111ta concreta, di farlo, proprio in
funzione dell’iter che il provvedlmento potra
seguire. Io penso che il 30 giugno sia un ter-
mine troppo ristretto. Mi auguro che la con-
clusione davvenga ariche prima di quella data,

pre rappresentante del Parlamento.

ma in ogni modo il problema, a mio avviso,
ha un carattere esclusivamente morale e 1mpe-
gnativo, tanto per il ‘Governo quanto per noi,
sia pure Commissione speciale, ma pur sem-
Quindi,
ripeto, che sia il 30 giugno o il 31 dicembre
1957, non ha grande importanza; tuttavia, dal
punto di vista pratico, a me pare che il 31 di-
cembre 1957 possa essere accettato da tutti
&li onorevoli eolleghi.

NATTA. Accetto I’emendamento Selva,_.,gl
e ritiro il mio, e credo che polrei suggerire che
lo stesso emendamento diventasse Natta-Sel-
vaggl, dato che la formulazione era diversa
soltanto nella data.

CALABRO. Poiché si & posto il termine al
31 dicembre 1957, non vedo perché debbano
rimanere in vigore proprio quelle norme pro-

.cedurali che hanno fino ad oggi provocato i

maggiori dissensi nella applicazione della cen-
sura.

Mantengo, qu1nd1 il mio emendamentg,
affinché -sia. modificata tutta la procedura.

PRESIDENTE. Credo opportuno ricordarle
che nel caso in cui il suo emendamento re-
datto in questa forma fosse respinto, verrebbe
a decadere anche la sua proposta di legge
n. 1518, recante la data del 16 marzo 1955, in
quanto il suo emendamento riproduce con
esattezza il testo della proposta suddetta.

Comunque, do lettura dell’articolo 17-bis,
proposto dall’onorevole Calabrd:

« Alle vigenti disposizioni concernenti il

~nulla osta per la proiezione in pubblico e per

I’esportazione dei film sono introdotte le inno-
vazioni di cui ai seguenti commaz. _

Le deliberazioni della Commissione di
primo grado di cui alla legge 16 maggio 1947,
n. 379, per la concessione del nulla osta alle
pellicole cinematografiche, dovranno essere
notificate alle ditte richiedenti entro un ter-.
mine massimo di giorni 30 dalla presenta-
zione della domanda o dalla riconsegna della
pellicola per la quale fossero state richieste
modifiche. Lo stesso termine si applica alle
deliberazioni della Commissione di secondo
grado.

Le deliberazioni negative, anche se par-
zialmente, dovranno - essere comunicate per
iscritto alle ditte richiedenti ~eds opportuna-
mente motivate,.

Il nulla osta per la p1°01e210ne in pubblico
dei film concesso ai sensi delle vigenti dispo-
sizioni non potra essere in aleun caso revo-
cato ».

CALABRO.

Mi rimetto alla Commissione
in proposito. '
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ALICATA. Proporrei all’onorevole Ca-
labro di aderire all’emendamento degli ono-
revoli Selvaggi e Natta e di ritirare il suo, per
non compromettere con un voto la situazione.
Semmai un suggerimento dell’onorevole Sot-
tosegretario Brusasca, in questo momento, po-
trebbe avere un senso positivo. Propongo di
approvare il termine riferito al 1957 per il
rinnovamento di tutta la legislazione in ma-
teria, € potremmo, nel contempo, votare un
ordine del giorno di invito al Governo, nelle
more di questo periodo di tempo a tener pre-
senti tali indicazioni.

CALABRO. Sono d'accordo e modifico
l'emendamento in un ordine del giorno.

PRESIDENTE. Se non vi sono osserva-
zioni, dd lettura dell’emendamento sostitutivo
dell’articolo 28 della legge n. 958, proposto
dagli onorevoli Selvaggi e Natta:

L’articolo 28 deila legge 28 dicembre
1949, n. 953, ¢é sostituito dal sequente:

"« Le vigenti disposizioni concernenti il
nulla osta per la proiezione in pubblico e per
I’esportazione dei film restano in vigore fino
alla emanazione di nuove norme sulla revi-
sione dei film e, in ogni caso, non oltre il 31
dicembre 1957 ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Con 1'approvazione di tale arlicolo che as-
sumera il numero 17, & ultimato I’esame del
disegno di legge.

Data la complessitd e molteplicitd degli ar-
ticoli approvati, desidero dare ora lettura del
testo originale approvato, onde la Commis-
sione possa, a norma dell’articolo 91 del Re-
golamento, esprimere il suo avviso su deter-
minate questioni di sostanza, segnalate dalla
segreteria, che superano i limiti del normale
coordinamento.

ART. 1.

« All’articolo 2 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, primo.comma, lettera h), & so-
stituita dalla seguente:

h) da otto rappresentanti della tecnica,

deil’arte e della cultura designati:

uno dal Sindacato nazionale Unoma-
listi cinemadtografici;

uno dalla Federazione naz1onale stam-
pa italiana;

uno dalla Societd italiana -autovi ed
editori;

grafici;
uno dagli attori professionisti;”

uno dai lavoratori tecnici cinemato-

tre dalla Presidenza del Consiglio dei
Ministri, scelti fra gli autori cinematografici
(soggettisti e sceneggiatori, registi, musicisti)
di chiara fama ».

Il secondo comma, & sostituito dal se-
guente:

«l rappresentant1 di cui alle lettere d),
e), 1), g) e i rappresentanti dei lavoratori tec-
nici cinematografici e degli attori professio-
nisti di cui alla lettera &), sono designati dalle
rispettive organizzazioni di categoria per il
tramite del Ministero del lavoro e della pre-
videnza sociale ».

Faccio presente che alla voce « lavoratori
tecnici cinematografici » deve sopprimersi la
parola « lavoratori ». Infatti, i lavoratori del
settore sono considerati in precedente lettera
dello stesso articolo non modificata dalla pre-
sente legge. Si devono, invece, comprendere
nella Commissione i tecnici cinematografici e
gli scenografi cinematografici, per coordina-
mento del successivo articolo 13-bis. :

Analoga soppressione della parola «lavo-
ratori-» va fatta al secondo comma.

(Cosi rimane stabilito).

ART. 1-bis.

« Fanno, altresi, parte della Commissione
consultiva per 1'esame. dei problemi di ca-
rallere generale interessanti la cinematografia:

1°) un rappresentante delle industrie tec-
niche cinematografiche;

2° . un rappresen'ta,nte esercenti sale ci-
nematografiche formato ridotto.

B, altresi, aggiunto alla Commissione con-
sultlva un rappresentante della Commissione
nazionale per la cinematografia scientifica del
Consiglio nazionale delle ricerche ».

Faccio presente che ‘al numero 2°), dopo
le parole « sale cinematografiche », vanno ag-
giunte le palole « che plolettano esclusiva-
mente film di... ».

I tre rappresentanti saranno, per. coordi-
namento inseriti all’articolo 1, con lettere 2),
1y, m). Inoltre, si dovranno aggiungere le let-
tere @), 1) e m) all’'ultimo comma dell’arti-
colo 1 della legge n. 958.

{Cosi rimane stabilito).

ART. 2.
« Dopo l'articolo 2 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, ¢ aggiunto il seguente articolo:
Art. 2-bis. — Per I’esame dei problemi di
carattere generale interessanti la cinemato-
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grafia per la gioventu, la Commissione con-
sultiva per la cinematografia & integrata:

1°) da un direttore didattico, designato
dal Ministro della pubblica istruzione;

2°) da un capo di istituto di istruzione
media, designato dal Ministro della pubblica
istruzione;

3°) da un docente universitario di peda-
gogia o di psicologia, designato dal Ministro
della pubblica istruzione;

4°) da un magistrato designato dal Mi-
nistro di grazia e giustizia, scelto tra i giudici
del tribunale dei minorenni;

5°) da un padre di famiglia e da una
madre di famiglia designati dall’Opera nazio-
nale maternita e infanzia;

6°) da un rappresentante degli esercenti
sale cinematografiche riservate alla gioventu;

7°) da un rappresentante dell’E.N.A.L.,
designato dall’Ente stesso.

Si applicano le disposizioni dell’articolo 2,

ultimo comma ».

ART. 3.

« L’articolo 4 della legge 29 dicembre 1949,
n. 938, & sostituito dal seguente:

« Sono istituiti presso la Presidenza del
Consiglio dei ministri tre 'Comitati, uno per
i film a lungometraggio, uno per i film a
cortometraggio e uno per i cinegiornali, cia-
scuno composto di cinque esperti nominati
dal Presidente del Consiglio dei ministri, sen-
tita la Commissione consultiva per la cine-
matografia, scelti fra gli esponenti delle ca-
tegorie artistiche, tecniche, economiche e del
lavoro designati dalle rispettive organizza-
zioni di categoria.

iPer ogni componente effettivo & nominato
un supplente.

I componenti i Comitati durano in carica
un anno e possono essere confermati.

Un funzionario di gruppo 4 'di grado non
inferiore all'VIII della Direzione generale
dello spettacolo esercita le funzioni di segre-
tario ».

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Prestdenza del Consiglio.
guente comma 2-bis:

« Clascun Comitato elegge, tra i suoi com-
ponenti, il presidente ».

PRESIDENTE. Lo pongo in volazione.
(E approvato). '

34.

Propongo il se- .

La Presidenza del Consiglio ha, inoltre,
chiesto che il funzionario segretario sia di
grado non inferiore al IX, invece che all’VIII.

Data l'esigenza di organico, la proposta
pud essere accolta.

(Cost rimane stabilito).

ART. 4.

« L'articolo 5 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, ¢ sostituito dal seguente:

« Coniro le decisioni dei ‘Comitati tecnici
€ ammesso ricorso ad una ‘Commissione tec-
nica, istituita presso la Presidenza del Con-
siglio e composta:

a) dal Sottosegretario di Stato alla Pre-
sidenza del Consiglio dei ministri, presi-
dente;

b) dal direttore generale dello spettacolo;

c) da tre esperti in materia cinemato-
grafica scelti fra gli esponenti delle categorie
artistiche, economiche e del lavoro, sentita la
Commissione consultiva;

d) da un rappresentanle del Ministero
del tesoro;

e) da un funzionario di gruppo 4 di gra-
do non inferiore al VI della Direzione gene-
rale dello spettacolo che esefcita anche le
funzioni di segretario.

In caso di assenza o di impedimento del
Sottosegretario di Stato la Commissione & pre-
sieduta dal direttore generale dello spettacolo.

Per ogni membro di cui alle categorie ¢),

d) ed €) ¢ nominato un supplente.

I membri di cui alla lettera ¢) durano in
carica due anni e possono essere confermati.

La Commissione delibera con l’intervento
di almeno cinque componenti; in caso di pa-
ritd prevale il voto del presidente » .

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Chiedo la sostitu-
zione, al primo comma, delle parole « Contro
ie decisioni dei Comitati tecnici » con le pa-
role « Contro i provvedimenti adottati su pa-
rere dei Comitati di esperti ».

PRESIDENTE. Tale dizione & piu precisa
e va accolta.

Inoltre, si devono aggiungere, dopo le pa-
role « Comm1551one tecnica » le parole « no-
minata con decreto del Presidente del Con-
siglio dei ministri e ».

Alla lettera c¢), dopo le parole « categorie
artistiche, economiche » va inserila la parola
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« tecniche », in base al successivo arti-
colo 13-bis che verrd soppresso per coordi-
namento.

(Cost rimane stabilito).

ART. b.

«Tra il 1° ed il 2° comma dell’articolo 6
della legge 29 dicembre 1949, n. 938, & inse-
rito il seguente comma 1i-bis:

« Ai fini dell’ammissione al beneficio del
fondo speciale per il credito cinematografico,
di cui all’articolo 3 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, il produttore dovra dare dimostrazione,
mediante adeguate garanzie, di possedere i
mezzi finanziari in misura sufficiente al com-
pletamento del film ».

ART. 6.

« All’articolo 8 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, al primo comma, sono aggiunte
le seguenti lettere:

« a-bis) che gli sceneggiatori e il regista
siano italiani almeno nella versione originale
italiana; _

a-ter) che gli attori principali siano al-
meno due terzi italiani ».

Le lettere 4) e ¢) sono sostituite dalle se-
guenti: .

« b) che gli altri elementi tecnico-artistici
qualificati (aiuto regista, operatore, fonico,
montatore, scenografo, direttore di produ-
zione, musicista, costumista, direttore della
fotografia, tecnico del colore, fotografo di
scena, truccatore, attore, in essi compresi due
elementi, uno tecnico e uno artistico, diplo-
mali dal Centro sperimentale di cinematogra-
fia dal 1947 in poi) siano almeno per due
terzi italiani;

c) che-il restante personale tecnico ed
esecutivo ed i ruoli artistici minori impie-
gati nel film siano almeno per tre quarti
italiani; ».

Dopo il primo comma ¢ aggiunto il se-
guente comma 1-bis: .

« Gli elementi tlecnico-artistici stranieri
che, nelle aliquote concesse, potranno parte-
cipare alla realizzazione di film nazionali, do-
vranno essere di paesi le cui industrie cine-
matografiche ammettano, in reciprocita, ele-
menti italiani nella realizzazione di film della
loro nazionalita».

Il secondo comma ¢ sostituito dal seguente:

« I1 cortometraggio ¢ considerato nazionale
se prodotto da imprese italiane e girato inte-

gralmente in Italia con personale tecnico ed
artistico per almeno tre quarti italiano ».

Il terzo comma & sostituto dal seguente:

« I1 lungo e cortometraggio se, .per ra-
gioni inerenti all’oggetto trattato, sia stato gi-
rato tutto o in parte all’estero & considerato
nazionale purché gli eventuali interni co-
struiti siano girati interamente in Italia, e
sussistano tutti gli altri requisiti stabiliti dal-
la presente legge ed abbia ottenuto la pre-
ventiva autorizzazione della Presidenza del
Consiglio dei ministri, sentita la Commissione
consultiva della cinematografia ».

Il primo alinea del quarto comma & sosti-
tuito dal seguente:

« B considerato nazionale il film di attualita
di lunghezza non superiore ai 200 metri di
cui almeno la maggioranza girata in Italia
da tecnici italiani ».

L'ultimo comma ¢ sostituto dal seguente :

« La dichiarazione di nazionalitd & rila-
sciata dalla Presidenza del Consiglio dei mi-
nistri, previo accertamento dei requisiti so-
pra descritti, anche a seguito di ispezioni sui
Juoghi di lavorazione, entro il termine di 30
giorni dalla presentazione della copia cam-
pione del film ».

Faccio presente che una dizione piu pre-
cisa del nuovo primo alinea del quarto com-
ma & la seguente:

« B considerato nazionale il film di attua-
litd non inferiore ai 200 metri, di cui piu del-
la metad girata in Italia da tecnici italiani ».

Essa, pertanto, pud essere accolta.
(Cost rimane stabilito).

ART. 8-bis.

« I1 terzo comma dell’articolo 9 della leg-
ge-29 dicembre 1949, n. 958, & sostituito dal
seguente:

« Per i film di cui al presente articolo la
dichiarazione di nazionalitd deve essere ri-
chiesta prima dell’inizio della lavorazione ».

ART. 7.

« L articolo 10 della legge 29 dicembre
1949, n. 938, & sostituito dal seguente:

« Per l'ammissione alle provvidenze pre-
viste nella presente legge, il film nazionale
a lungo metraggio, non a carattere documen-
tario e di attualita, deve essere girato, con la
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ripresa sonora diretta, e per la parte prevista
nella sceneggiatura, per riprese in inlerni,
almeno per il 70 per cento in teatri di posa
muniti di adeguata attrezzatura tecnica.

La Presidenza del Consiglio dei ministri,
rei casi di comprovate esigenze tecniche, po-
trd concedere deroghe alle disposizioni di cui
al precedente comma.

Per la determinazione della lunghezza mi-
nima dei film nazionali, ai fini della loro am-
missione ai benefict di cui alla presente legge,
si considera il materiale scenico app051ta-
mente girato dopo la denuncia di inizio di la-
vorazione dei film stessi; potra tuttavia es-
sere utilizzato il materiale scenico di reper-
toria purché tale impiego non sia superiore
all’8 per cento della lunghezza complessiva del
film.

Lo sviluppo del negatlvo e la stampa delle
copie positive del film nazionale devono es-
sere effettuati in Italia in stabilimenti ita-
liani di sviluppo e stampa. Potranno essere
consentite deroghe dalla PPresidenza del Con-
siglio dei ministri ove si tratti di speciali si-
stemi per i quali manchi la necessaria at-
trezzatura in Italia ».

Ricordo che nello stenografico del 22 mar-
zo0 1956 appare_ approvato anche un ultimo
comma di tale articolo 7, comma che affidava
gli accertamenti di cui al comma precedente
ad una speciale Commissione di tre esperti,
all’'uopo da nominarsi da parte della Presi-
denza del Consiglio dei ministri. La Commis-
sione, invece,
tale istiluzione, demandando tali accerta-
menti all’esistente Comitato. Quindi, il com-
ma va soppresso e, in tal senso, deve rite-
nersi corretto il suddetto resoconto steno-
grafico. )

(Cost -rimane stabilito).

ART. 8.

« All’articolo 13 della legge 29 dicembre .

1949, n. 958, & aggiunto il seguente secondo
comma:

« I1 produttore del film nazionale, ai fini
delle provvidenze previste dalla presente
legge, dovrd produrre una dichiarazione dalla
quale risulti analiticamente il costo effettiva-

mente sostenuto per la realizzazione del
film ».
ART. 8-bis.
«Per l'ammissione ai benefict p1evisti

dalla presente legge, il produttore deve esi-
bire la documentazione di cui all’articolo 10
della legge 29 dicembre 1952, n. 2388 ».

si espresse contrariamente a

ART. 9.

« [L’articolo 14 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, & sostituilo dal seguente:

« A favore del produttore del film nazio-
nale di lunghezza superiore ai due mila me-
tri, ammesso alla programmazione obbliga-
toria, anche se realizzato con il .sistema dei
dlsegm animati, che sia stato presentato per il
nulla osta di proiezione in pubblico dopo ’en-
trata in vigore della presente legge, & con-
cesso un contributo pari al 14 per cento del-
I'introito lordo degli spettacoli nei quali il
film nazionale sia stalo proiettato per un pe-
riodo di cinque anni dalla data della sua pri-
ma proiezione in pubblico accertata dalla So-
cietd italiana autori ed editori.

Qualora nello stesso spettacolo vengano
proiettati due film nazionali lungometraggi
ammessi al contributo, questo si ripartisce in
parti uguali fra i produttori dei film stessi;

ove il film nazionale lungometraggio venga

proiettato nello stesso spettacolo insieme ad
aitro lungometraggio nazionale escluso dal
beneficio 0 a' film lungometraggio non nazio-
nale, il contributo & ridotio alla meta.

Il film nazionale a carattere documentario

di lunghezza superiore ai duemila metri &

ammesso alla programmazione obbligatoria
ed ai contributi di cui al presente articolo,
purché sussistano i requisiti di cui agli ar-
ticoli precedenti.

L’introito sul «quale vengono liquidati ‘i
contributi di cui al presente articolo & deter-
minato dalla Societd italiana autori ed edi-
tori sulla base degli incassi accertati per il
pagamento dei diritti erariali.

Ai produttori di film nazionali sono con-
cessi acconti sui contributi ad essi spettanti.
Tali acconti- sono conteggiati su segnalazioni
provvisorie e trimestrali degli incassi, effet-
tuate dalla Societd italiana autori ed editori
e limitati ad un massimo dei quattro quinti
del premio trimestrale che spetterebbe in
base alle segnalazioni provvisorie stesse.

iGli acconti sono proporzionalmente ripar-
titi fra tutte le ditte produttrici che ne avranno
fatto richiesta almeno quindici giorni prima
della scadenza del trimestre al quale gli ac-
conti stessi si riferiscono. Un elenco speci‘ﬁ-
cante come tale ripartizione sia avvenuta sara
comunicato alle ditte interessate.

Per il pagamento di tali acconti & autoriz-
zata 1’emissione sull'apposito capitolo di or-
dini di accreditamento a favore del cassiere
della Presidenza del 'Consiglio dei ministri
(Direzione generale dello spettacolo) per im-
porti singoli non superiori a lire 500 milioni.
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Alla regolarizzazione degli acconti sard prov-
veduto successivamente, all’atto della liqui-
dazione definitiva di ciascun contributo da
effettuarsi con mandati diretti.

Agli esercenti delle sale cinematografiche
che proiettano, oltre ai normali complementi
di programma, soltanto un film nazionale di
lunghezza superiore ai duemila metri, am-
messo alla programmazione obbligatoria dal-
la presente o dalle precedenti leggi, & con-
cesso, un abbuono del 18 per cento dei diritii
- erariali introitati a norma di legge per un
periodo di sei anni dalla data di enfrata in
vigore della presente legge.

Gli abbuoni contemplati nel presente arti-
colo sono corrisposti all’esercente all’atto del
versamento alla Societa italiana autori ed edi-
tort dei diritti erariali introitati per la proie-
zione del film e non possono, in nessun caso,

" formare oggetto di cessione totale o parziale
a favore di terzi ».

Al primo comma — in corrispondenza del-
I’articolo 31 — le parole « dopo !'entrata in
vigore della presente legge » devono essere
sostituite dalle parole « dal 1° gennaio 1956 ».

. Inoltre, poiché il penultimo comma con-
tiene una scadenza che va a decorrere dalla
data in entrata in vigore della presente legge
di modifica — e non della legge n. 958 — sara
necessario costituirlo in articolo a sé stante.

, (Cost rimane stabtlito).

ART. 9-bis.

« Potranno essere dichiarati adatti per la
gioventu soltanto i film a contenuto morale,
culturale o ricreativo i quali siano adeguati
alla mentalitd dei minori degli anni sedici e
rispondano alle sane esigenze della loro vita
individuale e sociale.

Saranno dichiarati prodotti per la gio-
ventu quei film adatti per i minori degli anni
sedici che siano ad essi specificatamente de-
stinati, purché non siano di lunghezza infe-
riore ai 1200 metri e non superiore ai 2000
metri.

La qualifica di film « prodotto per la gio-
ventil » e di « film adatto per la gioventn »
deve risultare dal nulla osta di proiezione
rilasciato dalla Presidenza del Consiglio ».

ART. 9-ler.

« I film nazionali a lungometraggio pro-
dotti per la gioventi anche se di lunghezza
inferiore a 200 metri ma non a 1200, possono
essere ammessi alla programmazione obbli-

gatoria ed alle altre provvidenze enfro i li-
miti di tempo e alle condizioni di cui agli ar-
ticoli precedenti.

Alla fine di ogni esercizio finanziario i
film prodotti per la gioventu potranno bene-
ficiare di un premio da prelevarsi su un fon-
do di 100 milioni da ripartirsi fra i benefi-
ciari in parte uguale, ma, comunque, in mi-
sura non superiore ai 20.000.000 per ciascun
film e da assegnarsi entro il 31 ottobre di
ciascun anno. )

I film nazionali lungometraggi dichiarati
adatti per la gioventu, anche se di lunghezza
inferiore ai 2000 metri ma non ai 1200, pos-
sono essere ammessi alla programmazione ob-
bligatoria e alle altre provvidenze di cui al-

" I'articolo 14 della presente legge.

Allesercente che proietta soltanto un film
nazionale lungometraggio dichiarato prodotto
o adattc per la gioveniu ¢ ammesse alla pro-
grammazione obbligatoria, oltre ai normali
complementi di programma anch’essi pro-
dotti o adatti per la gioventu, 1’abbuono di
cui al comma 8 dell’articolo 9 & elevato, ri-
spettivamente, al 20 per cento dei diritti era-
riali introitati a norma di legge per i film
adatti per la gioventu ed al 40 per cento per
i film prodotti per la gioventl ».

Faccio presente che attualmente non esi-
stono complementi di programma dichiaratli
« adatti o prodotti per la gioventu ». L’inten-
dimento della Commissione ¢ stato quello
di ribadire che, nello spettacolo per la gio-
ventl, anche i complementi devono essere
adatti alla gioventi medesima.

Pertanto, ritengo si possa inserire la for-
mula « che siano- adatti alla gioventu » che
specifica bene il concetto senza innovare la
materia, in specie riguardo ai complementi
di programma gia prodotti.

(Cost rimane stabilito).

Art. 10.

« L’articolo 15 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & sostituito dal seguente:

« Ai fini dell’applicazione della presente
legge si intende per cortometraggio il film
d: lunghezza inferiore ai 250 metri e non su-
periore ai 2000 metri, anche se realizzato col
sistema dei disegni animati.

Si intende per film di attualitd quello non
inferiore ai 20 metri, che riproduca fatti ed
avvenimenti del giorno ed abbia i caratteri-
dell’informazione e della cronaca cinemato-
grafica ed una regolare periodicitd di uscita
almeno settimanale.
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Agli esercenti sale cinematografiche che
proiettano, oltre il film lungometraggio, an-
che un solo film nazionale cortometraggio e
un solo film nazionale di attualita, ammessi
al beneficio della programmazione obbliga-
toria ai sensi dell'articolo 20-bis, & concesso
un abbuono pari al 2 per cento dei diritti era-
riali introitati a norma di legge.

Il cortometraggio di cui al comma prece-
dente non pud essere programmato che una
sola volta in ciascuna sala cinematografica e
per la durata di una normale program-
mazione del film lungometraggio.

L’esercente cinema & tenuto — a pena di
decadenza ‘dal beneficio dell’abbuono — a so-
stituire il cortometraggio ogni qualvolta ven-
ga mutata la programmazione del film lungo-
metraggio.

Per i locali ad attivitd continuativa la cor-
responsione dell’abbuono di cui al ferzo
comma del presente articolo & limitata a 200
giorni all’anno. Per i locali ad attivitd sal-
tuaria detto abbuono sara erogato per un pe-
" riodo non superiore ai due terzi delle giornate
di attivita complessivamente effettuate nella
precedente stagione cinematografica. .

Qualora lo spettacolo sia composto esclu-
sivamente di film cortometraggi ovvero di
cortometraggi ed attualitd, I’abbuono per i
cortometraggi & elevato al 20 per cento dei di-
ritti erariali introitati a norma di legge, pur-
ché 1 due terzi dei cortometraggi proiettati
siano nazionali ed ammessi alla programma-
zione obbligatoria.

Gli abbuoni di cui ai precedenti comma
saranno corrisposti all’esercente all’atto del
versamente alla Societd italiana autori ed edi-
tori dei diritti erariali complessivamente in-
troitati negli spettacoli della giornata e non
potranno in nessun caso formare oggetti di
cessione fotale o parziale a favore di terzi.

Le successive programmazioni nelle sale
cinematografiche del film nazionale cortome-
traggio ammesso alla programmazione obbli-
gatoria debbono essere annotate, di volta in
volta, a cura dell’esercente, su di un appo-
sito libretto di circolazione allegato al nulla-
osta di proiezioni in pubblico del cortome-
traggio stesso.

. A favore del produttore del film nazio-
nale di attualitd presentato per il nulla osta
di proiezione in pubblico dopo P'entrata in vi-
gore della presénte legge, & concesso un con-
tributo pari al 2 per cento dell’introito lordo
degli spettacoli nei quali il film stesso sia
stato proiettato per un periodo di cinque mesi
dalla data della sua prima proiezione in pub-

blico accertata dalla Societd italiana autori
ed editori.

Qualora il film nazionale di attualitd ri-
sulti di lunghezza superiore ai 2000 metri il
produttore potra essere ammesso, ai sensi del-
I’articolo 14 della presente legge, e sentita la
Commissione consultiva per la cinematogra-
fia, al contributo previsto per i film nazionali
lungometraggi per un periodo di 5 mesi dalla
data di prima proiezione in pubblico del film
stesso.

I film nazionali cortometraggi e di attua-
litd devono essere iscritti nel pubblico regi-
stro cinematografico tenuto, ai sensi delle vi-
genti norme di legge, dalla Societd italiana
autori ed editori ».

Faccio presente che; al terz’ultimo comma
in corrispondenza con 1’'articolo 31, alle parole
« dopo Yentrata in vigore della presente: leg-
ge » devono sostituirsi le parole « dopo il
1° gennaio 1956 » e devono essere aggiunte le
parole « e ammesso alla programmazione ob-
bligatoria ».

(Cost rimane stabilito).

ART. 11.

« L’articolo 16 della legge 29 dicemibre
1949, n. 938, & sostituito dal seguente:

“«8e in uno stesso spettacolo sono pro-
grammati, con il film lungometraggio, piu
film nazionali di alttualita, 'introito lordo del-
lo spettacolo, ai fini della determinazione del
contributo, viene suddiviso in parti uguali tra
le attualitd programmate ».

ART. 12.

« Dopo 1'articolo 17 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 938, & aggiunto il seguente arti-
colo: _ .

Art. 17-bis. — « Al termine di ogni eser-
cizio finanziario i film nazionali, ammessi
alla programmazione obbligatoria e proiettati
per la prima volta in pubblico durante 1'eser-
cizio stesso, possono concorrere alla assegna-
zione dei seguenti premi di qualita:

a) per lungometraggi in bianco e nero
cinque premi da lire 25 milioni. Ciascun pre-
mio sara cosi ripartito: lire 20 milioni al pro-
duttore, lire 5 milioni da dividersi, in parti
uguali, fra I'autore del soggetto, 1’'autore del-
la sceneggiatura, 1'autore della musica, il re-
gista e l'operatore.

Sard, -inoltre, costituito un fondo annuo
di lire 300 milioni da ripartire fra tutti i film
italiani a colori uscili nell’anno.
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La ripartizione verra effettuata in base al
numero delle copie a colori stampate in Ita-
lia, per la proiezione per 1'Italia per ’Europa,
e presentate per la prima volta in pubblico
entro il 30 giugno di ciascun anno.

I numero delle copie a colori deve es-
sere controllato dalla Presidenza del ‘Consi-
glio dei ministri. :

b) per cortometraggi a colori 80 premi
da lire 6 milioni ciascuno e per cortometraggi
in bianco e nero 40 premi da lire 3 milioni
ciascuno, da attribuire al produttore.

I premi sono assegnati entro il 31 ottobre
di ciascun anno da due Commissioni nomi-
nate dal Presidente del :Consiglio dei ministri,
una per i lungometraggi, 1’altra per i corto-
metraggi, ai film ritenuti di particolare va-
lore tecnico, artistico e culturale, tenuto conto
anche dei risultati artistici ed economici con-
seguifi all’estero.

iCiascuna Commissione ¢ composta da ¢in-
que membri scelti: :

a) uno nel mondo dell’arte;

b) uno tra i giornalisti cinematografici;

¢) uno tra i tecnici cinematografici;

d) uno tra i registi;

e) uno tra i lavoratori dello spettacolo.

Ciascuna ‘Commissione elegge tra 1 suoi
componenti il proprio presidente. Chi abbia
fatto parte di una delle predette Commissioni
rion pud far parte per i due anni successivi
delle ‘Commissioni stesse.

Qualora non siano assegnati in tutto o in
parte i premi stabiliti per i cortometraggi ‘n
bianco e nero, & in facoltd della Commissicne
per i cortometraggi di devolvere la somma
residuale alla assegnazione di ulteriori premi
di lire 6.000.000 ai cortometraggi a colori.

Il pagamento dei premi ai corfometraggi &
subordinato all’accertamento da parte della
Societd italiana autori ed editori che il film
stesso sia stato proiettato in almeno 100 sale
cinematografiche.

Le funzioni di segretario delle Commis-
sioni sopraindicate sono assolte da un funzio-
nario della Direzione generale dello spetta-
colo ».

Ritengo utile nel coordinamento finale,
porre i tre commi relativi ai film a colori, alla
fine dell’articolo.

(Cost rifnane stabilito).

ArrT. 13.
« L’articolo 18 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & sostituto dal seguente:

« Per il periodo di sei anni dalla data di
entrata in vigore della presente legge, gl eser-

centi di sale cinematografiche debbono riser-
vare, a decorrere dal 1° settembre di ciascun
anno, un minimo di 25 giorni per ciascun tri-
mestre alla proiezione, secondo il normale or-
dine di visione, in tutti gli spettacoli gior-
nalieri, di film di lunghezza superiore ai 2000
metri, riconosciuti nazionali ai sensi della
presente legge e di precedenti disposizioni, e
ammessi alla programmazione obbligatoria.

Detto periodo deve comprendere per i lo-
cali ad attivitd continuativa tre domeniche.

Per 1 locali ad attivitd salturaria gli ob-
blighi di programmazione de! film nazionale,
di cui ai commi precedenti, sono proporzio-
nalmente ridotti.

I giorni di proiezione effettivamente desti-
nati ai film nazionali a lungometraggio nei
trimestri seltembre-novembre, dicembre-feb-
braio, e marzo-maggio di ciascuna stagione
cinematografica in eccedenza sulla quota mi-
nima fissata dalla legge, possono essere de-
tratti dal numero minimo dei giorni richiesti
per i trimestri successivi della stessa stagione
cinematografica. '

Gli esercenti di sale cinematografiche sono
tenuti a proiettare in ciascuno spettacolo, per
almeno 180 giorni all’anno, film nazionali cor-
tometraggi, e per 180 giorni alterni all’anno

- film nazionali di attualitd. Per i locali ad atti-

vita saltuaria detto periodo viene proporzio-
nalmente ridotto. Tale norma non si applica
nei giorni in cui la proiezione del film lungo-
metraggio & preceduta o seguita da uno spet-
tacolo di prosa o di varieta.

Con decreto del Presidente della Repub-
blica, su proposta del Presidente del Congiglio
dei ministri, sentito il parere della Commis-
sione consultiva di cui all’articolo 2, pud es-
sere variato, entro il 30 giugno di ciascun
anno, il numero delle giornate da riservare
ai film nazionali lungometraggi, cortome-
traggi e di attualitd, in relazione alla qualitd
0 quantitd della produzione cinematografica
nazionale della stagione cinematografica.

L’esercente la sala cinematografica in cui
si proietti un film « vietato ai minori degli
anni 16 » deve pubblicarne 1’avviso in modo
ben visibile su ogni manifesto dello spetta-
colo.

In ogni caso l’avviso deve essere esposto
nella biglietteria della sala ed all’ingresso di
essa. Il divieto per i minori degli anni 16 do-
vrd inoltre risultare anche nella presenta-
zione dei film di imminente programmazione.

'Nei locali ad ingresso continuativo, qua-
lora il primo spettacolo giornaliero abbia ini-
zio con la proiezione del film a lungome-
traggio, I'esercente pud non ripetere la proie-

.
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zione del film cortometraggio e quello di at-
tualitd dopo la proiezione del film lungome-
traggio dell’ultimo spettacolo.

Gli esercenti di sale cinematografiche.deb-
bono tenere un registro delle programma-
zioni, debitamente vistato dalla locale auto-
ritd di pubblica sicurezza, con l'indicazione
in ordine cronologico dei film proiettati e
della rispetiva nazionalita.

Sono esenti dall’obbligo della programma-
zione obbligatoria del film nazionale gli eser-
centi di sale cinematografiche che program-
mino esclusivamente film esteri in edizione
originale.’

Nei casi di inosservanza agli obblighi di
cui- al settimo, ottavo e decimo comma del
presente articolo, & disposta la chiusura del-
I’esercizio per un periodo da uno a cinque
giorni. ’

La sanzione & applicata dalla Commissione
di cui all’articolo 20 della presente legge ».

Avverto che la decorrenza dei sei anni dal-

la data di entrata in vigore della presente leg-

ge di modifica, di cui al primo comma, dovra
precisarsi. nelle disposizioni finali e transi-
torie.

(Cost rimane stabilito).

AR, 13-bis.

« Delle Commissioni di cui agli articoli 1,
3 e 4 sara anche chiamato a far parte uno
scenografo cinematografico, designato dal-
I’associazione di categoria.

Lo scenografo cinematografico e il tecnico
cinematografico, che a parere della Commis-
sione abbiano maggiormente contribuito alla
qualitd del film premiato, partecipano alla ri-
partizione del premio di cui alla lettera «) del-
P’articolo 12 ».

SELVAGGI. Con l'articolo 13-bis — se-

‘condo comma — noi abbiamo aggiunto lo sce-
nografo e il tecnico, cinematografici, a par-
tecipare, a parere della Gommissione compe-
tente, alla ripartizione del premio di cui alla
_lettera a) dell’articolo 12.

E stato, perd, fatto un errore, perché nel
"primo comma, dello stesso articolo, nelle
Commissioni di cui agli articoli 1, 3 e 4, &
stato ammesso lo scenografo e si & dimenti-
cato il tecnico, che invece & ancora piu qua-
lificato. \ o

PRESIDENTE. In sede di coordinamento
— cosi come verrd fatto per 1'articolo 1-bis —
anche il contenuto di tale articolo 13-bis sara
inserito nell’articolo 1, aggiungendo alle altre
le due voci «scenografo» e tecnico ». Per

quanto riguarda invece le Commissioni di cui
agli articoli 3 e 4, non é possibile inserire que-
ste due voci specifiche, in quanto in essi si
parla, in genere, di « categorie artistiche, eco-
nomiche, tecniche, e del lavoro ». Resta, co-
mungque, in base al suddetto articolo 13-bis,
inteso l'intendimento al riguardo manifestato
dalla Gommissione.

(Cost rimane stabilito).

ART. 14.

« Dopo T'articolo 20 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, & aggiunto il seguente ar-
ticolo:

Art. 20-bis. —- « I film nazionali lungome-
traggio, cortometraggio e di attualitd rispon-
denti alle prescrizioni della presente e delle
precedenti leggi sono ammessi, sentito il pa-
rere della Commissione tecnica di cui all’ar-
ticolo 4, alla programmazione obbligatoria,
salvo non che siano forniti dei requisiti minimi
di idoneitd tecnica ed artistica.

Contro i provvedimenti di esclusione dalla
programmazione obbligatoria ¢ dato ricorso
alla '‘Commissione tecnica suddetta mel ter-
mine perentorio di 20 giorni dalla comunica-
zione del provvedimento agli interessati. La
decisione della ‘Commissione ha carattere de-
finitivo ».

Avverto che, nel primo comma, alle parole
« Commissione tecnica » vanno sostituite le
parole « Gomitato di esperti ».

(Cost rimane stabilito).

ART. 14-bis.

« All’articolo 21 della legge 29 dicembre
1949, n. 954, ¢ aggiunto il seguente quinto
comina:

« Nelle autorizzazioni di cui al primo e al
secondo comma del presente articolo, come
nella concessione di nuove licenze, mon si
tiene conto di alcun rapporto fra popolazione
e mnumero di posti delle sale cinemato-
graﬁche ». '

ART. 15.

« Dopo 1'articolo 21 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, & aggiunto il seguente ar-
ticolo:

Art. 21-bis. — « L’energia. elettrica consu-
mata nell’arco voltaico e con altri sistemi per
le macchine di proiezione dei film, nelle sale
cinematografiche, & considerata, ad ogni ef-
fetto tributario, energia industriale ».
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ARrT. 16.

-« Dopo T'articolo 25 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, & aggiunto il seguente ar-
ticolo:

Art. 25-bis. — « Fino a quando al rappre-
sentante del ‘Governo nella Regione sarda sia
delegato, ai sensi dell’articolo 30 del decreto
presidenziale 19 maggio 1949, n. 250, 1'eser-
cizio delle attribuzioni previsto dagli arti-
coli 21, 22 e 24 della presente legge, il parere
di cui all’articolo precedente & dato da una
Commissione composta:

1°) dal rappresentante del Governo nella
Regione sarda, presidente; ’

2°) da un funzionario di gruppo 4, di
grado non inferiore al VI, scelto dal rappre-
sentante del ‘Governo nella Regione;

3°) da un rappresentante della Regione;

4°) da un rappresentante degli esercenti
di sale cinematografiche;

59) da un rappresentante dei produttori
di film;

6°) da un rappresentante dei noleggiatori
di film;

7°) da un rappresentante dei lavoratori
del cinema;

8°) da un rappresentante degli esercenti
di sale cinematografiche che proiettano esclu-
sivamente film a formato ridotto;

9°) da tre tecnici designati rispettiva-
mente, dal prefetto di Cagliari per i servizi
antincendi, dal Provveditorato alle opere pub-
bliche per la Sardegna e dall'organizzazione
regionale di categoria degli architetti.

I membri di cui al n. 9 hanno voto soltanto
per la parte inerente ai requisiti tecnici delle
. sale cinematografiche.

In caso di assenza o di impedimento del
rappresentante del -Governo nella Regione, la
Commissione & presieduta dal funzionario di
cui al n. 29).

1 membri indicati nei numeri 4°), 5°), 6°),
7°} ed 8°) sono designati dalle rispettive Orga-
nizzazioni regionali di categoria, se esistenti,
ovvero da quelle nazionali.

I componenti della Commissione sono no-
minati con decreto del rappresentante del Go-
verno nella Regione e durano in carica un
anno ».

ART. 17-bis.

« L’articolo 28 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & sostituito dal seguente:

« Le vigenti - disposizioni concernenti il
nulla osta per la proiezione in pubblico e per
I'esportazione dei film restano in vigore fino

alla emanazione di nuove norme sullla revi-
sione dei film e, in ogni caso, non olire il
31 dicembre 1957 ».

ARrT. 18.

« All’articolo 30 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, il primo alinea del primo com-
ma & sostituito dal seguente:

« A decorrere dall’esercizio finanziario
1955-56 & istituito un fondo di un miliardo e
250 milioni di lire da prelevarsi dall’introito
lordo degli spettacoli cinematografici da de-
volvere annualmente, sentito il parere della
Commissione consultiva di cui all’articolo 2: ».

La lettera a) del primo comma & sostituita
dalla seguente:

« @) per la concessione di contributi a fa-
vore di manifestazioni e iniziative, in Iialia e
all’estero, organizzate da enti pubblici, comi-
tati ed associazioni di categoria e culturali,
inerenti allo sviluppo a favore di iniziative in-
tese ad incrementare gli scambi cinematogra-
fici con 'estero; ».

La lettera ¢) del primo comma & sostituita
dalla seguente:

« ¢) per lo sviluppo della produzione e della
programmazione dei film, ivi compreso un con-
tributo annuo di lire 300 milioni per la durata
di 12 anni a partire dal corrente esercizio, in
favore dell’Ente nazionale industrie cinema-
tografiche; ».

L'ultimo periodo del secondo comma del-
I’'articolo 30 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, ¢ sostituito dal seguente:

« Detto contributo sard ripartito dal Mini-
stero dell’interno tra le Aziende autonome di
soggiorno ¢ di cura, sentito il Commissariato
per il turismo e 1’Associazione italiana aziende
autonome di soggiorno, cura e turismo, che
tali aziende legalmente rappresenta ».

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Faccio presente che
& necessario sopprimere al primo comma, le
parole « da prelevarsi dall’introito lordo de-
gli spettacoli cinematografici».

Infatti, sembrerebbe che la Presidenza del

~ Consiglio, mediante parere della Commissione

consultiva di cui all’articolo 2, debba prele-
vare le somme indicate da tale introito. Invece,
non & cosi; infatti il prelievo avviene da un
fondo gia iscritto in apposito capitolo del bi-
lancio del Ministero del tesoro.
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PRESIDENTE. Dati i chiarimenti tecnici,
la soppressione di tali parole va accolta.

(Cosi rimane stabilito).

ART. 18-bis.

L’articolo 31 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, & sostituito dal seguente:

« Sono soggetti all’imposta fissa di regi-
stro gli atti di vendita di film nazionali, gli
atti di cessione pro solvendo e pro soluto e di
costituzione in pegno dei proventi e dei con-
tributi di cui agli articoli 14, 15, 16 e 17, gli
atti di finanziamento in genere posti in essere
dalle aziende od enti di credito indicati negli
articoli 5, 40, lettera a), e 41 del regio decreto
legislativo 12 marzo 1936, n. 375, e successive
modificazioni, nonché nell’articolo 1 del de-
creto legislativo del Capo provvisorio dello
Stato 23 agosto 1946, n. 370, quando siano in
relazione agli atti di cessione o di costituzione
in pegno dei proventi e dei contributi sopra
indicati, gli atti di estinzione della cessione o
del pegno, nonché quelli relativi alla esecu-
zione ed alla estinzione delle suindicate ope-
razioni di finanziamento ».

ART. 19

« L’articolo 33 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & sostituito dal seguente

« Il produttore del film nazionale ammesso
alla programmazione obbligatoria, entro un
anno dalla prima proiezione in pubblico del
film stesso, © tenuto a consegnarne gratuita-
mente copia nuova alla cineteca nazionale
istituita presso il Centro sperimentale di cine-
matografia.

Trascorso inutilmente detto termine sara
disposta la sospensione del versamento dei
contributi statali sino a quando il produttore
stesso non avra ottemperato a tale onere.

Tale onere si trasferisce anche a carico dei
successivi titolari dei diritti di sfruttamento
economico del film.

I1 Centro. sperimentale di cmematograﬁa
pud avvalersi di tale pellicola per pubbliche
programmazioni limitatamente .a spettacoli
retrospettivi a scopo culturale ».

ART. 20.
«'Dopo 1'articolo 33 della legge 29 dicem-

bre 1949, n. 958, & aggiunto il seguente ar-

ticolo :

Art. 38-bis. — « 11 produttore del film na-
zionale lungo e cortometraggio, ammesso alle

provvidenze della presente legge, & tenuto a
porre a temporanea disposizione, su richiesta
della Presidenza del Consiglio dei Ministri,
copia nuova del film stesso per le proiezioni
in manifestazioni nazionali ed internazionali
in Italia e all’estero non aventi finalitd com-
merciali, promosse o debitamente autorizzate
dalla stessa Presidenza del Consiglio dei Mi-
nistri.

In caso di inadempienza sara disposta la
sospensione del versamento dei contributi sta-
tali sino a quando il produttore non avra ot-
temperato a tale onere ».

ART. 21.

« L’articolo 1 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, & sostituito dal seguente:

« Fino al 31 dicembre 1960 il rilascio del
nulla osta di proiezione in pubblico dei film
non nazionali parlati in lingua italiana di
lunghezza superiore ai 1.000 metri & subordi-
nata al versamento da parte delle ditte inte-
ressate della somma di lire 5.500.000 per cia-
scun film da effettuarsi presso la ‘Sezione auto-
noma per il credito cinematografico della
Banca nazionale del lavoro, contro il 111ascw
di apposito buono ».

ART. 21-bis.

- « Non saranno ammesse alla distribuzione
in Italia le copie positive di film stranieri
stampate all’estero, provenienti da paesi che
non riconoscano, in reciprocita all’ltalia, il
diritto di inviare copie di ﬁlm nazionali stam-
pate in Itaha »,

Ritengo piu preciso sostituire alla parola
« provenienti » le parole « quando perven-
gano » e alle parole « il diritto » le parole « la
facolta ».

{Cosi rimane stabilito).

ART. 21-ter.

« I film non nazionali, di lunghezza non
inferiore a 1.200 metri, prodotti per ragazzi,
qualora posseggano i necessari requisiti arti-
stici e fecnici, sono esentati dall’obbligo del
deposito di cui all’articolo 21 della presente
legge ».

E chiaro che le parole « prodotti per ra-
gazzi » vanno sostituite con le parole « pro-
dotti. per la gioventit ».

(Cost rimane stabilito).
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ART. 22.

« L’articolo 3 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, & sostituito dal seguente:

« Le somme versate a norma dell’articolo 1
costituiranno:
1°) per lire 3.500.00 uno speciale fondo
amministrato dalla Sezione autonoma per il
credito cinematografico della Banca nazionale
del lavoro e sottoposto alla vigilanza, ai con-
trolli ed alle modalitd previste nel regio de-
creto 14 novembre 1935, n. 2504.
Detta somma sard destinata:

a) per lire 2.000.0000 ad operazioni di
finanziamento per il consolidamento dell’in-
dustria di produzione di film nazionali, per la
distribuzione e la esportazione di film na-
zionali;

b) per lire 1.500.00 ad operazioni di

I’arredamento di sale cinematografiche nei co-
muni che ne risultino sprovvisti e per ’acqui-
sto di macchine e I’arredamento di sale cine-
matografiche riservate prevalentemente alla
proiezione di film « adatti per la gioventl »;

2°) per lire 2.000.000 a uno speciale fondo
di garanzia per i finanziamenti a favore della
produzione e della distribuzione di film na-
zionali.

Il funzionamento di detto fondo sard rego- -

lato con provvedimento da adottarsi dalla
Presidenza del 'Consiglio dei :Ministri di con-
certo con il ‘Ministro del tesoro, ed il Mini-
stero delle finanze, entro 60 giorni dalla pub-
blicazione della presente legge ».

All'ultimo comma, ¢ preferibile sostituire
le prime parole, con le seguenti: « Le moda-
litd di gestione del fondo di cui al n. 2°), sa-
ranno stabilite con provvedimento da ema-
narsi dalla ecc. ».

(Cost rimane stabilito).

ART. 23.

« [’articolo 4 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, & sostituito dal seguente:

« I1 tasso di interesse per le operazioni di
finanziamento a carico del fondo speciale del
4 per cento in ragione d’anno e sard compren-
sivo di ogni provvigione e spesa ».

ART. 24.

« L’articolo 10 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, & sostituito dal seguente:

«Con decreto del Presidente del Consiglio
det Ministri, previo i1 parere della Commis-

sione consultiva per la cinematografia, po-
tranno essere determinate, in difetto di ac-
cordi tra le organizzazioni di categoria inte-
ressate, le modalitd e le percentuali per il
noleggio dei film nazionali ¢ di quelli non na-
zionali autorizzati a circolare nella versione
italiana a norma delle disposizioni vigenti ».

ART. 25.

«'] buoni di lire 5.500.000 di cui al prece- -
dente articolo 21, emessi dopo l'entrata in vi-
gore della presente legge, saranno rimborsati,
trascorsi sette anni dalla data del rilascio,
ferme restando tutte le altre prescrizioni e
modalitd previste dalla legge 26 luglio 1949,
n. 448 ». ,

ART. 26.

« All’oniere derivante dall’applicazione del-
la presente legge, sara provveduto, per 1'eser-
cizio finanziario 1955-56, a carico del capi-
tolo n. 532 dello stato di previsione del Mini-
stero del tesoro, per 1’esercizio medesimo de-
stinato alla copertura delle spese derivanti da
provvedimenti legislativi ancora in corso di
perfezionamento e, per l'esercizio 1956-57, a
carico del capitolo corrispondente a quello
sopraindicato.

Il Ministro del tesoro & autorizzato a prov-
vedere con propri decreti alle variazioni di
bilancio dipendenti dall’attuazione della pre-
sente legge ».

ART. 27.

«ISono abrogate le disposizioni contrarie
0, comunque, incompatibili con la presente
legge.

I1 Governo della Repubblica & autorizzato
a riunire e coordinare in testo unico, entro un
anno dalla entrata in vigore della presente
legge, le norme sulla cinematografia conte-
nute nella legge medesima, nei decreti legi-
slativi 5 ottobre 1945, n. 678, e 3 maggio 1948,
n. 534, e nelle leggi 16 maggio 1947, n. 379,
26 luglio 1949, n. 448, e 29 dicembre 1949,
n. 958 ».

DISPOSIZIONI FINALI E TRANSITORIE

ART. 28.

« Nei riguardi dei film nazionali lungome-
traggi e di attualitd presentati alla Presidenza
del Consiglio dei Ministri per il nulla osta di
proiezione in pubblico in data anteriore alla
entrata in vigore della presente legge, conti-
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nuano ad applicarsi le disposizioni gia in vi-
gore, sempre che la prima proiezione in pub-
blico dei film stessi sia stata o venga effet-
tuata entro i termini stabiliti dalla legge
29 dicembre 1949, n. 938, e dalla relativa legge
di proroga 31 marzo 1955, n. 174,

Nei riguardi dei film nazionali cortome-

traggi, presentati alla Presidenza del 'Con--

siglio dei Ministri per il nulla osta di proie-
zione in pubblico in data anteriore all’entrata
in vigore della presente legge, si applicano,
salvo quanto disposto nei seguenti comma, le
disposizionit gi&¥ in vigore, sempre che la
prima proiezione in pubblico dei film stessi
sia stata 0 venga effettuata entro i termini
stabiliti dalla legge 29 dicembre 1949, n. 958,
e dalla relativa legge di proroga 31 marzo
1955, n. 174.

I contributi statali da erogarsi sugli in-
cassi successivi al 31 dicembre 1955 ai pro-
duttori dei film nazionali cortometraggi indi-
cati nel comma precedente non potranno co-
munque superare, tenuto conto delle prece-
denti liquidazioni, le cifre massime di 8 mi-
lioni per i cortometraggi ammessi al contri-
buto del 3 per cento e di 16 milioni e mezzo
per 1 cortometraggi ammessi ai contributi del
3 per cento e del 2 per cento previsti dall’arti-
colo 15, terzo e quinto comma, della legge
29 dicembre 1949, n. 958, e successiva pro-
roga.

Per la prima applicazione della presente

legge, la programmazione obbligatoria dei
cortometraggi, prevista nell’articolo 13 in 180
giorni all’anno, ¢ regolata nel modo se-
guente : . .
@) nei primi sei mesi di applicazione del-
la presente legge i 90 giorni di programma-
zione obbligatoria sono riservati esclusiva-
mente a cortometraggi ammessi a tale prov-
videnza in base alle disposizioni gia in vi-
gore;

b) mei successivi due anni sono riser- -

vati 90 giorni all’anno ai cortometraggi am-
messi alla programmazione obbligatoria ai

sensi delle disposizioni gia in vigore, ed i ri-

manenti 90 giorni annui ai cortometraggi am-

messi alla programmazione obbligatoria in

base alla presente legge;
c) nei 6 mesi successivi sono riservati
45 giorni ai cortometraggi ammessi alla pro-
grammazione obbligatoria in base alle prece-
denti disposizioni € 45 a quelli ammessi a tale
provvidenza ai sensi della presente legge.
Allo scadere di quest’ultimo termine, i
180 giorni di programmazione obbligatoria sa-
ranno riservati esclusivamente ai cortome-

traggi ammessi alla programmazione stessa ai
termini della presente legge.

Il ‘Comitato tecnico per la cinematografia e
la Gommissione di secondo grado cesseranno
dalle loro funzioni non appena esaurito 1'esa-
me dei film di cui al presente articolo.

La presidenza del (Comitato tecnico pud es-
sere assunta, in caso di assenza o di impedi-

- mento del Direttore generale dello spettacolo,

oltre che dal funzionario di cui alla lettera )
dell’articolo 4 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, anche dal membro supplente.

La presidenza della ‘Commissione di secon-
do grado pud essere assunta, in caso di as-
senza o di impedimento del Sottosegretario di
Stato, dall'esperto designato dal Consiglio su-
periore della pubblica istruzione ».

Al primo ‘e al secondo comma vanno sop-
presse le parole: .« o venga », dato che & gia
stata superata la data di proroga della legge
precedente.

Inolire, al primo e al secondo comma, alle
parole: «all’entrata in vigore della presente
legge », - vanno sostituite le parole: «dal
1° gennaio 1956 », e ¢id in base ai chiarimenti
gia dati.

{Cost rimane stabilito).

Arrt. 29.

« La prima assegnazione dei premi pre-
visti dall’articolo 12 della presente legge avra
luogo per i film proiettati la prima volta in
pubblico dal 1° gennaio 1956 fino al 30 giu-
gno 1956, non oltre sei mesi dalla. data di
pubblicazione della presente legge.

Per tale periodo saranno attribuiti secondo
le modalitd prescritte dallo stesso articolo 12
tre premi ai film lungometraggi, quaranta
premi ai cortometraggi a colori e venti premi
ai cortometraggi in bianco e nero ».

Al primo comma, dopo le parole: «dei
premi », devono essere aggiunte le parole: « e
la ripartizione del fondo », in base all’arti-
colo 16, gia approvato. :

Inoltre, vanno aggiunte le parole: « Sari,
inoltre, distribuita per i lungometraggi a co-
lore la metd del fondo previsto dall’arti-
colo 12 ».

(Cosi rimane stabilito).

ARrT, 30.

« L’articolo 3 della legge 24 marzo 1942,
n. 479, modificato dall’articolo 1 del decreto

¢
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legislativo 7 maggio 1948, n. 636, & sostituito
dal seguente:

« Alle spese per il funzionamento del
Centro viene provveduto con assegnazione de-
terminata annualmente dal Presidente del
Consiglio dei Ministri, di concerto con il Mi-
nistro del tesoro, in misura non eccedente le
lire 100 milioni in relazione alle effettive ne-
cessitd della gestione e prelevate dal fondo di
un miliardo € 250 milioni di cui all’articolo 18
della presente legge ».

Ritengo che tale articolo non faccia parte
delle disposizioni transitorie. Pertanto, verra
spostato, come ordine di numerazione, prima
dell’articolo 28.

(Cost rimane stabilito).

Arr, 30-bis.

« ILa norma concernente 1’obbligo della pe-
riodicita settimanale dei film nazionali di at-
tualita di cui all’articolo 10, non si applica
nei confronti dei cinegiornali gia editati ante-
riormente alla data di entrata in vigore della
presente legge ».

« cine-
« film

Faccio presente che alla parola:
giornali », vanno sostituite le parole:
di attualita ».

(Cost rimane stabilito).

Arrt. 31.

« La presente legge ha effetto dal 1° gen-
naio 1958; pertanto, le disposizioni in essa
contenute si applicano anche ai film lungo-
metraggi, cortometraggi e di attualitd presen-
tati per il nulla osta di proiezione in pub-
blico nel periodo intercorrente tra il i° gen-
naio 1956 e la data della sua pubblicazione.

Per i film lungometraggi iniziati e non
ultimati prima del 31 dicembre 1955 o iniziati
tra il 1° gennaio 1956 e la data di pubblica-
zione della presente legge, le autorizzazioni
preventive contemplate nella legge 29 dicem-
bre 1949, n. 938, e nella presente legge, sono
sostituite da un nulla osta della Presidenza
del ‘Consiglio dei Ministri che pud essere dato
nel corso o al termine della lavorazione del
film.

La presente legge avrd vigore sino al
30 giugno 1959 ».

Per coordinamento verra introdotta una
norma cautelativa per le altre decorrenze sta-
bilite nella legge medesima. Incltre, alla pa-

rola « pubblicazione » & preferibile sostituire
le parole « entrata in vigore ».

(Cost rimane stabilito).

‘Per chiarezza interpretativa, ritengo op-
portuno aggiungere all’articolo 31 il seguente
comma 2°-bis):

« Gli abbuoni di cui agli articoli 12, pri-
mo comma, 14, ultimo comma e 15,, terzo e
settimo comma, verranno corrisposti anche
per le proiezioni di film nazionali ammessi
alla programmazione obbligatoria al sensi
della presente legge effettuate nel peliodo dal
1> gennaio 1956 alla data di entrata in vigore
della presente legge ».

Se non vi sono osservazioni, lo pongo in
votazione.

(E approvato).

ART. 31-bis.

« Per I'ammissione ai benefici.previsti dal-
la presente legge il produttore deve dimo-
strare di aver osservato le norme sul colloca-
mento ».

Ritengo che per coordinamento, tale arti-
colo possa sopprimersi e la norma aggiungersi
a quella stabilita con 1’articolo 8-bis.

(Cosi rimane stabilito).

Passiamo agli ordini del giorno di cui do
lettura nell’ordine di presentazione:

« La Commissione speciale per la cinema-
tografia nell’approvare il disegno di legge
« Modificazioni ed aggiunte alle disposizioni
sulla cinematografia » rileva le confermate
provvidenze per l’affermazione del film ita-
liano nel suo maggior livello artistico e indu-
striale e fa voti che gli alti fini sociali della
produzione cinematografica abbiano, nel giu-
dizio delle Commissioni specifiche, come nello
slancio produttivo delle categorie, una inces-
sante, vigile valutazione nel rispetto di fon-
damenti morali indispensabili alla conserva-
zione dei valori umani e di civiltd della Na-
zione ».

Savio EMANUELA, DAL CANTON MARIA
PiA, BERLOFFA, MANZINI, CAIATI.

« La Commissione speciale per.la cinema-
tografia in considerazione della disposizione
contenuta nell’ultimo comma dell’articolo 31
del disegno di legge n. 1946, che prevede la’
scadenza della legge stessa al 30 giugno 1959,
invita il Governo a nominare una Gommis-
sione di studio in cui siano rappresentati espo-
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nenti dell’arte e della cultura cinemato-
grafica, della produzione e dell’esercizio per
compiere, anche in base ai mutamenti verifi-
cati nel mercato.cinematografico e in base alle
strutture cinematografiche esistenti in Italia
(Cinecitta, E.N.I.C., ecc.), uno studio preli-
minare per 1'elaborazione di un definitivo di-
segno di legge per 1’organizzazione della pro-
duzione cinematografica in Italia ».

ALICATA.

« L.a Commissione speciale per la cinema-
tografia invita il Governo, per la concessione
del nulla osta di cui all’articolo 28, a seguire
1 seguenti suggerimenti.

Le deliberazioni della Commlssmne di pri-
mo grado di cui alla legge 16 maggio 1947,
n. 379, per la concessione del nulla osta alle
pellicole cinematografiche, dovranno essere
notificate alle ditte richiedenti entro un ter-
mine massimo di giorni 30 dalla presenta-
zione della domanda o dalla riconsegna della
pellicola per la quale fossero state richieste
modifiche. Lo stesso termine si applica alle
deliberazioni della Commissione di secondo
grado.

Le deliberazioni negative, anche se par-
zialmente, dovranno essere comunicate per
iscritto alle ditte richiedenti ed opportuna-
mente motivate.

Il nulla osta per la proiezione in pubblico
dei film concessi ai sensi delle vigenti dispo-
sizioni non potrad essere in alcun caso revo-
cato ».

CALABRO.

« La 'Commissione speciale per la cinema-
tografia, considerato I'alto interesse sociale
dell’emendamento proposto dal rappresen-
‘tante del Governo per il potenziamento di una
istituenda Casa di riposo per vecchi artisti e
lavoratori cinematografici; rilevato che la mi-
sura dell’intervento non risulta sufficiente per
prospettive anche limitate di assistenza a fa-
vore degli artisti e tecnici, vecchi od invalidi,
del cinema, impegna il Governo ad ottenere
dalle categorie dei produttori, dei noleggia-
tori e degli esercenti atti di concreta solida-
rietd- verso tali artisti e tecnici del cinema ».

CAIATI, CERVONE.

« La Commissione speciale per la cinema-
tografia, visto 'articolo 27 della nuova legge
sul cinema che prevede uno stretto coordina-
mento tra gli Enti cinematografici {con par-
ticolare riferimento a (Cinecittd, Cines,
E.N.I.G.); considerato che tale coordinamento

offrirebbe i mezzi per un.completo ciclo di
produzione e di sfruttamento dei film ai fini
di una politica cinematografica in senso na-
zionale, motivo che giustifica ’esistenza degli
Enti stessi e le spese che per essi lo Stato an-
nualmente sostiene, fa voti che il Governo
voglia, quale premessa ad un efficace e fun-
zionale coordinamento dell’azione dei tre Enti
suddetti chiamare entro il 1957, pur mante-
nendo integralmente autonome le singole
aziende, a presiedere gli Enti, una unica per-
sona, che sia in grado di interpretare in modo
unitario le direttive della politica governa-
tiva; ed una unica persona ad esercitare le
funzioni di ‘Consigliere delegato, quale parte
responsabile del funzionamento, tecnico, eco-
nomico e finanziario delle aziende.

In questa maniera si conferirebbe di nuovo
agli Enti la loro ragione d’essere ¢ ci si avvie-
rebbe ad una politica economica atta al risa-
namento ».

SEMERARO GABRIELE, CAPPUGI, SELVAGGI.

L’onorevole rappresentante del Governo &
pregato di esprimere il proprio parere sugli
ordini del giorno presentati.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. Sostanzialmente;
V'onorevole Alicata fa voti affinché il Governo
ricorra alla collaborazione delle categorie del
settore, affinché queste ultime forniscano ele-
menti utlh alla finalitd indicata. Sotto questo
aspetto, accetto senz’altro 1’ordine del giorno .
come raccomandazione. Posso aceettare anche
tutti gli altri come raccomandazione e, quindi,
in questo modo anche quello degli onorevoli
Caiati e Cervone, purché, appunto, in esso si
inviti e non si impegni il Governo. Quindi,
quale raccomandazione, e questo perché, nel
caso, io mi debbo rivolgere anche ad altre ca-
tegorie; e, pertanto, trattasi pit che altro di
opera di persuasione che dovra svolgere il Go-
verno. Posso accettare anche 1'ordine del
giorno degli onorevoli Semeraro ed altri. Fac-
cio, pero, presente che noi sappiamo sin d’ora
che «questi enti entreranno a far parte del
nuove Ministero delle partecipazioni statali.
Sard mia cura trasmettere 1'istanza al Mi-
nistro competente.

SAVIO EMANUELA. Per riassumere tutta
la discussione fatta ed anche quanto & stato
detto circa l'articolo 14, tengo a sottolineare
che, sostanzialmente, noi eravamo d’accordo
sulla inclusione del requisito di « idoneita
morale », in quanto si pensa, infatti, che que-

 sto_non abbia soltanto un valore repressivo

ma, anche e soprattutto, di avvio per una pro-
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duzione veramente valida anche dal punto di
vista morale. Mi rendo conto che, in certo
qual modo, il nostro ordine del giorno al ri-
guardo & platonico; pur tuttavia esso ha un
suo valore sostanziale per la nostra parte.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. 11 Governo ha gid
dichiarato di accettarlo.

CAIATI. Dichiaro di accettare nel mio or-
dine del giorno la sostituzione delle parole
« si impegna » con le parole « si invita ».

PRESIDENTE. iSe non vi sono altre osser-
vazioni, pongo in votazione tuftti gli ordini del
giorno che sono stati presentati, ordini del
giorno dei quali ho gid dato poc’anzi lettura
e che sono stati accettati dal Governo come
raccomandazione.

(La Commissione i approva all’'unani-

mita).

SEMERARO GABRIELE, Relatore. Prima
che si passi alle dichiarazioni di voto, ora che
la ‘Commissione ha terminato felicemente i
suoi lavori, desidero esprimere il mio apprez-
zamento e il ringraziamento pit vivo — e
cosi facendo sono sicuro di esprimere anche i
sentimenti e il pensiero dell'intera Commis-
sione — all’onorevole Presidente Martinelli ed
al vice-presidente onorevole Simonini che
hanno con tanto equilibrio e saggezza guidato
la difficile discussione.

Uno speciale, caloroso elogio desidero por-
gere a nome di tutti i componenti la nostra
‘Commissione al segretario, dottor Paolo Ferri,
per l'opera intelligente e fattiva da lui svolta
in tutto il lavoro di preparazione, discussione
e coordinamento, opera che ha grandemente
facilitato a noi tutti il lavoro e che ci & stata
veramente di prezioso ausilio.

Desidero anche ricordare 1'opera di intel-
ligente collaborazione degli stenografi, in
questo particolarmente faticoso e complesso
lavoro e, specialmente, di alcuni di essi che
maggiormente si sono prestali nelle nume-
rose sedute della Commissione.

BRUSASCA, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio. A nome del Governo
e mio personale, dichiaro di associarmi piena-
mente e di condividere gli.apprezzamenti e
sentimenti espressi a nome delia Commissione
e suo dall’'onorevole Relatore, di elogio per
la faticosa e intelligente opera assiduamente
svolta dalla Presidenza della Commissione,
dal Segretario e dagli stenografi.

PRESIDENTE. Ringrazio, anche a nome

del Presidente Martinelli, oggi in forzato con-
gedo, la Commissione, I'onorevole rappresen-

tante del- Governo e il relatore delle cortesi
espressioni. '
Passiamo alle dichiarazioni di voto.

ALICATA. Desidero dichiarare che il
Gruppo comunista si asterrd dalla votazione
di questo disegno di legge. Il nostro voto sa-
rebbe stato, anzi, contrario, se non temessimo
che questo voto potesse acquistare significato
di contrarietd al principio di un intervento
dello - Stato per la protezione dell’industria
cinematografica italiana. ,

Le ragioni della nostra astensione si basano
sul fatto che noi, dopo una battaglia logorante,
in cui abbiamo impegnato le energie della
Commissione e le nostre, riteniamo che 1'at-
tuale disegno di legge rappresenti, non un mi-
glioramento nei confronti della legge pre-
cedente, ma un peggioramento. Un peg-
gioramento, perché quello che era stato il voto
unanime di tutti gli interessati all’arie e alla
cultura cinematografica di avere una maggiore
democrazia ed anche una maggiore automa-
ticitd nella concessione di queste provvidenze
economiche alla cinematografia, ¢ andato de-
luso. Nello stesso tempo, sono stati diminuiti
i contributi statali, e tutto il complesso di
norme che sono state approvate rende, a
nostro avviso, incerta e precaria la situazione
dell’industria cinematografica italiana.

B per questo che noi, alla fine della discus-
sione di questo disegno di legge, abbiamo cer-
cato di limitare la validitd di questo disegno
di legge ad un termine molto vicino. Pur-
troppo le proposte fatte in questo senso, a
tale fine, non sono state accolte, e si &, da
parte nostra, dovuta accettare una scluzione
di compromesso che porta la validitd di que-
sta legge fino al 1959. Noi riteniamo che tale
termine sia troppo lontano; vale a dire rite-
niamo che laddove alcune modificazioni so-
stanziali non saranno apportate dall’altro
ramo del Parlamento, la necessitd di rivedere
tutto il sistema delle provvidenze economiche
e tutta la organizzazione nel campo della cine-
matografia, si fara sentire molto presto nel
nostro Paese.

iPer questo, il primo motivo sostanziale per
cui non ci sentiamo di dare il nostro voto fa-
vorevole a questo disegno di legge, ¢ evidente.

L’altro motivo & che, nonostante la batta-
glia, anche qui, vivace e lunga che abbiamo
combattuto — e noi, per quanto riguarda 1'ab-
binamento del problema a quello dei criteri di
revisione dei film, diamo atto che siamo arri-
vati ad una certa collaborazione nel fissare
anche un termine — non siamo riusciti a dare
con questa legge, quella soluzione unitaria alla
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cinematografia che noi rltemamo 1nd1spensa—
bile.

Quindi, riassumo, in questi, i due motivi,
che, poi, potrebbero essere articolati nelle va-

rie questioni, per cui manteniamo pienamente .

ferme le nostre riserve, annunciando in questo
modo, la nostra astensione.

MAZZALI. Desidero anch’io fare una di-
chiarazione di voto, nella quale riassumerd
brevemente le molte ragioni che non ci per-
mettono di votare a favore. Pur rammentando
di avere partecipato in modo attivo alla di-
scussione sul disegno di legge ed avere, anche
qualche volta, con il nostro voto, evitato che
venisse peggiorato, dobbiamo, tuttavia, de-
nunciare in questo disegno di legge la man-
canza precisa e organica di una concezione
della produzione cinematografica e della
espressione artistica che ne consegue, quale il
Paese si aspettava e quale,evidentemente, il
mondo cinematografico si augurava.

B questo un disegno di legge derivante
dalla mentalita, non dird polemica, ma pura-
mente burocratica, donde la sua frammenta-
rietd, cosi nelle disposizioni economiche come
in quelle di carattere tecnico e procedurale.
Non ritengo che questo disegno di legge, cosi
com’s stato discusso.e cosi come viene ora ap-
provato, sia capace di risolvere alcuni essen-
ziali problemi che la cinematografia ha nel
nostro Paese. E ritengo anche che lo stesso

emendamento approvato dalla Commissione,.

riguardante la censura, non sia tale da inco-
raggiare, oggi, la ripresa della nostra indu-
stria e della nostra produzione.

Per queste ragioni, sommariamente espres-
se e riassunte dalle molte che ci sarebbero da
svolgere, noi non possiamo votare a favore,
ma neanche contro, evidentemente, perché
dobbiamo riconoscere, in certo senso, una
corresponsabilitd nelle discussioni che si sono
svolte. Quindi, ci asteniamo dal dare il nostro
voto alla legge.

‘GAIATI. Io mi sarei astenuto dal fare una
dichiarazione di voto se le dichiarazioni degli
onorevoli colleghi che mi hanno preceduto non
avessero avuto una intenzione puramente po-
lemica. E, poiché noi siamo convinti di aver
cercato di mettere, in questa legge, tutto 1'im-
pegno, politico e sociale, che essa richiedeva,
desidero dire che il nostro voto saria favore-
vole, non per una formale solidarietd con il
Governo e con la sua presentazione di disposi-
zioni legislative che abbiamo accettato, ma nel
chiaro riconoscimento dello sforzo che si &
fatto, nell’ambito della Commissione, per ar-
rivare a soluzioni che, se non perfette nel sen-

so dell’aspettativa di alcuni settori, sono cer-
tamente nuove e saranno certamente, di si-
curo progresso per tutto il settore della cine-
matografia.

Ed elenchero soltanto quatiro punti che de-
sidero restino a verbale, a dimostrazione di
quello che rappresenta 1'apporto che questa
Commissione ha dato al settore. Anzitutto,
non possiamo accettare 1'impostazione data
dall’onorevole Alicata per quanto riguarda la
presunta riduzione dell'intervento dello Stato.
Questo intervento & stato reso piu completo e,
vorrei dire, anche socialmente piu idoneo, per-
ché ha interpretato il concetto di distribuzione
piu adeguato a quelle che sono le esigenze non
soltanto della produzione, ma anche degli altri
settori collegati con la produzione cinemato-
grafica. Abbiamo avuto, per la prima volta in
una legge interessante la cinematografia, una
affermazione esplicita di quella che deve es-
sere la produzione cinematografica per i set-
tori della gioventu. Abbiamo avuto dei riferi-
menti chiari, emersi ne! corso della discus-
sione, anche per quanto riguarda 1'incremento
delle sale cinematografiche nelle zone de-
presse. Abbiamo anche trovato, in certi mo-
menti, un allineamento da parte di tutti i set-
tori politici che, in un primo momento, era-
no in contrasto. E, dicendo questo, mi pare che
cio debba significare che la legge, sia pure nel-
le sue umane lacune, rappresenta pur sempre
un punto fermo acquisito nel settore della
cinematografia; rappresenta una tappa in
avanti con prospettive che oggi certamente
sono molto pilt concrete che non fosserc
quelle che derivavano, ieri, da una legge che,
dobbiamo rlconoscerlo non era adeguata né
alla aspettativa del settore tipicamente com-
merciale e ‘industriale cinematografico, né
del settore lavorativo, ossia delle grandi masse
che sono 1mpe°'nate nella produzione cinema-
tografica in genere, e in tutti i settori ad essa
collegati.

Da ultimo, dobbiamo ricordare che, per la
prima volta, anche se non siamo arrivati ad
una conclus1one definitiva, il problema di una
magglore considerazione del settore artistico,
é stato individuato in tutte le sue espressioni,
dalle piu alte alle piu modeste, considerazione
che ha avuto una valutazione legislativa che
veramente fa onore alla Commissione. Per
quanto si possa dire sulla accettazione o meno
della legge da parte di alcuni gruppi o settori
della Commissione stessa, un punto & da rile-
vare: 1'opinione pubblica non pud essere cer-
tamente delusa da questa legge. Potranno es-
serlo solo singoli individui, interessati a punti
specifici della legge stessa; ma questo non
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vuol dire che la nostra fatica sia stata impari
alle attese.

Anzi, io mi auguro che la successiva legge
che riguarda la censura c¢i possa trovare edotti
di tutta Vesperienza acquisita in questa di-
scussione, ed anche corroborati da uno spi-
rito di unitd nella visione generale del pro-
blema, onde si possa arrivare, pill rapida-
mente e pilt concretamente, alla conclusione
anche di una nuova disciplina in quel settore.

CALABRO. Per quanto riguarda la mia
parte, sono lieto che finalmente questa legge
sia giunta alla fase conclusiva dell’approva-
zione. Noi voteremo a favore della legge anche
se essa non corrisponde alle nostre aspira-
zioni, vale a dire alla creazione di una solida
industria cinematografica italiana, al chia-
rimento dei rapporti nell’ambito di questa
industria, tra noleggio, esercizio e produzione,
$+11vhatl
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che restano tullora
zione della funzionalitd degli enti di Stato,
un tempo creati, appunto per l'incremento
dell’industria cinematografica. Comunque,
cono convinto che la legge risponde ai desi-
derata dell’industria anche nel testo appro-
vato, e che possa collaborare al successivo
sviluppo dell’industria medesima. Il pros-
simo riordinamento dell’istituto censorio dara
quella garanzia di libertd di espressione ri-
chiesta da tutti, nel settore cinematografico,
ma dovrd sicuramente tener conto delle esi-
genze sociali del cinema e garantire quei va-
lori morali che sono patrimonio di tutto il
popolo italiano, avviando decisamente la pro-
duzione su scala nazionale, onde far si che
assolva bene al suo compito. '
LUCIFREDI. Nel ritirare i1 mio emenda-
mento all’articolo 14, ho preannunciato fin da
allora la mia astensione nella votazione finale
di questo disegno di legge.
' Dopo le dichiarazioni di voto degli onore-
voli colleghi di sinistra, tengo a fare una bre-
ve dichiarazione di voto, affinché non ven-
gano, da alcuno e in nessun modo, confusi i
motivi della mia astensione con quelli della
preannunciata loro astensione. Io concordo con
quanto detto poc’anzi dall’onorevole Caiati
sull’indiscutibile progresso che il provvedi-
mento segna rispetto alla precedente legisla-
zione. Rimango, tuttavia, nella posizione, direi
intima, dell’impossibilita della mia coscienza
a dare un voto favorevole alla legge, per la
mia profonda convinzione che, nello studio
e nella regolamentazione del problema del ci-
nema, si sia partiti unicamente dalla conside-
razione di quel mondo di persone e di inte-
ressi che vive intorno alla produzione cine-
matografica, produzione e interessi che 10

sono perfettamente d’accordo nel dire che
debbono essere valutati, considerati e pro-
tetti, ma che non dovrebbero essere gli ele-
menti preponderanti nella disciplina di que-
sta materia. Ho I'impressione, invece, che gli
altri valori fondamentali — cui guardano
le persone che il cinematografo conoscono
soltanto nelle vesti di spettatori e che co-
stituiscono indubbiamente la gran parte del
popolo italiano — siano stati lasciati in sot-
t’ordine rispetto ai primi. Questa ragione, e
soltanto questa ragione, motiva la mia asten-
sione dalla votazione finale. Mi auguro che
quelle esigenze di cui ho ritenuto di rendermi,
qui, interprete, e che sono sentite da molti
italiani, siano soddisfatte in una maniera che
vorrei augurarmi degna, in future norme legi-
slative che non potranno essere soltanto, a mio
giudizio, la legge sulla censura, ma una revi-
sione sostanziale dei criteri sui quali poggia
I'intervento dello Stato nel settore cinemato-
grafico; intervento che non pud essere posto,
a mio avviso, sullo stesso piano di quello at-
tuato a favore di una qualsiasi industria mec-
canica o consimile, dato che i suoi prodotti
sono destinati ad influire in profonditd sulla
formazione morale dei cittadini.

DAL CANTON MARIA PIA. Dichiaro di
votare a favore della legge anche se, con ram-
marico, devo constatare che in essa le provvi-
denze per il film destinato alla gioventu sono
state praticamente strozzate e dimezzati sono
stati gli aiuti agli esercenti delle sale che
proiettano tali film. Al riguardo, io confido
nella saggezza dell'altro ramo del Parla-
mento, affinché si possa porre rimedio a ftali
manchevolezze con adeguati emendamenti.

PRESIDENTE. Prima di passare alla vo-
tazione segreta, desidero dare lettura del testo
finale coordinato degli articoli che porrd, suc-
cessivamente, in votazione nel testo definiti-
vamente redatto:

ART. 1.

All'articolo 2 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, primo comma, la lettera h) &
sostituita dalla seguente:

«h) da nove rappresentanti della tec-

nica, dell’arte e della cultura designati:

uno dal Sindacato nazionale giorna-
listi cinematografici;

uno dalla Federazione nazicnale stam-
pa italiana;

uno dalla Societa italiana autori ed
editori;

uno dai tecnici cinematografici;

uno dagli scenografi cinematografici;

uno dagli attori professionisti;
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tre dalla Presidenza del Consiglio
dei Ministri, scelti fra gli autori cinematografici
di chiara fama (soggettisti e sceneggiatori,
registi, musigisti) ».
Al primo comma sono aggiunte le seguenti
lettere: 7

«z) da un rappresentante delle indu-
strie tecniche cinematografiche;

l) da un rappresentante degli esercenti
di sale cinematografiche che proiettino esclu-
sivamente film a formato ridotto;

m) da un rappresentante della Com-
missione nazionale per la cinematografia
scientifica del Consiglio nazionale delle ri-
cerche ». _

Il secondo comma & sostituito dal se-
guente: i

« I rappresentanti di cui alle lettere d),
e), 1), 9), ©), 1), e i rappresentanti dei tecnici
e degli scenografi cinematografici e degli
attori professionisti di cui alla lettera ),
sono designati dalle rispettive organizzazioni
di categoria per il tramite del Ministero del
lavoro e della previdenza sociale.

L’ultimo comma ¢ sostituito dal seguente:

« I componenti della- Commissione sono
nominati con decreto del Presidente del Con-
siglio dei ministri. I membri di cui alle let-
tere ¢), d), e), ), g), k), i), 1), m) durano in
carica due anni; per ciascuno di essi é nomi-

nato, con le stesse modalitd, un membro sup- ;

plente ».
(E approvato).

ARt 2.

Dopo l'articolo 2 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & aggiunto il seguente:

Art. 2-bis. — « Per I'esame dei problemi
di carattere generale interessanti la cinematn-
grafia per la gioventi, la Commissione consul-
tiva per la cinematografia & integrata:
i°) da un direttore didattico, designato
dal Ministro della pubblica istruzione;
20) da un capo di Istituto di istruzione
media, designato dal Ministro della pubblica
istruzione;

3°) da un docente universitario di peda-

gogia o di psicologia, designato dal Ministro
della pubblica istruzione; _

4°) da un magistrato designato dal
Ministro- di grazia e giustizia, scelto tra i
giudici del tribunale dei minorenni;

5°) da un padre di famiglia e da una
madre di famiglia designati dall’Opera nazio-
nale maternita e infanzia;

36.

6°) da un rappresentante degli esercenti
di sale cinematografiche riservate alla gio-
venti;
7°) da un rappresentante dell’E. N. A. L.
designato dall’Ente stesso.
Si applicano le disposizioni dell’articolo 2,

I aultimo comma ».

(E approvato).

ART. 3.

L’articolo 4 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, & sostituito dal seguente:

« Sono istituiti presso la Presidenza del
Consiglio dei ministri tre Comitati, uno per
i film a lungometraggio, uno per i film a
cortometraggio e uno per i film di attualita,
ciascuno composte di cinque esperti nominati
con decreto del Presidente del Consiglio dei
ministri, sentita la Commissione consultiva
per la cinematografia, scelti fra gli esponenti
delle categorie artistiche, tecniche, ecenomiche
e del lavoro, designati dalle rispettive organiz-
zazioni di categoria. ‘

Per ogni componente effettivo & nominato,

con le stesse modalita, un supplente.

Ciascun Comitato elegge, tra i suoi com- -
ponenti, il proprio presidente. '

I componenti effettivi e supplenti dei
Comitati durano in carica un anno e possono
essere confermati.

Un funzionario di gruppo 4, di grado non
inferiore al 1X, della Direzione generale dello
spettacolo esercita le funzioni di segretario ».

(E approvato).

ART. 4.

L’articolo 5 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, ¢ sostituito dal seguente:

« Contro i provvedimenti adottati su pa-
rere dei Comitati di esperti, & ammesso ricorso
ad una Commissione tecnica, istituita presso
la Presidenza del Consiglio, nominata con
decreto del Presidente del Consiglio dei mini-
stri, e composta:

a) dal Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri, presi-
dente;

b) dal direttore generale dello spettacolo;

¢) da tre esperti in materia cinemato-
grafica scelti fra gli esponenti delle categorie
artistiche, tecniche, economiche e del lavoro,
sentita la Commissione consultiva;

d) da un rappresentante del Ministero
del tesoro; :

e) da un funzionario- di gruppo A, di
grado non inferiore al VI, della Direzione ge-
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nerale dello spettacolo che esercita anche le
funzioni- di segretario.

In caso di assenza o di impedimento del
Sottosegretario di Stato, la Gommissione é
presieduta dal direttore generale dello spet-
tacolo.

Per ogni membro di cui alle categorie
¢), d) ed ¢) ¢ nominato un supplente.

I membri di cui alla lettera ¢) durano in
carica due anni e possono essere confermati.

La Commissione delibera con l'intervento
di almeno cinque componenti; in caso di pa-
rita prevale il voto del presidente ».

(E approvato).
ART. 3.

Tra il primo ed il secondo comma dell’arti-
colo 6 della legge 29 dicembre 1949, n. 958, €
ingserito il seguente comma:

« Al fini dell’ammissione al beneficio del
fondo speciale per il credito cinematografico,
di cui all’articolo 3 della legge 26 luglio
1949, n. 448, il produttore dovra dare dimo-
strazione, mediante adeguate garanzie, di

possedere i mezzi finanziari in misura sufficien-
te al completamento del film ».

(I approvato).

ART. 6.

All’articolo 8 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, al primo comma, sono aggiunte le
seguenti lettere:
_ «a-bis) che gli sceneggiatori ed il regi-
sta siano italiani almeno nella versione ori-
ginale italiana;

a-ter) che gli attori principali siano
almeno per due terzi italiani ».

Le lettere b) e ¢) sono sostituite dalle
seguenti:

«b) che gli altri elementi tecnico-arti-
stici qualificati (aiuto regista, operatore, fo-
nico, montatore, scenografo, direttore di
produzione, musicista, costumista, direttore
~ della fotografia, tecnico del colore, fotografo
di scena, truccatore, attore, in essi compresi
due elementi, uno tecnico e uno artistico,
diplomati dal Centro sperimentale per la ci-
nematografia dal 1947 in poi) siano almeno
per due terzi italiani;

¢) che il restante personale tecnico ed
esecutivo ed i ruoli artistici minori impiegati
nel film siano almeno per tre quarti italiani ».

Dopo il primo comma € aggiunto il se-
guente comma:

«Gli elementi tecnico-artistici stranieri
che, nelle aliquote concesse, potranno par-

tecipare alla realizzazione di film nazionali,
dovranno essere cittadini- di paesi le cui
industrie cinematografiche ammettono, in
reciprocita, elementi italiani nella realizza-
zione di film della lorc nazionalita ».

It secondo comma, é sostituito dal seguente:

« Il cortometraggio & considerato nazionale
se prodotto da imprese italiane e girato in-
tegralmente in Italia con personale tecnico

ed artistico per almeno tre quarti italiano ».

Il terzo comma ¢ sostituito dal seguente:

« I1 lungo o cortometraggio se, per ragioni
inerenti all’oggetto trattato, sia stato girato,
tutto o in parte, all'estero, & considerato
nazionale, purché gli eventuali interni co-
struiti siano stati girati interamente in Italia,
e sussistano tutti gli altri requisiti stabiliti
dalla presente legge. ed abbia ottenuto la
preventiva autorizzaaione della Presidenza

nnnnnnn An /l'1n1sfrﬂ1 Qent.ita la_ GOID-
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missione consultiva per la cinematografia ».

Il primo alinea del quarto comma € so-
stituito dal seguente:

« B considerato nazionale il film di at-
tualita di lunghezza non inferiore ai 200 metri
di cui piu della meta girati in Italia da tec-
nici italiani ».

L’ultimo comma, é sostituito dal seguente:

« La dichiarazione di nazionalitd é rila-
sciata dalla Presidenza del Consiglio dei Mi-
nistri; previo accertamento dei requisiti sopra
descritti, anche a seguito di ispezioni sui
luoghi di lavorazione, entro il termine di
30 giorni dalla presentazione della copia
campione del film »

(E approvato).

ART. 7.

1l terzo comma dell’articolo 9 della legge
29 dicembre 1949, n. 958, & sostituito dal
seguente: .

«Per i film di cui al presente articolo la
dichiarazione di nazionalita deve essere ri-
chiesta prima dell'inizio della lavorazione ».

E approvato).
PP

ART. 8.

L’articolo 10 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & sostituito dal seguente:

« Per ’ammissione alle provvidenze previ-
ste nella presente legge, il film nazionale a
lungo o cortometraggio, non a caraltere
documentario o di attualita, deve essere
girato, con la ripresa sonora diretta, e per la
parte prevista nella sceneggiatura per riprese
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in interni, almeno per il 70 per cento in teatri
di posa muniti di adeguata attrezzatura
tecnica.

La Presidenza del Consiglio dei Ministri,
nei casi di comprovate esigenze tecniche,
potra concedere deroghe alle disposizioni di
cui al precedente comma.

Per la determinazione dellg lunghezza
minima, del film nazionale, ai fini dell’am-
missione ai benefici di cui alla presente
legge, si considera il materiale scenico appo-
sitamente girato dopo la denuncia di inizio di
lavorazione del film stesso; potra tuttavia
essere utilizzato il materiale scenico di reper-
torio, purché tale impiego non sia superiore
all’8 per cento della lunghezza complessiva
del film.

Lo sviluppo del negativo e la stampa delle
copie positive del film nazionale devono essere
effettuati in Italia in stabilimenti italiani di
sviluppo e stampa. Potranno essere consentite
deroghe dalla Presidenza del Consiglio dei
Ministri, ove si tratti di speciali sistemi per
I quali manchi in Italia la necessaria attrez-
zatura »,

(F approvato).

ART. 9.

' All’articolo 13 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, é aggiunto il seguente secondo
comma; ’

« I produttore del film nazionale, ai fini
delle provvidenze previste dalla presente
legge, dovra produrre una dichiarazione dalla
quale risulti analiticamente il costo effettiva-
mente sostenuto per la realizzazione del
film ».

(E approvato).

ARrT. 10.

Per 'ammissione ai benefici previsti dalla
presente legge, il produttore deve esibire la
documentazione di cui all’articolo 10 della
legge 29 novembre 1952, n. 2388, e dimostrare
di aver osservato le norme sul collocamento.

(E approvato).

ART. 11.

Lrarticolo 14 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, ¢ sostituito dal seguente:

«A favore del produttore del film nazio-
nale di lunghezza superiore ai 2.000 metri,
ammesso alla programmazione obbligatoria,
anche se realizzato con il sistema dei disegni
animati, che sia stato presentato per il nulla
osta di proiezione in pubblico dal 1° gennaio

1956, ¢ concesso un contributo pari al 14
per cento dell’introito lordo degli spettacoli
nei quali il film nazionale sia stato proiet-
tato per un periodo di cinque anni dalla data,
della sua prima proiezione in pubblico accer-
tata dalla Societa italiana autori ed editori.

Qualora nello stesso spettacolo vengano
proiettati due film nazionali lungometraggi
ammessi al contributo, questo si ripartisce
in parti uguali fra i produttori dei film stessi;
ove il film nazionale lungometraggio venga
proiettato nello stesso spettacolo insieme ad
altro lungometraggio nazionale escluso dal
beneficio od a film lungometraggio non nazio-
nale, il contributo ¢ ridotto alla meta.

Il film nazionale a carattere documenta-
rio di lunghezza superiore ai 2.000 metri &
ammesso alla programmazione obbligatoria
ed ai contributi di cui al presente articolo,
purché sussistano i requisiti di cui- agli arti-
coli precedenti.

L’introito sul quale vengono liquidati i
contributi di cui al presente articolo & deter-
minato dalla Societa italiana autori ed edi-
tori sulla base degli incassi accertati per il
pagamento dei diritti erariali.

Ai produttori di film nazionali sono con-
cessi acconti sui contributi ad essi spettanti.
Tali acconti sono conteggiati su segnala-
zioni provvisorie e trimestrali degli incassi,
effettuate dalla Societa italiana autori ed
editori e limitati ad un massimo dei quattro
quinti del premio trimestrale che spetterebbe
in base alle segnalazioni provvisorie stesse.

Gli acconti sono proporzionalmente ripar-
titi fra tutte le ditte produttrici che ne
avranno fatto richiesta almeno quindici giorni
prima della scadenza del trimestre al quale
gli acconti stessi si riferiscono. Un elenco spe-
cificante come tale ripartizione sia avvenuta
sard comunicato alle ditte interessate.

Per il pagamento di tali acconti ¢ auto-
rizzata l'emissione sull’apposito capitolo di
ordini di accreditamento a favore del cas-
siere della Presidenza del Consiglio dei Mi-
nistri (Direzione generale dello spettacolo)
per importi singoli non superiori a lire 500
milioni. Alla regolarizzazione degli acconti
sard provveduto successivamente all’atto della
liquidazione definitiva di ciascun contributo
da effettuarsi con mandati diretti ».

(E approvato).

ART. 12,

Per un periodo di sei anni dalla data di
entrata in- vigore della presente legge, agli
+esercenti ‘delle sale cinematografiche che
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proiettino, oltre ai normali complementi di
programma, soltanto un film nazionale di
lunghezza superiore ai 2.000 metri, ammesso
alla programmazione obbligatoria dalla pre-
sente o dalle precedenti leggi, é concesso
un abbuono del 18 per cento dei diritti era-
riali introitati a norma di legge.

Gli abbuoni contemplati nel presente ar-
ticolo e nell’articolo 14 della presente legge
sono corrisposti all’esercente all’atto del ver-
samento alla Societa italiana autori ed edi-
tori dei diritti erariali introitati per la proie-
zione del film e non possono, in nessun
caso, formare oggetto di cessione totale o
parziale a favore dei terzi.

(E approvato).

ART. 13.

Potranno essere dichiarati adatti per la
gioventu soltanto i film a contenuto morale,
culturale o ricreativo, i quali siano ade-
guati alla mentalita dei minori degli anni se-
dici e rispondano alle sane esigenze della loro
vita individuale e sociale.

Saranno dichiarati prodotti per la gio-
ventl quei film adatti per i minori degli anni
sedici che siano ad essi specificatamente de-
stinati, purché siano di lunghezza non infe-
riore ai 1.200 metri e non superiore ai 2.000
metri.

La qualifica di film « prodotto per la gio-
venti» e di «film adatto per la gioventl »
deve risultare dal nulla osta di proiezione ri-
lasciato dalla Presidenza del Consiglio dei
Ministri.

(E approvato).

ART. 14.

I film nazionali lungometraggi dichiarati
« prodotti per la gioventl», anche se di lun-
ghezza, inferiore ai 2.000 metri ma non a 1.200,
pOSSONO essere ammessi alla programimazione
obbligatoria ed alle altre provvidenze entro 1
limiti di tempo e alle condizioni di cui agli
articoli della presente legge.

Alla fine di ogni esercizio finanziario i
film dichiarati « prodotti per la gioventi » po-
tranno beneficiare di un premio da prelevarsi
su di un fondo di 100 milioni da ripartirsi
fra i beneficiari in parti uguali, ma, comun-
que, in misura non superiore ai 20 milioni
per ciascun film, e da assegnarsi entro il 31
ottobre di ciascun anno.

I film nazionali lungometraggi dichiarati
«adatti per la gioventu», anche se di lun-
ghezza inferiore ai 2.000 metri ma non a 1.200,

possono essere ammessi alla programmazione
obbligatoria e alle altre provvidenze di cui
agli articoli 11 e 12 della presente legge.
All’esercente che proietta soltanto un film
nazionale lungometraggio dichiarato prodotto
o adatto per la gioventu e ammesso alla pro-
grammazione obbligatoria, oltre ai normali
complementi di programma che siano adatti
per la gioventu, ’abbuono di cui all’articolo 12
della presente legge & elevato, rispettivamente,
al 20 per cento dei diritti erariali introitati
a norma di legge per i film dichiarati adatti
per la gioventu ed al 40 per cento per i film
dichiarati prodotti per la gioventl.

(E approvato).

Ny

ART. 15.

L’articolo 45 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, & sostituito dal seguente:

« Ai fini dell’applicazione della presente
legge 'si intende per cortometraggio il film di
Jlunghezza non inferiore ai 250 metri & non
superiore ai 2.000 metri, anche se realizzato
col sistema dei disegni animati.

Si intende per film di attualita quello di
lunghezza non inferiore ai 200 metri, chie ri-
produca fatti ed avvenimenti del giorno ed
abbia i caratteri dell’informazione e della
cronaca cinematografica ed una regolare
periodicitd di uscita almeno settimanale.

Agli esercenti di sale cinematografiche che
proiettino, oltre il film lungometraggio, anche
un solo film nazionale cortometraggio e un
solo film nazionale di attualitd, ammess: alla
programmazione obbligatoria ai sensi dell’arti-
colo 20-bis, & concesso un abbuono pari al 2
per certto dei diritti erariali introitati a norma

“di legge.

Il cortometraggio di cui al comma prece-
dente non pud essere programmato che una
sola volta in ciascuna sala cinematografica e
per la durata di una normale programma-
zione del film lungometraggio.

L'esercente di sala cinematografica ¢
tenuto — a pena di decadenza dal beneficio
dell’abbuono — a sostituire il cortometraggio
ogni qualvolta venga mutata la programma-
zione del film lungometraggio.

Per i locali ad attivita continuativa la
corresponsione dell’abbuono di cui al terzo
comma del presente articolo & limitata a 200
giorni all’anno. Per i locali ad attivita sal-
tuaria detto abbuono sard corrisposto per un
periodo non superiore ai due terzi dellegior-
nate di attivita complessivamente effettuate
nella precedente stagione cinematografica.
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Qualora lo spettacclo sia composto esclu-
sivamente di film cortometraggi ovvero di
cortometraggi ed attualita, ’abbuono per i
cortornetraggi ¢ elevato al 20 per cento dei
diritti erariali introitati a norma di legge,
purché i due terzi dei cortometraggi proiettati
siano nazionali ed ammessi alla programma-
zione obbligatoria. :

Gli abbuoni di cui ai precedenti comma
saranno corrisposti all’esercente all’atto del
versamento alla Societa italiana autori ed
editori dei diritti erariali complessivamente
introitati negli spettacoli di ciascun giorno, e
non potranno in nessun caso formare oggetto
di cessione totale o parziale a favore di terzi.

Le successive programmazioni del film
nazionale cortometraggio ammesso alla pro-
grammazione obbligatoria debbono essere
annotate, di volta in volta, a cura dell’eser-
cente, su di un apposito libretto di circola-
zione allegato al nullaosta di proiezione in
pubblico del film cortometraggio stesso.

A favore del produttore del film nazionale
di attualitd presentato per il nulla osta di
proiezione in pubblico dal 1° gennaio 1956
e ammesso alla programmazione obbligatoria,
& concesso un contributo pari al 2 per cento
dell’introito lordo degli spettacoli nei quali
il film stesso sia stato proiettato per un periodo
di cinque mesi dalla data della sua prima proie-
zione in pubblico accertata dalla Societa
italiana autori ed editori.

Qualora il film nazionale di attualitd ri-
sulti di lunghezza superiore ai 2.000 metri, il
produttore potra essere amimesso, ai sensi
dell’articolo 14 e sentita la Commissione con-
sultiva per la cinematografia, al contributo
“previsto per i film nazionali lungometraggi
per un periodo di cinque mesi dalla data di
prima proiezione in pubblico del film stesso.

I film nazionali cortometraggi e di attua-
litd devono essere iscritti nel pubblico regi-
stro cinematografico tenuto, ai sensi delle
vigenti norme di legge, dalla Societa ita-
liana autori ed editori ».

(E approvato).

ART. 16.

L’articolo 16 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, é sostituito dal seguente:

« Se in uno stesso spettacolo sono program-
mati, con il film lungometraggio, piu film
nazionali di attualita, l'introito lordo dello
spettacolo, ai fini della determinazione del
contributo di cuiall’articolo 14, viene suddiviso
in parti uguali tra le attualitd programmate »,

(E approvalo):

A.RT. 17.

Dopo I'articolo 17 delia legge 29 dicembre
1949, n. 958, é aggiunto il seguente articolo:

Art. 17-bis. — « Al termine di ogni eser-
cizio finanziario i film nazionali, ammessi
alla, programmazione obbligatoria e proiet-
tati per la prima volta in pubblico durante
Pesercizio stesso, possono concorrere alla .
assegnazione dei seguenti premi di qualita:

a) per lungometraggi in bianco e nero:
5 premi da lire 25 milioni. Ciascun premio
sara cosi ripartito: lire 20 milioni al pro-
duttore, lire 5 milioni da dividersi, in parti
uguali, fra I’autore del soggetto, l'autore
della sceneggiatura, l'autore della musica,
il regista, I'operatore, lo scenografo e il tecnico
cinematografico.

b) per cortometraggi a colori: 80 premi
da lire 6 milioni ciascuno e, per cortome-
traggi in bianco e nero, 40 premi da lire
3 milioni ciascuno, da attribuire al produt-
tore.

I premi sono assegnati entro il 31 otto-
bre di ciascun anno da due Commissioni no-

‘minate annualmente dal Presidente del Con-

siglio dei Ministri, una per i lungometraggi,
laltra per i cortometraggi, ai film ritenuti
di’ particolare valore tecnico, artistico e
culturale, tenuto conto anche dei risultati
artistici ed economici conseguiti all’estero.

Ciascuna Commissione & composta da
cinque membri scelti:

a) uno nel mondo dell’arte; L
b) uno tra i giornalisti cinematografici;
¢) uno tra i tecnici cinematografici;

d) uno tra i registi;
e) uno tra i lavoratori dello spettacolo.

Ciascuna Commissione elegge tra i suoi
componenti il presidente. Chi abbia fatto
parte di una delle predette Commissioni non
pud far parte per i due anni successivi delle
Commissioni stesse.

Qualora non siano assegnati in tutto o in
parte i premi stabiliti per i cortometraggi
in bianco e nero, & in facoltd della Commis-
sione per i cortometraggi di devolvere la
somma residuale alla assegnazione di ulte-
riori premi di lire 6 milioni ai cortometraggi
a colori.

Il pagamento dei premi ai cortometraggi
& subordinato all’accertamento da parte della
Societa italiana autori ed editori che il film
stesso sia stato proiettato in almeno 100 sale

- cinematografiche.

Le funzioni di segretario délle Commis-
sioni sopraindicate sono assolte da un fun-
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zionario di gruppo 4 e di grado non inferiore
al VI, della Direzione generale dello spetta-
colo.

Sara, inoltre, costituito un fondo annuo
di lire 300 milioni da ripartire tra tutti i
lungometraggi nazionali a colori proiettati
der la prima volta in pubblico nel corso
dell’anno.

La ripartizione verra effettuata dalla
Presidenza del Consiglio dei Ministri entro il
30 giugno di ciascun anno, in base al numero
delle copie a colori di ogni film stampate in
Italia, per la proiezione del film stesso, sia

.in Italia che all’estero.

Il numero delle copie a colori deve essere
controllato dalla Presidenza del Consiglio dei
Ministri ».

(E approvato).

ART. 18.

L’articolo 18 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, ¢ sostituito dal seguente:

« Per un periodo di sei anni gli esercenti
di sale cinematografiche debbono riservare,
a decorrere dal 1° settembre di ciascun
anno, un minimo di 25 giorni per ciascun
trimestre alla proiezione, secondo il normale
ordine di visione, in tutti gli spettacoli gior-
nalieri, di film di lunghezza superiore ai
2.000 metri, riconosciuti nazionali & ammessi
alla programmazione obbligatoria.

Detto periodo deve comprendere, per i
locali dd attivitd continuativa, tre dome-
niche.

Per i locali ad attivitd saltuaria, gli ob-
blighi di programmaszione del film nazionale,
di cui ai comma precedenti, sono proporzio-
nalmente ridotti.

I giorni di proiezione effettivamente de-
stinati ai film nazionali lungometraggi nei
trimestri settembre-novembre, dicembre-feb-
braio, e marzo-maggio di ciascuna stagione
cinematografica, in eccedenza sulla quota
minima fissata dalla legge, possono essere
detratti dal numero minimo dei giorni ri-
chiesti per i trimestri successivi della stessa
_stagione cinematografica.

Gli esercenti di sale cinematografiche sono
tenuti a proiettare in ciascuno spettacolo,
per almeno 180 giorni all’anno, film nazionali
cortometraggi, e per 180 giorni alterni al-
I’anno film nazionali di attualita. Per i locali
ad attivita saltuaria detto periodo viene pro-
porzionalmente ridotto. Tale norma non si
applica nei giorni in cui la proiezione del film
lungometraggio & preceduta o seguita da uno
spettacolo di prosa o di varieta,

Con decreto del Presidente della Repub-
blica, su proposta del Presidente del Consi-
glio dei Ministri, sentito il parere della Com-
missione consultiva di cui all’articolo 2,
pub essere variato, entro il 30 giugno di cia-
scun anno, il numero delle giornate da riser-
vare ai film nazionali lungometraggi, corto-
metraggi e di attualita, in relazione alla qua-
lita o quantita della produzione cinemato-
grafica nazionale della stagione cinemato-
grafica.

L’esercente di sala cinematografica in
cui si proietti un film «vietato ai minori
degli anni 16 » deve pubblicare l'avviso -in
modo ben visibile su ogni manifesto delln
spettacolo.

In ogni caso l'avviso deve essere esposto
nella biglietteria della sala ed all’ingresso di
essa. Il divieto per i minori degli anmni 14

A F AT+ 1+ All +
asdvra, J..llUJ.UlU risultare anche nslla presenva-

zione del film di imminente programmazione.

Nei locali ad ingresso continuativo, qua-
lora il primo spettacolo giornaliero abbia ini-
£i0 con -la proiezione del film a lungometrag-
gio, l'esercente pud non ripetere la proie-
zione del film cortometraggio o quella del film
di attualitd dopo la proiezione del film lungo-
metraggio dell’ultimo spettacolo.

Gli esercenti di sale cinematografiche
debbono tenere un registro delle programma-
zioni, debitamente vistato dalla locale auto-
ritd di pubblica sicurezza, con l’indicazione
in ordine cronologico dei film proiettati e
della rispettiva nazionalita.

Sono esenti dall’obbligo della programma-
zione obbligatoria del film nazionale, gli
esercenti di sale cinematografiche che pro-
grammlno esclusivamente film esteri in edl-
zione originale.

Nei casi di inosservanza agli obblighi di
cut al settimo, ottavo e decimo comma del
presente - articolo, é disposta la chiusura
dell’esercizio per un periodo da uno a cinque
glorni.

La sanzione é applicata dalla Commis-
sione di cui all’articolo 20 ».

(E approvato).

ART. 19.

Dopo l’articolo 20 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, é aggiunto il seguente articolo:
Avt. 20-bis. — « I film nazionali lungo-
metraggi, cortometraggi o di attualita, ri-
spondenti alle prescrizioni della presente e
delle precedenti leggi, sono ammessi, sentitoc

- il parere dei Comitati di esperti alla program-

mazione obbligatoria, salvo che mnon siano
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forniti dei requisiti minimi di idoneita tec-
. nica ed artistica.

Contro i provvedimenti di esclusione dalla
programmazione obbligatoria ¢ ammesso ri-
corso alla Commissione tecnica nel termine
perentorio di 20 giorni dalla comunicazione del
provvedimento agli interessati. La decisione
della Commissione ha carattere definitivo ».

(E approvato).

ArT. 20.

All’articolo 21 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, é aggiunto il seguente quinto
comma:

« Nelle autorizzazioni di cui al primo e al
secondo comma del presente articolo, come
nella- concessione di nuove licenze, non si
tiene conto di alcun rapporto fra popolazione
e numero di posti delle sale cinematografiche ».

(E approvato).

ART. 21.

Dopo P'articolo 21 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, & aggiunto il seguente ar-
ticolo:

" Art. 21-bis. — «L’energia elettrica con-

sumata nell’arco voltaico e con altri sistemi
per le macchine di proiezione dei film nelle
sale cinematografiche, ¢ considerata, ad ogni
effetto tributario, energia industriale ».

(E approvato).

ART. 22

Dopo l'articolo 25 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, & aggiunto il seguente ar-
ticolo:

Art. 25-bis. — «Fino a quando al rap-
presentante del Governo nella Regione sarda
sia delegato, ai sensi dell’articolo 30 del de-
creto presidenziale 19 maggio 1949, n. 250,
l'esercizio delle attribuzioni previste dagli
articoli 21, 22 e 24, il parere di cui all’arti-
colo 25, ¢ dato da una Commissione com-
posta:

a) dal rappresentante del Governo nella
Regione sarda, presidente;

b) da un funzionario di gruppo 4, di
grado non inferiore al VI, scelto dal rappre-
sentante del Governo nella Regione;

¢) da un rappresentante della Regione;

d) da un rappresentante degli esercenti
di sale cinematografiche;

e) da un rappresentante dei produt-
tori di film;

f) da un rappresentante dei noleg-
giatori di film;

g) da un rappresentante dei lavoratori
del cinema;

h) da un rappresentante degli esercenti
di sale cinematografiche che proiettino esclu-
sivamente film a formato ridotto;

i) da tre tecnici designati rispettiva-
mente, dal prefetto di Cagliari per i servizi
antincendi, dal Provveditorato alle opere
pubbliche per la Sardegna e dall’organizza-
zione regionale di categoria degli architetti.

I membri di cui alla lettera ¢) hanno voto
soltanto per la parte inerente ai requisiti
tecnici delle sale cinematografiche.

In caso di assenza o di impedimento del
rappresentante del Governo nella Regione,
la Gommissione é presieduta dal funzionario
di cui alla lettera b).

I membri indicati nelle lettere d), e), f), g) _
e h) sono designati dalle rispettive organiz-
zazioni regionali di categoria, se esistenti, ov-
vero da quelle nazionali.

I componenti della Commissione sono
nominati con decreto del rappresentante del
Governo nella Regione e durano in carica
un anno ».

(E approvato).

Arr. 23.

L’articolo 28 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, ¢ sostituito dal seguente:

« Le vigenti disposizioni concernenti il
nulla osta per la proiezione in pubblico e per
I'esportazione dei film restano in vigore fino
alla emanazione di nuove norme sulla revi-
sione dei film e, in ogni caso, non oltre il
31 dicembre 1957 ».

(E approvato).

ART. 24.

All’articolo 30 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, il primo alinea del primo comma,
é sostituito dal seguente:

«A decorrere dall’esercizio finanziario 1955-
1956 & istituito un fondo di un miliardo e
250 milioni di lire da devolvere annualmente,

' sentito il parere della Commissione consultiva

per la cinematografia ».
La lettera a) del primo comma é sostituita
dalla seguente:
«a) per la concessione di contributi a

favore di manifestazioni e iniziative, in Italia
e all’estero, organizzate da enti pubblici,

comitati ed associazioni di categoria e cultu-
rali, inerenti allo sviluppo cinematografic~
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sul piano artistico, culturale e tecnico, nonché
a favore di iniziative intese ad incrementare
gli scambi cinematografici con l'estero ».

La lettera ¢) del primo comma & sostituita
dalla seguente:

«¢) per lo sviluppo della produzione e
della programmazione dei film, ivi compreso
un contributo annuo di lire 300 milioni, per
la durata di 12 anni, a partire dal corrente
esercizio, in favore dell’Ente nazionale indu-
strie cinematografiche ». .

Lultimo periodo del secondo comma €
sostituito dal seguente:

« Detto contributo sara ripartito dal Mini-
stero dell’interno fra le Aziende autonome di
soggiorno ¢ di cura, sentiti il Commissariato
per il turismo e I’Associazione italiana aziende
autonome di soggiorno, cura e turismo, che
tali aziende legalmente rappreseuta »

(E approvato).

ArT. 25

L’articolo 3 della. legge 24 marzo 1942,
n. 419, modificato dall’articolo 1 del decreto
legislativo 7 maggio 1948, n. 636, & sostituito
dal seguente: ' ,

« Alle spese per il funzionamento del
Centro sperimentale per la cinematografia
viene provveduto con assegnazione determi-
nata annualmente dal Presidente del Consiglio
dei Ministri, di concerto con il Ministro del
tesoro, in misura non eccedente le lire 100 mi-
lioni in relazione alle effettive necessita della
gestione, e prelevate dal fondo di un miliardo
e 250 milioni di cui all’articolo 30 della legge
29 dicembre 1949, n. 958, e successive mo-
dificazioni ».

(E approvato).

ART. 26.

L’articolo 31 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, & sostituito dal seguente:

« Sono soggetti all'imposta fissa di regi-
stro gli atti di vendita di film-nazionali, gli
atti di cessione pro solvendo e pro soluto e di
costituzione in pegno dei proventi e dei con-
tributi di cui agli articoli 14, 15, 16 e 17, gl
atti di finanziamento in genere posti in essere
"dalle aziende od enti di credito indicati negli
articoli 5, 40, lettera a), e 41 del regio decreto
legislativo 12 marzo 1936, n. 375, e successive
modificazioni, nonché nell’articolo 1 del de-
creto legislativo del Capo provvisorio dello
Stato 23 agosto 1946, n. 370, quando siano in
relazione agli atti di cessione o di costituzione
in pegno dei proventi e dei contributi sopra

indicati, gli atti di estinzione della cessione o
del pegno, nonché quelli relativi alla esecu-
zione ed alla estinzione delle suindicate ope-
razioni di finanziamento ».

(E approvato).

Arr. 27.

L’articolo 33 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, ¢é sostituito dal seguente:

« Il produttore del fllm nazionale ammesso
alla programmazione obbligatoria, entro un
anno dalla prima proiezione in pubblico
del film stesso, é tenuto a consegnare gratui-
tamente una copia nuova alla Cineteca nazio-
nale istituita presso il Centro sperimentale
per la cinematografia.

Trascorso inutilmente detto termine sara
disposta la sospensione del versamento dei
contributi statali sino a quando il produttore
stesso non avra ottemperato a tale onere.

L’onere si trasferisce anche a carico dei
successivi titolari dei diritti di sfruttamento
economico del film. )

I Centro sperimentale per la cinemato-

_grafia pud avvalersi della copia di sua spet-

tanza per pubbliche programmazioni, limita-
tamente a spettacoli retrospettivi a scopo
culturale ».

(E approvato).

ART. 28.

Dopo I'articolo 33 della legge 29 dicembre
1949, n. 958, & aggiunto il seguente articolo:

Art. 33-bis — «Il produttore del film
nazionale lungo e cortometraggio, ammesso
alle provvidenze della presente legge, é tenuto
a porre a temporanea disposizione, su richie-
sta della Presidenza del Consiglio dei Mi-
nistri, una copia nuova del film stesso per la
proiezione in manifestazioni nazionali ed
internazionali in Italia e all’estero non aventi

finalita, commerciali, promosse o debitamente

autorizzate dalla stessa Presidenza del Con-
siglio dei Ministri.

In caso di inadempienza sard disposta
la sospensione del versamento dei contributi
statali sino a quando il produttore non avra
ottemperato a tale onere ».

(B approvato).

ART. 29.
L’articolo 1 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, é sostituito dal seguente:

« Fino al 31 dicembre 1960, il rilascio del
nulla osta di proiezione in pubblico dei film
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non nazionali parlati in lingua italiana di
lunghezza superiore ai 1.000 metri é subordi-
nato al versamento da parte delle ditte
interessate della somma di lire 5.500.000 per
ciascun film da effettuarsi presso la Sezione
autonoma per il credito cinematografico della
Banca nazionale del lavoro, contro il rilascio
di apposito buono ». '

(E approvato).

ArtT. 30.

- Non saranno ammesse alla distribuzione
in Italia le copie positive di film stranieri
stampate all’estero quando provengano da
paesi che non riconoscano, in reciprocitd
all’Italia, la facolta di inviare copie di film
nazionali stampate in Italia.

(£ approvato).

ARrT. 31.

I film non nazionali, di lunghezza non
inferiore a 1.200 metri, dichiarati prodotti
per la gioventl, qualora posseggano i neces-
sari requisiti artistici e tecnici, sono esentati
dall’obbligo del deposito di cui all’articolo 29
della presente legge.

(E approvato).

ArT. 32.

I articolo 3 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, ¢ sostituito dal seguente:

« Le somme versate a norma, dell’articolo 1
costituiranno:

10) per lire 3.500.000 uno spéciale fondo

amministrato dalla Sezione autonoma per
il credito cinematografico” della Banca na-
zionale del lavoro e sottoposto alla vigi-
lanza, ai controlli ed alle modalita previ-
sti nel regio decreto 14 novembre 1935,
n. 2504%. -

Detta somma sarad destinata:

a) per lire 2.000.000 ad operazioni di
finanziamento per il consolidamento dell’in-
dustria di produzione di film nazionali, per
la distribuzione e la esportazione di film
nazionali;

b) per lire 1.500.000 ad operazioni di
finanziamento per l’acquisto di macchine e
per larredamento di sale cinematografiche
nei comuni che ne risultino sprovvisti e per
l'agquisto di macchine e l'arredamento di
sale cinematografiche riservate prevalente-
mente alla proiezione di film «adatti per la
gioventu ».

20) per lire 2.000.000 uno speciale fon-
do di garanzia per i finanziamenti a favore
della produzione e della distribuzione di film
nazionali.

Le modalita di gestione del fondo di cui
al n. 20) saranno stabilite con provvedimento
da emanarsi dalla Presidenza del Consiglio
dei Ministri, di concerto con il Ministero del
tesoro ed il Ministero delle finanze, entro
60 giorni dalla pubblicazione della presente
legge.

(E approvato).

ART. 33.

L’articolo 4 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, & sostituito dal seguente:

« Il tasso di interesse per le operazioni
di finanziamento a carico del fondo speciale
sara del 4 per cento in ragione d’anno e sard
comprensivo di ogni provvigione e spesa ».

" (B approvato).

ART. 34.

L’articolo 10 della legge 26 luglio 1949,
n. 448, é sostituito dal seguente:

« Con decreto del Presidente del Consiglio
dei Ministri, previo il parere della Gommissione
consultiva per la cinematografia, potranno
essere determinate, in difetto di accordi tra
le organizzazioni di categoria interessate, le
modalitad e le percentuali per il noleggio dei
film nazionali e di quelli non nazionali autoriz-
zati a circolare nella versione italiana a norma
delle disposizioni vigenti».

(B approvato).

ARrT. 35.

I buoni di lire 5.500.000 di cui all’arti-
colo 29 della presente legge emessi dopo
Pentrata in vigore della presente legge, sa-
ranno -rimborsati, trascorsi sette anni dalla
data del rilascio, ferme restando tutte le
altre prescrizioni e modalita previste dalla
legge 26 luglio 1949, n. 448.

(E approvato).

ARrT. 36.

All’onere derivante dall’applicazione del-
la presente legge, sara provveduto, per 'eser-
cizio finanziario 1955-56, a carico del capitolo
n. 532 dello stato di previsione del Ministero

" del tesoro, per I'esercizio medesimo destinato

alla copertura delle spese derivanti da prov-
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vedimenti legislativi ancora in corso di per-
fezionamento e, per l'esercizio 1956-57, a
carico del capitolo corrispondente a quello
sopraindicato.

Il Ministro del tesoro & autorizzato a
provvedere con propri decreti alle variazioni
di bilancio dipendenti dall’attuazione della
presente legge.

(E approvato).

Arr. 37.

Sono abrogate le disposizioni contrarie o
comunque, incompatibili con la presente
legge.

11 Governo della Repubblica & autorizzato
a riunire e coordinare in testo unico, entro
un anno dalla entrata in vigore della presente
legge, le norme sulla cinematografia conte-
nute nella legge medesima, nei decreti legi-
slativi 5 ottobre 1945, n. 678, e 3 maggio
1948, n. 534, e nelle leggi 16 maggio 1947,
n. 379, 26 luglio 1949, n. 448, e 29 dicembre
1949, n. 958.

(E approvato).

DISPOSIZIONI FINALI E TRANSITORIE

ART. 38.

Nei riguardi dei film nazionali lungo-
metraggi e di attualita presentati alla Pre-
sidenza del Consiglio dei Ministri, per il nulla
osta di proiezione in pubblico, in data ante-
riore al 1° gennaio 1956, continuano ad ap-
plicarsi le disposizioni gia in vigore, sempre
che la prima proiezione in pubblico dei film
stessi sia stata effettuata entro i termini sta-
biliti dalla legge 29 dicembre 1949, n. 958,
e dalla relativa legge di proroga 31 marzo
1955, n. 174.

Nei riguardi dei film nazionali cortome-
traggi, presentati alla Presidenza del Con-
siglio dei Ministri, per il nulla osta di proie-
zione in pubblico, in data anteriore al 1° gen-
naio 1956, si applicano, salvo quanto disposto
nei seguenti comma, le disposizioni gia in
vigore, sempre che la prima proiezione in pub-
blico dei film stessi sia stata effettuata entro
i termini stabiliti dalla legge 29 dicembre
1949, n. 958, e dalla relativa legge di proroga
31 marzo 1955, n. 174.

I contributi statali da erogarsi sugli in-
cassi successivi al 31 dicembre 1955 ai pro-
duttori‘dei film nazionali cortometraggi indi-
cati nel comma precedente non potranno
comunque superare, tenuto conto delle pre-

cedenti -liquidazioni, le cifre massime di 8
milioni per i cortometraggi ammessi al con-
tributo del 3 per cento e di 16 milioni e mezzo
per i cortometraggi ammessi ai contributi
del 3 per cento e del 2 per cento previsti dal-
V'articolo 15, terzo e quinto comma, della
legge 29 dicembre 1949, n. 958, e successiva
proroga.

Per la prima applicazione della presente
legge, la programmazione obbligatoria dei
cortometraggi, prevista nell’articolo 18 della
presente legge, in 180 giorni all’anno, & re-
golata nel modo seguente:

a) nei primi sei mesi di applicazione
della presente legge i 90 giorni di programma-
zione obbligatoria sono riservati esclusiva-
mente a cortometraggi ammessi a tale provvi-
denza in base alle disposizioni gia in vigore;

b) nei successivi due anni sono riser-
vati 90 giorni aili'anno ai cortometraggi
ammessi alla programmazione obbligatoria ai
sensi delle disposizioni gia in vigore, ed i
rimanenti 90 giorni annui ai cortometraggi
ammessi alla programmazione obbligatoria
in base alla presente legge;

¢) nei 6 mesi successivi sono riservati
45 giorni ai cortometraggi ammessi alla
programmazione obbligatoria in base alle
precedenti disposizioni e 45 a quelli ammessi a
tale provvidenza ai sensi della presente legge.

Allo scadere di quest’ultimo termine, i
180 giorni di programmazione obbligatoria
saranno riservati esclusivamente ai corto-
metraggi ammessi alla programmazione stessa
ai termini della presente legge.

Il Comitato tecnico per la cinematografia
e la Commissione di secondo grado cesseranno
dalle loro funzioni non appena esaurito
I’esame dei film di cui al presente articolo.

La presidenza del Comitato tecnico pud
essere assunta, in caso di assenza o di impe-
dimento del Direttore generale dello spetta-
colo, oltre che dal funzionario di cui alla
lettera b) dell’articolo 4 della legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, anche dal membro supplente.

La presidenza della Commissione di se-
condo grado pud essere assunta, in caso di
assenza o di impedimento del Sottosegretario
di Stato, dall’esperto designato dal Consiglio
superiore della pubblica istruzione.

(E approvato).

ART. 39.

La prima assegnazione dei premi e la
prima ripartizione del fondo, di cui dall’arti-
colo 17 della presente legge, avranno luogo,
per i film proiettati la prima volta in pub-.
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blico dal t¢ gennaio al 30 giugno 1956, non
oltre sei mesi dalla data di pubblicazione
della presente legge.

Per tale periodo saranno attribuiti, se-

condo le modalitad prescritte dallo stesso arti-
colo 17: 3 premi ai film lungometraggi in
bianco e nero; 40 premi ai cortometraggi a
colori e 20 premi ai cortometraggi in bianco
e nero. Sara, inoltre, distribuita, per i film
lungometraggi a colori, la meta del fondo
previsto nell’ottavo comma dello stesso ar-
ticolo 17.

(E approvalo).
ART. 40.

La norma concernente -1'obbligo della
periodicita di uscita settimanale dei film na-
zionali di attualitd di cui all’articolo 15, non
si applica nei confronti dei film nazionali di
attualita gia editati anteriormente alla data
di entrata in vigore della presente legge.

(FE approvato).

ART. 41.

La presente legge ha effetto dal 1° gen-
naio 1956; le disposizioni in essa contenute
si applicano anche ai film lungometraggi,
cortometraggi e di attualitd presentati per
il nulla osta di proiezione in pubblico nel
periodo intercorrente tra il 1° gennaio 1956
¢ la data della entrata in vigore della legge
medesima.

Per tali fillm la dichiarazione di naziona-
litd & rilasciata previo accertamento dei re-
quisiti o delle condizioni prescritte dagli
articoli 8 e 9 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, prescindendo dalle innovazioni intro-
dotte con la presente legge.

Gli abbuoni di cui agli articoli 12, primo

comma, 14, ultimo comma, e 15, terzo e set-
timo comma, verranno corrisposti anche per
le proiezioni di film nazionali, ammessi alla
programmazione obbligatoria ai sensi della
presente legge, effettuate. nel periodo dal 1°
gennaio 1956 alla data di entrata in vigore
della presente legge.

. Per i film lungometraggi iniziati e non
ultimati prima del 31 dicembre 1955 o iniziati
tra il 1° gennaio 1956 e la data di entrata in
. vigore della presente legge, le autorizzazioni
preventive contemplate nella legge 29 dicem-
bre 1949, n. 958, e nella presente legge, sono
sostituite da un nulla osta della Presidenza
del Consiglio dei Ministri che puo essere con-
cesso nel corso o al termine della 1avora710ne
del film.

(I approvato).

ART. . 42.

Il periodo di sei anni di cui al primo
comma dell’articolo 18 decorre dalla data
di entrata in vigore della presente legge.

(E approvato).

ART. 43.

La presente legge avra vigore sino al
30 giugno 1959, ad eccezione delle norme per
le quali essa prevede una diversa durata.

(E approvato).

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del disegno di legge n. 1946, in-
tendendosi che, con 1'approvazione del dise-
gno di legge medesimo, si considereranno as-
sorbite le proposte di legge, n. 1538, n. {783,
n. 341 e n. 369, gid abbinate per la dlscusswne
al disegno di legge stesso.

(Segue la votazione).
Comunico il risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

« Modificazioni ed aggiunte sulle disposi-
zioni sulla cinematografia » (1946):

Presenti . .. . . . . .-30
Votanti . . . . . . . . 15
Astenuti . . . . . . . . 15
Maggioranza . . . . . . 8
Voti favorevoli . . . 15
Voti contrari . . . . 0]

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:
Berloffa, Caiati, Calabro, Cappugi, Cer-
vone, Cibotto, Dal Canton Maria Pia, Man-
zini, Matarazzo Ida, Savio Emanuela, Sel-
vaggil, Semeraro Gabriele, Simonini, Vischia
e Zanoni.

Si sono astenuli:

.Alicata, Audisio, Basso, Bernieri, Cava- -
liere Alberto, Corbi, Dugoni, Ingrao, Luci-
fredi, Marchionni Zanchi Renata, Mazzali,
Natta, Pajetta Giuliano, Schiavetti e Viviani
Luciana.

E in congedo:

Martinelli.

La seduta termina alla 14,45.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FrRANCESCO COSENTINO

TIPOGRATIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



