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La seduta eomincia alle 18,15.

ANTONIOZZI, Segretario: legge il pro-
cesso verbale della seduta precedente.
(E approvato).

Discussione del disegno di legge: Provvedi-
menti straordinari per la Calabria. (Ap-
provato dalla Commissione speciale del
Senato). (1738).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Provve-
dimenti straordinari per la Calabria, gia
approvato dalla Commissione Speciale del

Senato della Repubblica nella seduta del
21 luglio 1955, con lievi modifiche rispetto al
testo governativo. Prima di iniziare l’esa-
me del provvedimento, debbo ringraziare
tutti coloro che, nel darmi la fiducia, hanno
voluto che dirigessi i lavori di questa Commis-
sione speciale. Sono sicuro che ognuno di voi
—- indipendentemente da qualsiasi tendenza
politica — vorra dare un contributo visibile e
prezioso all’approvazione di una legge che
mira a risollevare le condizioni depresse della
regione calabra.

Informo la Commissione che ho nominato
relatori di questo disegno di legge gli onore-
voli Caccuri e Caiati.

I1 relatore, onorevole Caccuri, ha facolta
di svolgere la sua relazione sul disegno di
legge.

CACCURI, Relatore. Ringrazio innanzi
tutto il Presidente per l'incarico che ha voluto
affidare a me e al collega Caiati.

Ho preso visione del testo del disegnodi
legge e dei resoconti del Senato ed ho rilevato
che il provvedimento ha dato luogo a una
discussione assai ampia. Onestamente debbo
dichiarare che data ’ampiezza della materia,
non mi trovo in condizione di poter riferire
in questa seduta. Non so se I’onorevole Caiati
abbia avuto possibilitd migliori delle mie.

CATATI, Relatore. Non credo che gli ono-
revoli colleghi siano venuti a questa riunione
con l'idea di completare oggi stesso ’esame di
ogni aspetto del problema. Esso & di portata
cosi vasta che dovrebbe essere un punto
fermo nella storia della Calabria e, nonpud
essere affrontato a cuor leggero. Dobbiamo
renderci conto dell’ampio dibattito svoltosi
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nel Senato che prelude evidentemente ad
eguale, ampio dibattito che dovra svolgersi in
questo ramo del Parlamento.

Ovvie ragioni ci lasciano prevedere la pos-

sibilita che da questo nostro dibattito possano |

essere formulati — se non delle vere e proprie
proposte — degli orientamenti, dei suggeri-
menti, qualche cosa cioé che sia ‘espressione,
non diro di un punto di vista contrastante con
lo spirito che ha animato i colleghi dell’altro
ramo del Parlamento proteso come il nostro
alla soluzione dei problemi della Calabria, ma
del desiderio di avere una legge formulata con
senso di responsabilitd. Per fare questo,
I’esame del disegno di legge deve essere appro-
fondito. Personalmente non sono autorizzato
a ritenermi in condizioni di aver esaurito il
mio compito di relatore, tanta vasta ¢é la
materia trattata nella legge e tale é la molte-
plicita degli argomenti che vengono in essa
racchiusi.

LUCIFERO. Sono del parere che noi pos-
siamo approvare senz’altro il disegno di legge.
Molto spesso si € arrivati alla conclusione —
sia in Commissione che in Assemblea — di
approvare rapidamente dei disegni di legge
che avevano avuto ampie disamine nell’altro
ramo del Parlamento.

Secondo il mio avviso, la legge non & per-

fetta; anzi, anche io rilevo in essa degli incon-
venienti e se domani si arrivasse ad un’ampia
discussione anche in” questo ramo del Parla-
mento, avrei le mie osservazioni da fare. Pero
non posso non rendermi conto di alcuni fatti.
Il Senato ha lungamente e ampiamente di-
scusso la legge. In fondo si puo dire che ha
accettato le grandi linee del testo governativo,
al quale ha apportato alcune modifiche che,
secondo me, sono state migliorative. Ma
ancora pilu interessante & che, dopo la lunga
discussione, il Senato ha approvato questa
legge all’'unanimita, il che significa che si era
giunti a quella tale compenetrazione delle
reciproche opinioni e delle diverse esigenze'che
ha consentito a tutti i membri della Commis-
sione del Senato di porre il loro sigillo alla
legge. E visto che la Commissione del Senato
era composta, come questa nostra, da una
numerosa rappresentanza di deputati cala-
bresi, cioé di conoscitori specifici dei problemi,
e che piu o meno la composizione anche poli-
tica di quella Commissione era simile a questa,
& presumibile che dopo esauriente discussione
dovremmo giungere allo stesso compromesso,
allo stesso accordo cui si € pervenuti al Senato.

Di fronte a queste considerazioni, credo
che potremmo fare uno sforzo di buona volonta
approvando il testo del Senato, anche perché

nessuno ci impedisce durante I’esperienza del-
l’applicazione della legge di prendere inizia-
tive per ovviare ad eventuali inconvenienti e
perfezionarla soprattutto nell’entita dei fondi
disponibili. Se noi entriamo in quest’ordine di
idee, data anche l'urgenza estrema, noi evi-
teremo di attendere ancora dei mesi. Se appro-
viamo subito la legge, nel tempo che inter-
corre fra il 15 ottobre prossimo e il 1° gen-
naio lo Stato potra predisporre i mezzi per la
sua applicazione; se rinviamo il relativo esame
ad ottobre con la previdibile successiva appro-
vazione entro dicembre (ad essere ottimisti),
noi ritarderemo lattuazione della legge di
un anno ancora.

Per tutte queste considerazioni, mi per-
metto di proporre alla Commissione di appro-
vare il disegno di legge nel testo del Senato
per far giungere alla Calabria quelle provvi-
denze che da tanto tempo attende.

SENSI. Non c’e¢ dubbio ‘che questa legge
ha carattere di urgenza, € molto attesa dalla
regione calabra e da noi tutti. Ma € altret-
tanto necessario che ciascuno di noi si assuma
la responsabilitd di esaminare il provvedi-
mento legislativo e discuterlo conveniente-
mente essendo ovvio che non possiamo dele-
gare le nostre coscienze a quello che altri
hanno fatto. C’é un regolamento. Sono stati
nominati due relatori. Si segua la via ordina-
ria stabilita dal regolamento. Si convochi,
anche nel periodo estivo, la Commissione, ma,
desidero che la legge sia esaminata e discussa
profondamente, per il bene della regione
calabrese.

GULLO. Desidererei conoscere con quale
criterio sono stati nominati i relatori. Non €&
stato tenuto presente nessun deputato della
Calabria.

PRESIDENTE. E una responsabilita che
io stesso ho voluto assumere. Poiché la Com-
missione & formata per la maggior parte da
deputati calabresi, ¢ evidente che ognuno dei
componenti avrebbe preferito essere relatore.
Ho creduto cosi di nominare due valorosi col-
leghi non calabresi I'onorevole Caccuri-e 1’ono-
revole Caiati.

GULLO. Ella sposta cosi la cosa su di
un piano personalistico.

PRESIDENTE. La nomina dei relatori
spetta al Presidente. L’onorevole Lucifero
ha ritenuto di riconoscere nel testo del dise-
gno dilegge delle disposizioni non chiare. &
intendimento della Commissione, e, soprat-
tutto, mio intendimento, di emanare, con la
maggiore celerita possibile, un testo legislativo
organico a vantaggio della regione calabrese.
Il testo éstato trasmesso alla Camera il 23 luglio
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e noi ci troviamo di fronte alla impossibilita
materiale da parte dei relatori di approfon-
dire la materia e di tenere presente le discus-
sioni apprezzabili fatte nell’altro ramo del
Parlamento.

In queste condizioni non potrei che aggior-
nare i lavori. ‘

Interpello pero la Commissione: se essa cioé
intende andare ai primi di settembre, appro-
vando poi il provvedimento in pochesedute,
oppure se dobbiamo tenere apposite sedute
anche nei prossimi giorni.

ALICATA. Dobbiamo partire dalla consi-
derazione che non & la prima volta che la
Camera — o viceversa il Senato — di fronte a
provvedimenti di particolare urgenza, i quali
erano gia stati sottoposti a lunga discussione
nell’altro ramo del Parlamento, trovandosi
allo scorcio di sessione, ha approvato i prov-
vedimenti stessi con una certa rapidita. Ed
erano leggi che impegnavano fortemente la
responsabilitd dello Stato su problemi di
vitale importanza. Ricordo che l'anno scorso
o due anni fa, allo scorcio della sessione estiva,
fu approvata in due ore, sotto le sollecitazioni
del Ministro Campilli, la legge istitutiva
della Cassa per il Mezzogiorno per quanto ri-
guardava la industrializzazione, vale a dire
una delle leggi pitt decisive per la valorizza-
zione del Mezzogiorno.

La veritd € questa: la legge, che stiamo
esaminando, é stata modificata nel testo ori-
ginario in base a un approfondito dibattito in
Senato. I risultati, cui si e arrivati, hanno
trovato concordi tutti gli schieramenti poli-
tici. Diamo ai relatori uno o due giorni di
tempo perché possano studiare il testo e con-
vochiamoci nella prossima settimana per ve-
dere se alcuni colleghi o alcuni gruppi inten-
dano modificare il disegno di legge riportan-
dolo al testo precedente o se invece si & tutti
d’accordo sulla linea che é stata fissata dal-
Paltro ramo del Parlamento. Vi assicuro che
il testo attuale, per le finalita che vuole rag-
giungere, € uno strumento legislativo organico
e certamente € meno aberrante di alcuni altri
testi che sono stati approvati. £ una decisione
che si puo prendere questa sera stessa. I punti
chiave sono due: il famoso ultimo comma, del-
Particolo 1 e I’ente incaricato ad attuare le
opere previste dal provvedimento.

Sulla base delle relazioni noi potremo
comprendere subito -se possiamo approvare
la legge in una giornata o due o se dobbiamo
aprire una piu ampia discussione.

Non credo di poter aderire alla questione
polemica dell’onorevole Lucifero. E inutile
prendere delle posizioni demagogiche. I chiaro

che, se decidiamo di avere una discussione
profonda, dovremmo rinviare I’esame del dise-
gno di legge a settembre.

PRESIDENTE. Lo scopo della riunione di
oggi é—per 1o meno per quanto concernela par-
te politica alla quale appartengo — disollecitare
chela legge sulla Calabria sia approvata nel piu
breve tempo possibile. Ma questo non puod
certo prescindere da un esame e discussione
da parte della Commissione. Per la soluzione
di compromesso proposta, e cioé di dare un
termine relativamente breve ai due relatori
perché possano riferire e in seguito aprire
la discussione, non ci sono difficolta, ma debbo
prima interpellare la Commissione per sapere
quando intende iniziare questi lavori.

CAPUA, Sottosegretario di Stato per I'agri-
coltura e le foreste. Circa i lavori della Com-
missione, il Governo, naturalmente, non puo
interferire su di essi, né intende assumere la
responsabilitd di procrastinare o meno l’esa-
me del disegno di legge sulla Calabria. Qua-
lora la Commissione entrasse nell’ordine di
idee di modificare il testo, il Governo potrebbe
presentare propri emendamenti.

MANCINI. Propongo che la Commissione
si convochi domani mattina, accogliendo
la proposta dell’onorevole Alicata.

GULLO. Qui non & questione di studiare
profondamente, di capire l'importanza delle
cose; si tratta di sapere se Il'ultima parte
dell’articolo 1, ...

PRESIDENTE. Non possiamo adden-
trarci, onorevole Gullo, nel merito. Bisogna
vedere se la Commissione deve essere convo-
cata per i prossimi giorni oppure se si deve
andare alla ripresa dei lavori parlamentari.

GULLO. Bisogna sapere se effettivamente
la maggioranza di questa Commissione & per
I'approvazione integrale del testo del Senato,
poiché in tal caso non vi sarebbe moti-
vo di spostare I'approvazione della legge
di qui a due o tre mesi. Vorrei che ci assicu-
rassimo circa l'esistenza o meno di una
maggioranza che vuole l'approvazione del
testo inviato dal Senato. _

PRESIDENTE. Questo lo potra chiedere
quando ci sard una discussione generale. Allo
stato, io non posso dare nessuna risposta.

CATATI, Relatore. Non vogliamo fare una
questione di regolamento. Lo ha detto l’ono-
revole Gullo e siamo lieti di seguirlo su
questa strada. Lei, onorevole Gullo, ¢ cala-
brese ed ha evidente interesse che la legge
sia approvata. Noi siamo meridionali e
abbiamo anche un interesse affettivo, mo-
rale, di solidarietd per questa regione. Verso
di essa sentiamo la stessa sollecitudine. Pero
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rimane sempre un problema: cioé una giu-
sta preoccupazione nostra di approfondire la
serie di questioni che sono impostate in
questa legge.

Non abbiamo i resoconti stenografici del
Senato e non conosciamo l'ampio dibattito
svoltosi in quella sede. Vorrei fare una pro-
posta concreta: penso — e credo di poter
parlare anche a nome del collega Caccuri —
che una settimana prima della ripresa dei
lavori dopo le ferie estive le relazioni potranno
essere pronte.

MANCINI. Ma perché ci avete convocati ?
Le relazioni sono orali.

CAIATI, Relatore. Certamente le relazioni
sono orali. Potremmo convocarci una setti-
mana prima dell’inizio dei lavori parlamentari.

Non ci sono dissensi tali per cui la discus-

sione debba essere .rinviata all’Assemblea.
GERMANI. Onorevoli colleghi, mi pare,
dalle cose che sono state dette, che una parte
di noi ritenga sia necessaria un’ampia discus-
sione. L’onorevole Lucifero ha proposto che il
provvedimento venga approvato nel testo
attuale. Pud anche essere che alla fine della
nostra elaborazione si arrivi a questa conclu-
sione, ma mi pare di capire che parte della
nostra Commissione non ¢& favorevole ad
avallare quello che & stato deciso in Senato.
Mi sembra che gli stessi relatori chiedano di
consentire loro di poter esaminare il disegno
di legge prima di riferire. Che cosa dobbiamo
tare ? Purtroppo il provvedimento ci e arri-
vato alla fine della sessione; penso che potrem-
mo radunarci qualche giorno prima della ri-
presa parlamentare dando cosi modo ai rela-
tori di studiare I'argomento e riferire.
GARLATO. Non ho assistito all’inizio
della presente discussione, ma ho capito che
" una corrente vorrebbe bruciare le tappe e
approvare subito il provvedimento e un’altra
vorrebbe approfondire la materia. Mi.associo
alle considerazioni dell’onorevole Germani,
tanto pit che si tratta di un provvedimento
che ha un periodo di applicazione che si
svolge in un dodicennio e bisogna dare un
giudizio con conoscenza dei problemi.
Io propongo senz’altro di rinviare I’esame
alla ripresa dei lavori parlamentari.
"ALICATA. In primo luogo, intendo respin-
gere nel modo piu netto quanto é stato detto
circa il modo di assolvere i nostri compiti.
Oggi si cerca, attraverso una scusa, di masche-
rare la sostanza della questione. I8 bene che
ognuno di noi si assuma le proprie responsabi-
lita. Anche in Assemblea abbiamo fattodelle
relazioni orali su provvedimenti che 1mpegna—
vano centinaia di miliardi.

In secondo luogo io sento il dovere di insi-
stere sul fatto che il tentativo di dare modo ai
relatori di esaminare in poche o in pilu ore il
disegno di legge, il tentativo di far riunire i
colleghi delle varie parti che compongono la
Commissione per studiare ’argomento mentre
sono informatissimi della legge...

GERMANI. Ma io non sono informato...

ALICATA. ... prendendo contatto con la
direzione del partito democratico cristiano,
che ha anche emesso un comunicato elogiando
il presidente della Commissione, sono tutti
elementi che mi fanno pensare che ci sia la
ragionevole possibilitd — dopo averci medi-
tato due o tre giorni —di arrivare alla conclu-
sione favorevole all’approvazione del provve-
dimento.

I’opportunitd di approvare la legge, con
piena sodisfazione delle popolazioni della
Calabria, entro la prossima settimana, 1’ab-
biamo. Se poi dovessimo constatare la impossi-
bilita di arrivare a tanto, ce ne andremmo a
casa per rivederci alla ripresa dei lavori parla-
mentari. Ma scartare inizialmente quella
prima possibilitd non & cosa giusta.

MINASI. Mi sembra di rilevare una certa
incomprensione da parte dei colleghi non cala-
bresi. Essi si meravigliano di questa nostra
urgenza. Vorrei fare rilevare che il provvedi-
mento legislativo, che stiamo esaminando, ¢
stato imposto dalle conseguenze della sciagura
che si abbatte sulla Calabria nell’ottobre 1953
e si é ripetuta tante volte. L’impegno scaturi
sul posto e lo prese il Presidente del Consiglio,
onorevole Pella. & vero che il piano sara
realizzato in dodici anni, ma per i deputati
calabresi ¢ moralmente importante avere nelle
mani questo provvedimento tradotto in legge:
¢ una cosa che potrd tranquillizzare le nostre
coscienze e desidero ora dire a tutti i deputati
calabresi di non dimenticare quelle gior-
nate, non dimenticare quelle preoccupazioni.
Ognuno si assuma le proprie responsabilita.

BUFFONE. Pochissime parole per ri-
spondere all’amico Minasi, poiché come ca-
labrese sento il dovere di assumere in pieno
le responsabilita in ordine a questa legge che
¢ fondamentale per gli interessi della Calabria.

Dird subito, a scanso di equivoci, che sono
perfettamente d’accordo a che la discussione
sia rimandata alla ripresa dei lavori parla-
mentari. Lo dico responsabilmente perché la
situazione & questa: 1 senatorli hanno man-
tenuto presso quel ramo del Parlamento la
legge per sette mesi eppure 1 senatori comu-
nisti erano a conoscenza che, in fondo, ad
elaborare il testo governativo del disegno di
legge aveva partecipato anche un ministro
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calabrese, il quale, penso, conosce la situa-
zione della Calabria per lo meno quanto il
senatore Spezzano e il senatore Salomone.

11 Governo ci ha -dato la possibilita, dopo
ottanta anni di vita unitaria, di poter usu-
fruire di un mezzo legislativo idoneo non sol-
tanto per la difesa del suolo; e noi, se vera-
mente sentiamo fraternamente le sofferenze
e i bisogni della Calabria, possiamo approvare
il provvedimento in pochi giorni alla ripresa
dei lavori parlamentari. Il mese che perdiamo
significhera guadagnare anni di tempo du-
rante Dlapplicazione delle disposizioni legi-
slative e qui non voglio ricordare ai colleghi
dell’opposizione quale danno sia derivato alla
Calabria dallimpostazione di leggi ordinarie
— come per esempio quella della Cassa per il
Mezzogiorno — per la deficienza e la carenza di
certi organi. -

In tema di assunzione di responsabilita,
chiedo in piena coscienza che lo studio di que-
sto disegno di legge sia approfondito allo scopo
di farne uno strumento legislativo atto a ri-
solvere i problemi della Calabria.

LUCIFERO. Propongo all’Onorevole Pre-
sidente di mettere in votazione una delle due
proposte: immediata discussione e approva-
zione della legge oppure rinvio dell’esame
di essa alla ripresa dei lavori parlamentari.
L’approvazione dell’'una esclude l'altra.

PRESIDENTE. Alle due proposte mi
permetto aggiungerne una terza: aggiornare
la Commissione al 7 settembre.

LARUSSA. Se ci sentiamo in condizioni
di approvare questo disegno di legge prima del
Ferragosto, dobbiamo sacrificarci e sedere ogni
giorno. Siccome si fa appello al senso di re-
sponsabilita dei deputati della Calabria, io
sono disposto a non muovermi per quindici

giorni, fino all’approvazione della legge. Ma
credo che a questo non si arriverd ed ¢ bene
che la proposta sia messa sul tappeto chiara-
mente. .

PRESIDENTE. Possiamo far coincidere
la convocazione della Commissione con la
data di apertura della Camera, con I'impegno
di tenere seduta ogni giorno fino all’appro-
vazione della legge. Se é esatto, come diceva
I’onorevole Gullo, che i punti controversi sono
due, evidentemente in un paio di giorni po-
tremo definire la questione.

GULLO. Io propongo formalmente que-
sto: che lunedi si riunisca la Commissione e i
relatori diano il loro parere. La Commissione
si pronunzierd per ’approvazione del testo
inviato dal Senato oppure per una approfon-
dita discussione rinviando la medesima alla
ripresa dei lavori parlamentari.

PRESIDENTE. Per concludere, ci sono
due proposte: convocazione fra tre giorni
oppure rinvio della discussione a settembre.
Pongo in votazione per alzata di mano la
proposta dell’onorevole Gullo per una nuova
riunione fra tre giorni. Chi e favorevole alzi
la mano.

(Segue la votazione).

La proposta dell’onorevole Gullo € re-
spinta. Pertanto la Commissione sara convo-
cata alla ripresa dei lavori parlamentari.

La seduta termina alle 19,15.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FRANCESCO COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



