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Discussione del disegno di legge: Sistemazione
giuridica ed economica dei collocatori co-
munali. (Approvato dalla X Commissione
permanente del Senato). (2148).

PRIESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Siste-
mazione giuridica ed economica dei colloca-
torr comunali ».

Il disegno di legge in oggetio & stato gia
approvato dalla X Commissione permanente
del Senalo nella seduta del 21 marzo 1956.

Debho moltre comunicare che la Commis-
sione permanente finanze e tesoro della Ca-
mera de1 deputati, esaminando nella seduta di
ler1 11 disegno di legge suddetto ha deliberato
di1 esprimere parere favorevole, condiziona-
tamente alla soppressione, all’articolo 16, del-
le parole: « ed ¢ fissata, per 1’esercizio finan-
z1ar10 1955-56, 1n 530 milioni di lire ».

E evidente che, i base al regolamento,
spetta a nor la decisione nel senso che po-
{remmo decidere in forma autonoma su que-
stlo punto ma a me pare che, se la ‘Commis-
sione non ha obiezioni in proposito, potremmo
accettare la decisione della Commissione
finanze e tesoro dato che essa non porta alcun
pregirudizio alla attuazione della legge 1n
quanic il Ministero del lavoro & in grado di
adempiere 1n pieno a quanto € 1n essa stabi-
Lito.

Premesso quanto sopra, do la parola
all’onorevole Driussi, relatore, 1l quale ha fa-
colty di svolgere la sua relazione.
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DRIUSSI, Relatore. Ritengo che, prima di
entrare nel merito delle norme previste dal
disegno di1 legge, si1a cosa utile ed opportuna
fare una brevissima esposizione su quella che
¢ stata e & attualmente la posizione giuridica
de1 collocatori comunali e delle vicende dei
collocatori comunali in questi ultimi anni.

Penso che una breve cronistoria, oltre a
rendere piu comprensibile e completo I'esame
dei singoli articoli, ponga i1n evidenza anche
quello che & stato lo sforzo del Governo e del
Ministero del lavoro in particolare, per giun-
gere, atiraverso questa legge, ad una sistema-
zione che dire1 quasi definitiva, di questa ca-
tegoria, sia sul piano giuridico che sul piano
economico e che viene a premiare una lunga
aspettativa di una categoria di collocatori che
hanno avuto in questi anni, compiti sempre
crescenti di responsabilita, d’imporfanza e
dr delicatezza, sia nel campo del colloca-
mento, sia nel campo della emigrazione, sia
per altri compiti loro affidati.

11 collocamento, prima della ripresa della
vita democratica, era un compito, pratica-
mente, dei sindacati. Alla Liberazione vi fu
un periodo di carenza e di confusione; final-
mente, un prumo decreto, 11 decreto legisla-
tivo n. 381, all’articolo 5, diede una prima
configurazione del collocatore comunale. Detto
decreto, che prevede il riordinamento de:
ruoli centrali e periferici dell’amministra-
zione del Ministero del lavoro, prevede anche
la funzione del collocamento e, all’articolo 5
in modo particolare, stabilisce che il colloca-
mento viene fatto da uffici provinciali del la-
voro o dalle sezioni degli uffic1 stessi e, ove
queste non esistano, dai corrispondent: comu-
nali degli uffici per 1 contributi unificati in
agricoltura o, in assenza anche di questi ul-
timi, da appositi collocatori che vengono chia-
mat1 « incaricati temporanei del colloca-
mento ». Questo articolo, peraltro, non pre-
vede alcuna garanzia a favore di quesii « in-
caricati temporanei » ma stabilisce soltanto
un compenso che pud giungere fino ad un
massimo di lire 6000 e dichiara, anzi, in ma-
niera esplicita, che 1'incarico pud essere re-
vocato 1n qualsiasi momento, senza correspon-
sione di1 alcuna indennitd o previdenza.

Un passo avanii venne fatto attraverso la
legge n. 264 istitutiva degli organi del collo-
camento e della indennitd di disoccupazione.
Detta legge, tra gli organi del collocamento
previstt dall’articolo 24, riprendeva quanto
g1a stabilito dalla legge n. 381, fissava un mi-
glioramento esclusivamente sul piano econo-
mico poiché elevava 11 compenso fino ad un
massimo di lire 20.000. Non stabiliva nulla,

invece, sulla figura giuridica del collocatore
comunale i1 quale resta sempre un inearicato
temporaneo senza nessuna garanzia, previ-
denza e assistenza.

Proseguendo 1m questa veloce scorsa nel
tempo troviamo un’altra legge che tocca di-
rettamente i collocatori comunali: la legge
21 agosto 1949, n. 588, che apporto alcune mo-
difiche alle commissioni comunal di colloca-
mento previste dalla legge n. 264 e prevede
anche la possibilita, da parte dei prefetti d1
autorizzare i collocatorn comunali a servirsi
d1 cosiddelti « coadiutor: » da nominars: dal
direttore dell'Ufficio del lavoro e da scegliersi
tra 1 lavorator: del comune e per i quali, se
ci fosse stato un compenso, avrebbe dovuto
essere a carico del comune.

C1 s1 & trovati cosi di fronte a questa stra-
nissima e penosa situazione: avere dei coadiu-
tor1 incaricati del collocamento nelle frazioni
1 quali, per essere imposti direttamente dal
comune s1 venivano a trovare, in moltissimi
casi, in situazioni economiche molto piu fa-
vorevoli dello stesso collocatore comunale pur
essendo da esso dipendenti.

Un passo che a me pare decisivo sulla via
della sistemazione dei collocatori comunali,
venne compiuto con la legge 26 luglio 1952,
n. 1115, legge emanata espressamente per re-
golare 11 nuovo trattamento economico ed
estendere le assicurazioni sociali a1 colloca-
tor1 comunali che, fino a quel momento, ne
erano privati, Detta legge riordinava, pratica-
mente i compens: dei collocatori dividendoli,
a seconda dell'importanza dei comuni, in sette
classi, retribuzioni da un minimo di 120 mila
lire annue ad un massimo di 360 mila lire.
Tali retribuzioni, salvo qualche ritocco rela-
tivo al conglobamento, sono ancora in vigore;
prevedeva inoltre la quota complementare di
carovita nella misura di 1500 lire per ogm
persona a carico e l’assicurazione per 1’inva-
hiditd veechiaia, ecc. presso 1'Istituto nazio-
nale della previdenza sociale e per la malattia
presso 'E.N.P.A/S. (una figura ibrida, quin-
di, di lavoratori privati e di lavoratori pub-
blici) e, infine anche una polizza di assicura-
zione per invalidita permanente o morte in
seguito ad infortunio occorso in servizio.

Un passo avanti, comungue, anche sul
piano economico e sul piano previdenziale
ma, peraltro, una battuta di aspetto su quella
che era la sistemazione giuridica perché il col-
locatore restava sempre un incaricato tempo-
raneo, soggetto all’immediato licenziamento
{la revoca cio2 dell’incarico) senza alcun di-
ritto a trattamento di quiescenza.
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E bene ricordare che sia la nostra Com-
missione, sia la X Commissione permanente
del Senato, in occasione dell’esame della detta
legge ebbero ad approvare alla unanimitd un
ordine del giorno nel quale si invitava il Go-
verno ed 11 Ministro del lavoro, a presentare
un provvedimento organico che regolasse la
materia e che comprendesse, quindi, una si-
stemazione definitiva, sia sul piano econo-
mico, sia sul piano giuridico.

E questo il provvedimento che noi ogg:
dobbiamo esaminare.

Nel fraltempo era, peraliro, intervenuta,
proprio a seguito del manifestarsi della situa-
zione di difficolta dei collocatori comunali, una
proposta di legge di iniziativa parlamentare
dovuta al compianto onorevoli Morelli e ad
un gruppo di deputati fra i quali 1'attuale
nostro Presidente. Tale proposta, presentata
nel giugno del 1954, e nella cui relazione ve-
nivano poste in evidenza le benemerenze ed
1 sacrifici di questa categoria di lavoratori,
intendeva sistemare definitivamente, sia sul
p1ano giuridico che sul piano economico, 1
collocatori comunali. Fu assegnata per 1’esa-
me in sede referente, alla 1 Commissione in-
term1 ritenendo, forse che si1 trattasse di di-
pendenti dello Stato e di stato giuridico tanto
che venne discusso se inserirla nel complesso
delle leggi da studiare attraverso la legge-
delega o enuclearla da quel complesso. La di-
scussione venne pero sospesa in quanto il Mi-
nistro del lavoro dichiard che intendeva pre-
sentare un disegno di legge che regolasse de-
finitivamente la materia. Infatt1 quel disegno
di legge venne presentato al Senato nella se-
duta del 13 dicembre 1955.

Questo & il disegno di legge che noi ci ac-
cingiamo ad esaminare e, spero, ad appro-
vare.

Il breve quadro della situazione giuridica
ed economica dei collocatori ci rende convinti
dell’urgenza e della necessita di giungere alla
approvazione. B una sistemazione attesa da
moltissimi anni e lo scopo che si prefigge di
raggiungere il Ministero del lavoro, oltre la
sistemazione del trattamento economico, & di
dare una certa stabilitd d’impiego ai colloca-
tori che fino ad oggi sono rimasti sotto 1’alea
di un’eventuale revoca dell’incarico. D1 qui
il contratto della durata di cinque anni.

11 disegno di legge pud drvidersi in due
parti: la prima, che va dall’articolo 1 all’ar-
ticolo 15, riguarda, direi, il futuro, nel senso
che riguarda i compiti degli uffici di colloca-
mento, le modalitd di inquadramento dei col-
locatori, il loro stato giuridico, la natura di
questo impiego, il trattamento economico, il

trattamento previdenziale, lo sviluppo della
carriera, il trattamento in caso di cessazione
o di risoluzione del contratto quingquennale.

La seconda parte, dall’articolo 16 al 21, ri-
guarda le norme transitorie ed & natural-
mente destinata ai collocatori comunali at-
tualmente in servizio prendendo atto di una
situazione da tempo esistente.

In particolare, nei primi tre articoli, ai
quali sono stati apportata emendamenti sol-
tanto formali da parte della Commissione del
Senato, sono previsti i compiti da affidarsi
agli uffici comunah *di collocamento e il nu-
mero dei collocatori da sistemarsi: 1n totale
seimila.

Nell’articolo 4 & prevista 1'assunzione e la
immissione nell’impiego dei collocatori. A
questo riguardo & stato scelto 1l criterio — con-
trariamente a certe richieste avanzate — della
creazione di un ruolo speciale ed & stata adot-
tata la formula del contratto di cinque anni.

Nell'articolo 4 la Commissione del Senato
ha ritenuto opportuno modificare quello che
era il criterio adottato dal testo governativo
con la creazione delle commissioni regionali
esaminatrici, che anche io ritengo sia utile
agl effett1 di una maggiore efficienza del ser-
vizio.

L’articolo 5 stabilisce le norme circa la rin-
novazione del contratio quinquennale e la ri-
soluzione prima del termine. Anche qui c’@
una modifica della ‘Commissione del Senato
che rende piu chiaro il testo.

L’articolo 6 prevede le possibilitd di pro-
mozione.

Gli altr articoli, fino al 15°, regolano il fu-
turo della categoria, sia per 1 collocatori g
In servizio e sia per gli altri. Quelli dal 16°
al 21 riguardano esclusivamente i collocatori
1 servizio e la loro immissione automatica in
servizio.

Una modifica importante & stata apportata
dalla Commissione del Senato con 1l'aggiunta
dell’articolo 24, il quale prevede I’abrogazione
delle disposizioni della legge 21 agosto 1949,
n. 586, cioé praticamente 1’abolizione dei
coadiutori non ritenendol piti compatibili con
la sistemazione data ai collocatori comunali.

Penso che le modifiche apportate dal Se-
nato siano accettabill. Ci s1 poirebbe trovare
qualche difetto di forma, ma, data la lunga
attesa della categoria, propongo di approvare
1l disegno di legge come ci & pervenuto dal
Senato e renderlo cosi operante. In questo
modo compiremmo un gesto di giustizia e di
generositd nei confronti dei collocatori comu-
nali che in questi ultimi anni, pur nella tra-
gica situazione in cui sono venuti a trovarsi,
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hanno sempre mantenuto una dignmitosa fer-
mezza € hanno dimostrato un alto senso di
responsabilita e fede nel sistema democra-
trco.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

MAGLIETTA. 1l secondo comma dell’arti-
colo 1 stabilisce che, oltre alle funzioni indi-
ciale nell’articolo 23 del citato decreto presi-
denziale, 11 personale, 1 « collocator: » ed 1
« corrispondent: » di cuir al precedente comma
svolgono 1 compit1 che nel setftore della pre-
videnza e della assistenza sociale sono ad essi
affidatr ad 1stituti ed ent1 previdenziali entro
t limiti e con le modalita stabilite dal Min:-
siro per 1l lavoro e la previdenza sociale. Esso
& chiaramente collegato con 11 lerzo comma
dell’articolo 15. Desidererer avere dei chiari-
ment1 al riguardo.

DRIUSSI, Relatore. 11 secondo comma
dell’articolo 1 praticamente viene a codificare
una stluazione gi1a esistenle.

CREMASGCHI. Vorre: riallacciarmi alla re-
lazione svolla dall’onorevole Driussi per far
presente che 11 collocamento proviene dai la-
voratori, & stata una conquista de: lavoralori,
una esperienza che i lavorator: hannc portato
in seno alle loro categorie onde affrontare 11
problema, cosl delicato, della distribuzione
del Tavoro e non possiamo non rammaricarcl
profondamente nel constatare come oggi 1l
collocamento sia sfuggito alle categorie inte-
ressate e frasferito a organismi statali per cm
il collocamento stesso divenia uno strumento
praticamente nelle mam der dator:1 di lavoro.
Not sappiamo quale & la prassi del colloca-
mento. Non siamo contrari a che i collocator:
abbiano una retribuzione adeguata alla deli-
catezza della funzione che essi esplicano ma,
A mio parere, sono 1 lavoratort che debbono
distribuire le loro giornate di lavoro. 1 collo-
catori, dipendent: dello Stato, sono post1 nella
mmpossibilith di espletare la loro funzione.
Non abhiamo alcun preconcetto ner confront
der collocatornr ma quando riscontriamo che
un collocatore, come si verifica, per esempio
a Sassuolo, & tenuto a dover convalidare qua-
lunque assunzione al lavoro sia stata fatta
arhbitrariamente dai datora di lavoro, quando
vediamo che esso non pud rendersi un ele-
mento utile ed esercitare la funzione del turno
d1 lavoro nella misura richiesta dalle neces-
sita locali dato che alla domanda « perché un
lavoratore & sempre occupato ed un altro ri-
mane continuamente disoccupato » deve ri-
spondere che ha da seguire ordim ricevutr e
quando ha eseguito gli ordiny ricevuti dal-
I’alto ha assnlto 11 compito, non possiamo

} non chiedere che esso s1a un elemento auto-

nomo. Dovete rendervi conto del fatto che al
lavoratore, e non tanto dal collocatore ma dal
datore di lavoro, al momento del colloca-
niento si chiede quale tessera ha in tasca men-
tre 11 collocatore deve essere libero di avviare
al lavoro quell’operaio che ha una determi-
nata precedenza, come & previsto dalla legge;
norma questa che non & rispettata e che tanto
meno sarda rispettata quando avremo asse-
gnato al collocatore un riconoscimento giuri-
dico della sua funzione.

[l collocatore, per poter rimanere tale, do-
vrebbe essere completamente svincolato dalla
possibilita, di pressioni che atlraverso questa
legge gli vengono trasferite. Occorre aggiun-
gere che & stato fatto uno spoglio di tutti i
collocator1 che erano emers1 dalla classe ope-
raia e che da essa erano stat1 elett: per la loro
capacitd, per la loro onesta e mumparzialityd e
per la [iducia che erano riuscity a conguistare.
Ess1 sono stati tutti licenziati e sostituitr con
collocator1 di parte. B evidente che 1 lavora-
tor1 non possonc essere sudisfatti di questa si-
tuazione.

Ho diretto per molti anm la Federmez-
zadri, ma non ho mai chieste ad alcun lavo-
ratore quale tessera avesse, a quale sindacato
fosse 1scritto e ho sempre difeso questo prin-
ciplo, che avrer avuto placere di veder fra-
sferito 1n tutt: gli organismi. S1 tratta di1 una
questione delicata. st pud costringere un
operaia alla fame, m questo modo, e s1 puo
lendere ad un monopolio di parte, c10 che &
dimostrato anche dal fatlo che vi e una pro-
posta di legge nella quale sono previste due
commnussioni it nessuna delle qual si & pen-
salo di immettere 1 rappresentanti delle orga-
nizzazion dei lavoratori. Noi non chiediamo
che vi s1a un elemento che sia l'espressione
di un sindacato o dell’aliro, ma chiediamo
che 1 rappresentanti sindacali possano espri-
mere in questa materia il loro parere.

I collocalor1 sono assunli attraverso un
concorso e gli esami sono fatti da funzionarn
del Minstero del lavoro; gl atti disciplinari
sono esaminati da una commissione ed anche
questa commissione & composta da funzionari
del Ministero del lavore. Essi sono quindi le-
gat1 al Ministero.

‘Con 1'articolo 15 del presenie disegno
legge, andiamo poi ad attingere i fondir per 1l
pagamento der collocatori dai coniributi assi-
stenziali.

Nell'ambito del personale dell’Ufficio del
lavore, sono pagati con un concorso fino al
25 per cento, con 1 fondy attint1 dalla Previ-
denza e per il primo anno s1 prevede un con-
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corso di 1 miliardo. Quest1 collocator: che ogg1
stanno diventando uno strumento di parte
vengono anche ad essere retrihuiti con i con-
tributi assicurativi che debbono essere devo-
luti a favore della assistenza e della previ-
denza, e c10 quando sentiamo di braccianti a1
quali viene negato un medicinale perché la
mutua dice che deve fare delle economie. Ora
s1 vuole prima conferire una mansione rela-
tiva a1 servizi previdenziali e assistenziali e
po1 legare la funzione del collocatore, con gh
ent1 ad essi serviz1 relativi cosi da giustificare
11 contributo.

Pensiamo po1 di risolvere 1l problema del
collocamento con 6 mila collocatori in tutta
Ilalia ? Quando po1 attribuite al collocatore la
possibilita di fare 1l collocamento anche presso
altr1 comuni, non affrontate 11 problema. Il
collocamento va affrontato sul luogo, il prov-
vedimento proposto non risolve il problema
s1a perché esso non contempla 1l quantitativo
necessario di personale, sia perché i colloca-
tor1 avranno anche altre mansioni; sia infine
perché le retribuizoni non sono adeguate. Noi
¢1 proponiamo di presentare proposta di emen-
damenti per rendere la legge piu idonea.

ZACCAGNINI. Debbo rallegrarmi nel ve-
dere giungere finalmente a conclusione questo
provvedimento legislativo. Il suo titolo pero
potrebbe condurre in errore: 1l disegno di leg-
ge pone un grosso problema che non riguarda
la sistemazione giuridica ed economica deil
collocatori comunali, ma incide nella solu-
zione del problema del collocamento. E a
questo punto debbo dare atto all’onorevole
Cremaschi per avere sollevato una questione
importantisisma. La nostra Commissionne si &
trovata a discutere spesso se il collocamento
debba essere riconosciuto come funzione atti-
nente alle organizzazioni sindacali o invece
non sia da richiedere a questa funzione un
aspefto di carattere pubblico. Quando discu-
temmo la prima volta questo disegno di legge,
giungemmo alla conclusione unanime che la
funzione del collocamento spettava allo Stato.
In certo senso trovo superata la questione di
principio. Rimane pero il fatto importante di
* dare al collocamento una forma la piu obiet-
tiva possibile. Su questo non possiamo non
essere tulti d’accordo: da una parte e dal-
I’altra.

Il disegno di legge tende a migliorare la
situazione, non dico a risolverla, e questo mi
pare che sia il punto piu interessante del prov-
vedimento stesso perché noi riconosciamo che
la situazione attuale dei collocatori comunali &
precaria e aleatoria. Anzi, credo che si debba
prendere occasione da questo disegno di legge

par dare atto alla categoria der collocatori di
aver sapulo, 1n difficili condizioni, resistere
4 pressiom di diversa natura. Abbiamo 11 do-
vere d1 riconoscere questa altezza di livello
morale da essi dimosirata.

Un altro pregio del disegno di legge che
sttamo esamnando ¢ rappresentato dal cri-
terio d1 avere un collocatore 14 dove esiste un
carico funzionale, contrariamente alla prima
impostazione che era legata a una circoscri-
7:one territoriale {comune).

Ed ¢ giusto, perché sappiamo che vi sono
centr1, frazioni, con 9 o 10 mila abitanti, che
esigono una funzione di collocamento estre-
niamente gravosa, mentre vi Sono gross! €o-
muni dove, in genere, non c'é attivitd indu-
striale e per 11 90 per cento sono formati da
coltivatory dirett1 e quindi 11 collocamento &
una funzione pressoché inesistente.

In queste ultime localita la legislazione
prevede la figura del « corrispondente », cio@
di una persona che abbia conoscenza dei pro-
bhlem1 del lavoro e possa adempiere a una ri-
dotta attivith del collocamento.

Devo pure prendere atto con sodisfazione
ner avere risollo ’annoso problema di dare
una certa stabilita d'impiego attraverso il con-
tratto della durata di cinque anni. Evidente-
mente 11 Ministro del lavoro ha fatto un note-
vole sforzo per portare a conclusione questi
problemi e noi gl esprimiamo la nostra so-
disfazione.

Per quanto riguarda l'emendamento pro-
posto dagh onorevoli Maghetta e Lizzadri, mi
pare che 1l criterio dei tremila abitanti non ri-
sulve 1l problema: vi possono essere frazioni
ton 3 mila braccianti dove & necessaria la
nresenza di un collocatore, mentre vi possono
essere comuni di 5 0 6 mila abitant: formati
yer 11 90 per cento da coltivatori diretti e
quindr la presenza di un colocatore & meno
mdispensabile. Per esempio, nell’Italia meri-
dionale vi sono comuni 1n cui la funzione del
collocamento & pressoché inesistente da secoli.
lmprovvisamente arriva la Cassa per 11 Mezzo-
giorno e apre un cantiere. In questo caso si
rone subito 11 problema del collocamento.
Prima il collocatore non era necessario, da
quel momento di apertura del cantiere & in-
dispensabile. La possibilita di lasciare elastica
a4 situazione & una cosa opportuna. Invece di
fissare 11 comune e la circoscrizione ierrito-
riale o anche un limite di popolazione, & pre-
feribile 11 concetto del carico funzionale.

Per quanto riguarda l’inclusione dei rap-
rresentati simdacaly nelle Commissioni, non
credo che si possa accettare.
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Concludendo, io penso che 1l provvedi-
mento si possa approvare nel testo del Senalo,
con la modifica all’articolo 14.

MAGLIETTA. Superando la questione di
principio sollevata dal collega Cremaschi, che
mveste problemi molto pit ampi, e atlenen-
doc1 all’attuale situazione giuridica del collo-
camento, riconosco che ci troviamo a dover
sistemare il personale. Sotto questo profilo
vorrei fare alcune osservazioni.

Non & possibile che si continuino a creare
siluazioni particolari nell’ambito dei pubblici
dipendenti che con la legge d1 delega si & mi-
rato a semplificare, a rendere organiche.

Nell’esprimere il mio parere favorevole —
pur mantenendo gli emendamenti presentati
— debbo dichiarare che considero il disegno di
legge come una tappa. E mi spiego. Noi auspi-
chiamo che tutti i dipendenti dello Stato deb-
bono avere la sistemazione giuridica e di svi-
luppo di carriera che compete a chiungue fa
parte dell’amministrazione dello Stato.

REPOSSI. Sono d’accordo che questo prov-
vedimento debba essere considerato come un
primo passo verso una completa sistemazione
giluridica. Pero sia lode al Ministro del lavoro
che & riuscito a portarci questo provvedimento
che corona una lunga attesa dei collocatori co-
nunali.

L’onorevole Cremaschi ha sollevato una
grossa questione, ma io vorrei ricordare che
qui s1 tratta dello stato giuridico dei collo-
cator1 e non gia della legge sul collocamento.

‘Sulla questione della composizione delle
Commissioni giudicatrici, non credo che si
possa consentire 1'inserimento fra i suoi mem-
bri dei rappresentant sindacali perché si tratta
dr decision! relative a concorsi o relativi a fatti
drsciplinari. Le organizzazioni sindacali sono
al di fuori di questi problemi; essi debbono
essere risolti nell’ambito dell’amministra-
zione.

ANTONIOZZI. Vorrei solo fare osservare
che nessuna innovazione viene apportata dal
presente disegno di legge circa la questione
di principio; si sodisfa solo alla esigenza di
dare a1 collocatori comunali tranquillita dal
punto di vista giuridico e dal punto di vista
economico quel minimo indispensabile, che
consenta loro di vivere umanamente. Vorrei,
quindi, pregare gli onorevoli colleghi della
iCommissione di approvare al piu presto il pre-
sente provvedimento, Potremmo chiudere la
discussione generale, previo ritiro degli emen-
damenti; in special modo per quanto riguarda
I'emendamento proposto all’articolo 3 che
vieta ai collocatori dei comuni avenii popola-
zione superiore ai 3 mila abitanti, di esple-

tare la funzione del collocamento in altri co-
muni. Non ritengo opportuno tale emenda-
mento in quanto riduce a uno schema troppo
rigido una disposizione che deve essere ne-
cessariamente elastica. Ritengo si possa, tutto
al pit con un ordine del giorno, pregare il
Ministro di tener conto di questa esigenza.

Quanto alla presenza nella Commissione,
de1 rappresentanti der lavorator: vorrei ricor-
dare che all’articolo 17 & previsto 1'intervento
nella Commissione di1 due collocator: e di un
coadiutore frazionale; quindi 1 collocator: che
sono 1 lavorator: interessati in questa vicenda.

MONTELATICI. Desiderere: avere un chia-
rimento. All’articolo 6 & prevista una commis-
sione per 1 provvedimenti disciplinari. B
giusta una certa cautela, ma m. pare sia la-
sclata ancora all’arbitrio dei dirigenti del-
I'ufficio di collocamento, la possibilita di tra-
sferimento. Il trasferimento & 1l mezzo piu
semplice per liberarsi di qualsiasi dipendente.
Per esempio con questo provvedimento 10 o 12
elementi democratici che erano stati assunti
negli uffic1 di collocamento sono stati costretti
a dare le dimissioni perché sono stati trasfe-
rit1; avendo essi moglie e figli non potevano
trasferirsi da Firenze, ad esempio, a Matera.

Perché non s1 dovrebbero sottoporre anche
i trasferimenti al giudizio della 'Commis-
sione ? Se cid potesse essere, questi lavoratori
avrebbero una certa garanzia.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e dellu
previdenza sociale. Prendo la parola piu che
altro per formalita. Il problema & stato, in-
fatti, largamente dibattuto.

Il presente disegno di legge non ha voluto
risolvere il problema del collocamento ma solo
la condizione economica e giuridica de1 collo-
catori e lascia quindi impregiudicato tuito
quello che riguarda eventuali modifiche al si-
stema del collocamento.

Vorrei anche chiarire all’'onorevole Ma-
glietta che la questione del concorso degli
Istituti previdenziali risponde ad un sistema
che vige da molto tempo e che ha la sua uti-
l.ta dato che gli istituti di previdenza si val-
gono dei collocatori per servizi che sono affini
allo stesso servizio del collocamento e che in
un primo tempo erano espletati dal segretario
comunale o da qualche piccolo funzionario o
persona del luogo a cui gh istituli affidavano
questi incarichi. Con il disegno di legge in
discussione, si sono voluti organizzare e anche
un po moralizzare quest1 incarichi. Gli istituti
di previdenza si avvalgono, adessa dei collo-
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catori, attraverso il controllo del Ministero del
:avoro ed in questo modo si ha una maggiore
tranguillitd che il collocamento s1 svolga con
certe garanzie e senza certi abusi che in pas-
sato s1 sono dovuti rilevare. Non vi & nulla
d1 nuovo per quanto riguarda il finanzia-
mento. Si & tenuto conto, da parte dello Stato,
dr quella che era la somma dei versament: ef-
fettuati dagli istituti previdenziali.

Se venisse soppresso quesio secondo com-
ma c1 troveremmo a non avere piu i mezzi ne-
cessari per corrispondere ai collocatori le
somme previste come stipendio. Non si tratia
di una elargizione ai danni dei lavoratori; &
esattamente 1’opposto di quello che sia 1'ono-
revole Maglietta che 1’onorevole Cremaschi
potevano pensare.

Per quanto riguarda le critiche mosse al
cullocamento, per le quali si & voluto dire che
esso sia nelle mani dei datori di lavoro; che
questi collocatori abbiano commesso degli
abusi, dico che tutto questo mi pare che in
linea generale non avvenga. Se in qualche
caso particolare & avvenuto, non sono mancate
le proteste, i rilievi, le interrogazioni, le inter-
pellanze. In ogni modo, su quelle che sono
le eventuali disfunzioni del servizio, il Parla-
mento ha tutti i diritt1 di controllo e quindi
su questo punto, la legge non ha influenza.
Qualunque legge, per quanto perfetta e ben
futta pud dar luogo nella sua applicazione, ad
abusi e ad irregolarita.

Vorrei anche dire che alcuni degli emenda-
Vorrei spiegare all’onorevole Montelatici che
1. trasferimento per punizione sara stabilito
dalla Commissione, in quanto ¢ quello un
modo con il quale puo essere colpita una even-
tuale mancanza, ma 1l trasferimento in quanto
provvedimento funzionale nell’interesse della
amministrazione, non costituisce provvedi-
mento disciplinare e sarebbe offensivo che un
provvedimento di ordine funzionale fosse esa-
minato da una commissione disciplinare.
Vorrei, quindi, pregare 1’onorevole Montela-
tic1 di non insistere.

Vorrei, concludendo pregare di decidere
raptdamente. E una legge questsa che & stata
esaminata in concorso con la categoria interes-
sata alla quale abbiamo, volta per volta
chiesto notizie, indicazioni sulla opportunitd
delle misure. ILa categoria, non solo ha
espresso sempre il suo parere ma, vorrei dire
alla unanimitd, se le mie informazioni sono
esatte e sono dirette. In queste condizioni, vi
posso raccomandare di approvare quests leg-
ge, nella certezza che renderete un servizio
utile alla cateegoria e renderete anche un ser-

viz1o nell’interesse generale del paese e del
collocamento nel paese.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degh
articoli. Do lettura dell’articolo 1:

« All’espletamentoidei compiti relativi al
collocamento della mano d’opera nel territorio
della Repubblica si provvede, sia con il per-
sonale degli Uffici del lavoro e della massi-
ma, occupazione di cui alla tabella C) del de-
creto del Presidente della Repubblica 19 mar-
zo 1955, n. 520, sia con i « Collocatori » di cui
al successivo articolo 3 e con i « Corrispon-
denti » previsti al successivo articolo 12.

Oltre alle funzioni indicate nell’articolo 23
del citato decreto presidenziale, 1l personale, i
« Collocatori » ed i « Corrispondenti » di cui
al precedente comma svolgono i compiti che
nel settore della previdenza e della assistenza
sociale sono ad essi affidati da Istituti ed Enti
previdenziali entro i limiti e con le modalita
stabilite dal Ministro per il lavoro e lafpre-
videnza sociale».

All’articolo 1 vi @ un emendamento sop-
pressivo proposto dagli onorevoli Maglietta e
Tazzadri del quale do lettura:

« All’articolo 1 sopprimere i secondo
comma ».
DRIUSSI, Relatore. Ritengo che, dopo

quanto & stato esposto in relazione alle osser-
vazioni dell’onorevole Maglietta, sia dall’ono-
revole Zaccagnini che dall’onorevole Repossi
e dallo stesso Ministro penso non sia 1l caso
di 1nsistere su questo emendamento in quanto,
nel comma secondo dell’articolo 1, pratica-
mente non s1 fa altro che dare il riconosci-
mento de iure ad una istituzione di faito. 1
collocatori, come & stato ampiamente detto,
gid adempiono a questi compiti, con compensi
derivati dagli Istituti previdenziali. E una
situazione che esiste da anni che qui si intende
regolare perché, mentre si conferma la conti-
ruitd di questi compiti, negli articoli suc-
cessivi si precisa che il compenso verrd inca-
merato dallo Stato, attraverso il Ministero il
quale provvede poi alla distribuzione.

Per queste considerazioni pregherel quindi
gli onorevoli Maglietta e Lizzadri di ritirare
11 loro emendamento.

GITTI. Vorrei far presente che questo
emendamento verrebbe a danneggiare i collo-
cator1 comunali dato che questi servizi che
essi compiono per gli istituti previdenziali,
hanno sempre costituito una integrazione dei
loro trattamento economico. Approvando
emendamento noi veniamo a sovvertire tutto
quello che & il provvedimento. Anche il sin-
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dacalo dei collocator1, durante le trattative,
ha insistitc perché questo tratlamento fosse
mmesso nella legge.

Vorre1, quindi, pregare di non insistere
sull’emendamento 1n quanto alirtment: una
delle principali esigenze degli interessati ver-
rebbe delusa.

MAGLIETTA. Sono spiacente d1 non poter
accogliere la preghiera di ritirare l'emenda-
mento. Noi vogliamo reagire contro il sistema
di scaricare gli oneri su altr enti. I dipen-
denti dello Stato debbono essere pagati dallo
Stato e non possono essere pagati dagli enti
vrevidenziali. Noi, appunto perché conosciamo
la situazione di questi enti, insistiamo in
cuesta sede.

E lo Stato e soltanto lo Stato che deve
ademipiere al compito di pagare 1 collocators
comunali, appunto perché sono funzionari
dello Stato.

PENAZZATO. Ritengo che I’articolo 15 po-
trebbe esesre emendato eliminando il primo
capoverso.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e della
previdenza sociale. M1 pare che qui si stia svi-
sando la questione. L’articolo 15 & una conse-
guenza dell’articolo 1. Non si1 pud separare
l'uno dall’altro. Se si sopprime 'articolo 15,
1l risultato sard questo: per la disposizione
contenuta nell’articolo 1 gl ent1 s1 avvale-
ranno der collocatori, mia non sarannc obbli-
gat a cormspondere alcun contributo per 1l
loro trattamento economico.

Sond perfettamente d’accordo che sugli enti
d' previdenza non debbono gravare carichi
che invece spettano allo Stato, ma qut si vuole
dare un’erronea applicazione a questo prin-
cipio. In questo caso si tratta di dire agh enti
di assistenza — come a tutt1 gh altnn citla-
dini — che se loro vogliono usufruire di un
determinato servizio debono pagarlo. Questa &
la sostanza del provvedimento. Penso percid
che I'onorevole Maglietta vorra riflettere e riti-
rare il suo emendamento. Voi potreste chie-
dere che sia aumentato lo stipendio di questi
lavoratory, ma non capisco la vostra proposta
di farli lavorare per gli enti di previdenza e
non pagarhi per questo loro lavoro.

MAGLIETTA. Insisto nell’emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la pro-
posta dell’onorevole Maglietta e dell’onorevole
Lazzadr: di sopprimere il secondo comma del-
P'articolo 1.

(Non é approvata).

Pongo 1n votazione l'articolo 1, che ho
dianz letto.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 2:

« Ferme restando le disposizioni previste
dall’articolo 24 del decreto del Presidente della
Repubblica 19 marzo 1955, n. 520, 1 posti
disponibili nel grado iniziale della carriera ese-
cutiva (gruppo C) del personale degl: Ullici del
lavorp e della massima occupazione sono ri-
servati entro il limite massimo di un terzo ai
collocatori di cui al successivo articolo 3
che, non avendo superato 1’etd di 45 anni, ab-
biano conseguito 1'idoneitd nei concorsi re-
lativi».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 3:

« Al funzionamento degli Uffici di colloca-
mento di cui al penultimo comma dell’arti-
colo 22 del decreto del Presidente della Repub-
blica 19 marzo 1955, n. 520, si provvede con
un contingente di seimila collocatori, cosi
ripartiti nelle seguenti qualifiche:

Collocatori di I classe . 600
Collocatori di II classe . 1.200
Collocatori di III classe . 4.200

I collocatori possono, per esigenze di servi-
z10 e compatibilmente con le distanze, essere
incaricati di esplicare i loro compiti in piu
Comuni o piu frazioni di Comuni.

L’Ufficio provinciale del lavoro dovra sta-
bilire e comunicare ai lavoratori det Comuni
interessati o delle frazioni interessate i giorni
in cui il collocatere presta servizio nei Comuni
o nelle frazioni stesse».

Lo pongo 1n votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 4:

« L’agsunzione dei collocatori é effettuata
con contratto quinquennale disciplinato sulla
base di apposito contratto tipo che sara ap-
provato con decreto del Ministro per il lavoro
e la previdenza sociale di intesa col Ministro
per il tesoro.

I primi sei mesi sono considerati come pe-
riodo di prova, durante il quale I'mpregato
pud essere licenziato a giudizio dell’Ammini-
strazione e senza diritto ad alcun assegno od
indennita.

L’assunzione ¢ effettuata per i posti dispo-
nibili nella qualifica iniziale di Collocatori di
II1 classe mediante pubblico concorso per ti-
toli ed esami.

Per I’amrnissione al concorso occorre il pos-
sesso dei titoli richiesti al personale di ruolo
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della carriera .esecutiva dell’Amministrazione
dello Stato.

Per 'espletamento dei concorsi il Ministro
per il lavoro e la previdenza sociale, almeno
tre mesi prima del loro 1nizio, stabilird con
proprio decreto il programma degli esami, in
cui dovranno fra l’altro essere compresi i ne-
cessari elementi di legislazione sociale, e prov-
vederd alla nomina dei membri delle Commis-
gioni regionali esaminatrici.

Di dette Commissioni dovranno far parte:

il Direttore dell’Ufficio regionale del la-
voro, presidente;

due funzionari degli Uffic1 provinciah
del lavoro;

un professore di materie giuridiche.

In caso di parita di voti prevale il voto del
Presidente.

Il Ministro per il lavoro e la previdenza
sociale nel decreto che stabilird i programmi
e le modalita per i concorsi puo tener presente
la valutazione del titolo derivante dall’aver
esercitato le mansioni di corrispondente ccllo-
catore di cui all’articolo 12».

Vi é un emendamento preseutato dagli ono-
tevolh Maglietta, lazzadr, Di Mauro e Cre-
maschi, del seguente tenore:

« Al sesto comma aggiungere le parole:
due rappresentanti designati dalle orgamzza-
zioni del lavorator1 piii rappresentative ».

Lo pongo in votazione,

Y

(Non é approvato).

Pongo 1n votazione 1'intero articolo 4:
(E approvato).

Segue 1’articolo 5:

« Il contratto d’impiego di cui al precedente
articolo g’intende tacitamente rinnovato per
altri cinque anni qualora da una delle parti
contraenti non sia manifestata per 1scritto,
tre mesi prima della scadenza del ccntratto,
la volonta di non procedere alla rinnova-
zione.

Il contratto puo essere risolto, inoltre, per
una felle seguenti cause:

a) dimissioni volontarie;

b) incapacita fisica in qualunque tempo
sopravvenuta e debitamente accertata;

c¢) licenziamento per motivi disciplinari
ovvero per aver dato prova di insufficiente ca-
pacita;

d) licenziamento per soppressione o ri-
duzione di servizi.

Le dimissioni volontarie debbono essere
presentate per iscritto ed hanno effetto dalla
data in cul vengono accettate».

Lo pongo 1n votazione.
(K approvato).

Passiamo all’articolo 6:

« Le qualifiche superior a quella di Colloca-
tore di 11T classe, ne1 limiti dei posti disponi-
bili, sono conferite a scelta dal Ministro per
il lavoro e la previdenza sociale, su designa-
zione della Commissione di cui al successivo
articolo, agli impiegati che abbiano compiuto
nelta qualifica immediatamente inferiore alme-
no qguattro anni di regolare servizio.

Le designazioni della Commissicne di cui al
comma precedente saranno effettuate secondo
criteri fissati con propri decreti dal Ministro
per il lavoro e la previdenza sociale ».

Lo pongo i votazione.

(I approvalo).

Passiamo all’articolo 7:

«Peri1provvedimenti amministrativie disci-
phnari concernenti i collocatori & costituita
una Commissione, presieduta dal Sottosegre-
tario di1 Stato per il lavoro e la previdenza
soclale e composta:

a) dal Direttore generale degli affari ge«
neral e del personale del Ministero del lavoro
¢ della previdenza sociale;

b) da due funzionari de!l’Amministrazio-
ne centrale del Ministero del lavoro e della pre-
videnza sociale, di grado non inferiore al VI;

¢} da tre funzionari degli Uffici del la-
voro e della massima occupazione di grado
non inferiore al VII;

d) da due collocatori.

Esercita le funzioni di segretario un funzio-
nario del Ministero del lavoro e della previ-
denza sociale di grade non inferiore al 1X.

Alla presidenza della predetta Commis-
sione puo essere delegato il Direttore generale
degli affari generali e del personale.

Per la validita delle riunioni & necessaria la
presenza di almeno cinque componenti».

All’articolo 7 vi & un emendamento pre-
sentato dagli onorevoli Cremaschi, Lizzadri,
Maglietta e Montelatici, del seguente tenore:

« Sostituire la lettera d) con le parole: da
tre rappresentanti designati dalle organizza-
ziont sindacali pilt rappresentative ».

LIZZADRI. 11 nostro emendamento ha que-
sto significato: non & possibile chiamare a
giudicare su provvediment: disciplinari gli
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stess1 appartenenti alla categoria. Gl stessi
collocatori non possono giudicare 1'operato di
un loro compagno di lavoro. Sarebbe oppor-
tuno che al loro posto nella commissione giu-
dicatrice siano mess1 rappresentanti sindacali.

DRIUSSI, Relatore. Mi preme di mettere
in evidenza che nel testo originario governa-
tivo, 1 due collocator1 compresi nella let-
tera d) dell’articolo 7 non c’erano; & stata
un’aggiunta fatta dalla Commaissione del Se-
nato evidentemente per una preoccupazione
che & opposta a quella che ha mosso 'onore-
vole Lizzadri: 1 due collocatori che faranno
parte della commissione non saranno in quel
posto per incolpare 1 loro colleghi, ma, se
mai, a tutelare i loro interessi.

MAGLIETTA. A noi non interessa il nu-
mero; siano essi due o tre occorre perd ag-
giungere che siano designati dalle organizza-
zioni sindacali.

ZAGCCAGNINI. 11 testo della legge ripro-
duce la formulazione del Ministro del lavoro.

MAGLIETTA. Propongo di inserire a ver-
bale che viene lasciata invariata la formula,
ma che si intende che 11 Ministro interpellera
le organizzazioni sindacali.

PASTORE. Mi rendo perfettamente conto
che & bene non creare nuove remore all’appro-
vazione della legge ma debbo anche osservare
che 1l concetto della designazione dei sinda-
cati mi sembra cosi ortndosso da poter essere
difficilmente respinto. Aderisco quindi alla
proposta dell’onorevole Maglietta di porre a
verbale che il Ministro si impegna a inter-
pellare le organizzazioni sindacali.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e della
previdenza soctale. Sono d’accordo.

REPOSSI. Chiedo che sia posta a verbale
la mia riserva: non sono d’accordo. S1 deve
seguire la prassi normale di tutte le ammini-
strazioni dove si ha un comitato apposito € 1
cul rappresentanti sono eletti dallo stesso
personale.

LIZZADRI. Date le assicurazion: del Mi-
mstro ritiro 11 mio emendamento.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'arii-
colo 7.

(E approvato).

Segue 1'articolo 8:

« I collocatori possono essere trasferiti di
sede per esigenze di servizio o su domanda ed
essere inviati in missione.

Il trattamento di missione e di trasferi-
mento va liquidato ai collocatori di I, II e
ITI classe con le modalitd e nella misura ri-
spettivamente previste per i primi applicati,

applicati ed alunni d’ordine di cui alla ta-
bella C annessa al decreto del Presidente
della Repubblica 19 marzo 1955, n. 520».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 9:

« Al collocatori di I, IT e 1II classe € attri-
buita una retribuzione ed i relativi aumenti
periodici nei limiti e alle condizioni fissati ri-
spettivamente per le qualifiche di primi appli-
cati, applicati ed alunni d’ordine previste
dalla tabella C annessa al decreto del Presi-
dente della Repubblica 19 marzo 1955, n. 520 ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Segue I’articolo 10

« Nel caso di risoluzione del rapporto d’im-
piego compete ai collocatori il trattamento
di liquidazione gia previsto per i dipendenti
a contratto degli Uffici del lavoro e della mas-
sima occupazione dalla legge 6 febbraio 1951,
n. 127. A tal fine il Fondo di previdenza di
cui alla legge predetta, che € mantenuto per il
personale degli Uffici del lavoro non immesso
nei ruoli organici, istituird una gestione spe-
ciale per il trattamento in caso di risoluzione
del rapporto d’impiego dei collocatori.

Le norme relative all’ordinamento ed al
funzionamento della gestione speciale e le
altre occorrenti per Pattuazione di questo
articolo saranno stabilite, entro sei mesi
dall’entrata in vigore della presente legge,
con regolamento da emanare con decreto del
Presidente della Repubblica su proposta del
Ministro per il lavoro e la previdenza sociale
di concerto con quello per il tesoro, sentito
il Consiglio di Stato».

Lo pongo in votazione.
(E approvaio).

Passiamo all’articolo 11:

«Per tutto quanto non & esplicitamente
previsto dalla presente legge nei riguardi dei
collocatori si osserveranno, in quanto appli-
cabili, le disposizioni vigenti sullo stato giu-
ridico degli impiegati civili non di ruolo delle
Amministrazioni dello Stato».

Lo pongo 1n votazione.
(E approvato).

Segue l'articolo 12:

« Per l'espletamento dei compiti relativi al
collocamento e di quelli previsti al secondo
comma, _del precedente articolo 1, nei Co-
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muni e localitd di minore importanza deter-
minati con propri decreti, il Ministro per il
lavoro e la previdenza sociale & autorizzato
ad avvalersi dell’'opera di « Corrispondenti »
prescelti tra le persone che abbiano particolare
conoscenza dei problemi del lavoro, anche
tra 1 pensionati».

CREMASCHI. Nex riguard: dell’articolo 12
vorrel far osservare che in esso si dice che 1
« corrispondent1 » potranno essere scelti anche
tra 1 pensionati. Desiderere1 fosse chiarito che
s1 tratta di pensionati che ncn hanno una
pensione superiore alle 10 mila hire cosi che
I'incarico che ess1 eventualmente avranno co-
stituisca una integrazione della pensione.

DRIUSSI, Relatore. Ritengo che 1'onore-
vole ‘Cremaschi non intenda presentare un
emendamento, ma solo richiedere un chiam-
mento. Vi & stato, m1 pare, da parte del Se-
nato, una modifica. Il disegno di legge gover-
nativo prevedeva che questo servizio di corri-
spondenfi fosse affidato esclusivamente a pen-
sionati. La Commissione del Senato ha rite-
nuto opportuno allargare il campo di scelta
anche ai non pensonati. A mio parere non
mi sembra opportuno hmitare la scelta ai
soli pensionati aventi una pensione fino a
10 mila lire in quanto si dovrd scegliere la
persona piu adatia.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione 1'arti-
colo 12.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 13:

« Al corrispondenti di cui al precedente
articolo sard corrisposto mensilmente un con-
penso forfettario ragguagliato a giorno.

Con decreto del Ministro per il lavoro e Ila
previdenza sociale, da adottare di concerto col
Ministro per il tesoro, saranno fissati, per
ogni esercizio finanziario, la misura massima
del predetto compenso ed il contingente nu-
merico dei corrispondenti.

Il Ministro per il lavoro e la previdenza, so-
ciale, sentita la Commissione di cui all’articolo
7, fisserd per ogni esercizio finanziario la mi-
sura del compenso forfettario per ogni localita
ed in base all’entita del lavoro ».

Sull’articolo 13 vi ¢ un emendamento
sostitutivo dell’ultimo comma, presentato da-
gli onorevoli Lizzadri, Cremaschi, Maglietta,
Montelatici. Ne do lettura:

« A1 corrispondenti va comunicato con
15 giorni di anticipo le ragioni della cessa-
zione dell’incarico. Ad essi va riconosciuta
un’indennitd di cessazione dall’incarico corri-
spondente alla durata del servizio prestato ».

DRIUSSI, Relatore. Debbo esprimere pa-
rere contrario alla approvazione di quesio
emendamento sostitutivo.

MAGLIETTA. 1Si riferisce al principio che
chiunque abbia lavorato deve ricevere una in-
dennita di licenziamento e un preavviso.

DRIUSSI, Relatore. In questo caso si ha
una figura specifica, quella dell’« incaricato »,
diversa da quella del dipendente. L’incarico
pud essere revocato 1n (qualsiast momento.
Nella legge in esame, s1 & ritenuto, dopo aver
operato la sistemazione e I'inquadramento dei
& mila collocatori che chiamere1 principali, di
esaminare la possibilita per il Ministero di
servirsi, per 1 comum di minore importanza,
14 dove sia richiesta un’opera limitata a qual-
che ora del giorno in alcum giorni della set-
timana, di incaricati; incarico temporaneo e,
direi, quas1 a carattere giornaliero. B evi-
dente che non si possa parlare di indennitd
o d’altro.

PASTORE. Vorrer fare al riguardo alcune
osservazioni. Anzitutto, si parte dal principio
che i corrispondenti hanno un’altra profes-
sione cosa questa determinante ner riguardi
del concetto di indennitad di licenziamento.
Anche 1n linea morale non m1 sembra si con-
figuri la concessione di una indennitd. Per
guanto riguarda il preavviso occorrerebbe tro-
vare una formula che lo himitasse solo agli
aspett1 formali in quanto il concetto di preav-
viso & collegato con il concetto di indennita
che non & ammissibile 1in quanto non s1 tratia
della professione prevalente.

DE MARIA. Desidererer proprio che il Mi-
nistro desse 1l suo parere su questo argo-
mento. Poiché perd la legge dice che la cessa-
zione dell’incarico « pud essere disposta senza
preavviso », c10@ non fa obbligo del preavviso
stesso, chiedo al Ministro se non sia il caso
d1 disporre attraverso 11 regolamento o una
circolare che linteressato venga avvertito
quando s ritiene di sospendere 11 rapporto
di lavoro. B cosa questa che mi sembra pos-
sibile 1n quanto s1 fa in fal modo riferimento
proprio al testo della legge ovviando ad un
imconveniente che viene giustamenie pro-
spettato.

DI MAURO. Ritengo che l'approvazione
dell’emendamento proposto non porti alcun
ritardo all’approvazione della legge in quanto
essa deve ritornare al Senato a causa del-
I’emendamento all’articolo 14 proposto dalla
Commuissione Finanze e tesoro. Si potrebbe
quind1 approvarlo trattandosi di una questione
di giustizia.

ZACCAGNINI. Occorre distinguere, come
¢ stalo falto nella legge, i due aspeth del col-
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locamento. collocamento fatto da persone adi-
bite unicamente a quel lavoro ed alle quali
deve essere corrisposta una adeguata retrihu-
zione. e collocamento, nelle localitd dove i
¢ un 1nplego estremamente ridotto nel temnpo
per 1l quale esso deve essere una occupazione
accessoria 1 quanto, altrimenti, s1 verrebhe a
corrispondere una retribuzione assolutamente
madeguata con gli inconvenienti che potreh-
bero derivarne. In questo secondo caso non nu
sembra logico dare la indepmtd di licenzia-
nmento.

VIGORELLI, Jlinistro del levoro e della
previdenza sociale. Concordo completamente
con quanto detto dall’onorevole Pastore. M
sembra anche si tratti di una questione di
huona educazione. Propovrer qundi di sop-
primere 'ultima riga dell’articolo 13 e preci-
samente le parole « che pud essere disposta
senza preavviso ». Non ho nessuna difficolta
a che s1a messo a verbale che, con disposizione
di carattere amministrativo venga stabilito
che vi1 s1a un periodo di preavviso in relazioie
alla durata del servizio prestato.

PRESIDENTE. Pongo im votazione la sop-
pressione all’articolo 13 delle parole « che
puo essere disposta senza preavviso ».

E approvata).

Poungo 1 votazione ’articolo 13 cosl mo-
direato.

E approvato).

Segue I'articolo 14:

« Lia spesa globale massiima per 1 compensi
dei corrispondenti sara determinata di anno
in anno nel bilancio di preivisione del Min:-
stero del lavoro e della previdenza sociale ed
¢ fissata per I'esercizio 1955-56 1 356 maloni
di lire».

Pongo 1 votazione 'emendaniento sop-
pressivo dell’'ullima parte dell’arlicclo dalie
parole « ed & » alla fine, proposto dalla Com-
missione Finanze e tesoro.

"E approvato).

Pongo 1 votazione 'articolo 14, cosi mo-
d:ficato.

(I approvato).

Segue l'articolo 15

«Alla spesa occorrente per il tratiamenlo
economico del personale, dei collocatori e del
corrispondenti contemplat: all’articole 1 ¢
per 1 servizi da essi svolti ai senst della pre-
sente legge si provvede, oltre che con lc

|

somme a carico del bilancio dello Stato, con
un contributo a carico degh Istituti ed Enti
previdenziali o assistenziali per conto dei
quali sono svolti i compit1 di cu1 al comma
secondo dello stesso articolo 1.

La misura di tale concoiso sara preven-
tivamente stabilita, per ciascun csercizio
finanziario, con decreto del Ministro per il
lavoro e la previdenza sociale, in ragione non
superiore allo 0,20 per cenlo del gettitocom-
plesstvo dei contributi, risultante dai dati di
bilancio degli Istituti ed Enti predetti, re-
lativi all’anno precedente.

La misura del concorso non potra comun-
que essere superiore al 25 per cento dell’onere
sostenuto dallo Stato.

Con lo stesso decreto saranno stabilite le
modalita, i termini del versamento e la ripar-
tizione del contributo tra gh Istituli ed Enti
previdenziali, in relazione agli incarichi svolti
per conto deglt stessi ai senst del secondo
comma del precedente articolo 1.

Per 'esercizio finanziario 1n corso alla data
di entrata m vigore della presente legge 1l con-
tributo d1 cui ai precedenti commi & determt-
nato in tanti dodicesimi di un mibardo d: lire
guanti sono i mesi intercorrent:1 tra la data
anzidetta e quella di chiusura dell’eseicizio fi-
nanziario ».

Lo pougo m votazione.

"I approvato).

Pa=sianio all’articolo 16:

«Nella prima attuazione della presente
legge, la qualifica iniziale di Collocatore i
111 classe prevista dal precedente articolo 3 ¢
conferita in soprannumero, in attesa di gra-
duale assorbimento e fino al limite massimo
d1 6.000 posti, al personale incarica’o di cui
all’articolo 27 del decreto del Presidente della,
Repubblica 19 marzo 1955, n. 520.

I posti che eventualmente rimarranno di-
sponibili dopo 1l conferimento della qualifica
di Collocatore di III classe al personale inca-
ricato di cui al comma precedente, verranno
conferit fino al gia indicato limite massimo di
6.000 ai coadiutori di cur alla legge 21 agosto
1949, n. 586.

Il conferimento della qualifica di colloca-
tore di IlI classe, previsto dai precedenti
commi, ¢ effettuato a domanda degli interes-
sati, previo giudizio favorevole della Com-
missione prevista dal successivo articolo 17,
al personale che sia in servizio alla data della
presente legge e che alla stessa data:

a) non abbia compiuto il 65 anno di eta;
b) sia in possesso di licenza elementare;
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¢) abbia almeno sei mesi di anzianita di
servizio regolarmente prestato;

d) sia in possesso dei requisiti generali
richiesti per I'ammissione negli impieghi alle
dipendenze dello Stato.

La stessa Commissione procedera al-
I'inquadramento del personale tenendo conto
delle funzioni da questo esercitate, dell’anzia-
nita di servizio e della capacitd dimostrata».

Lo pongo in votazione.
(F approvato).

Segue D'articolo 17:

« La Cominissione di cu1al precedente arti-
colo 16 & costituita: ‘

19) dal Sottosegretario di Stato al Mi-
nistero del lavoro e della previdenza sociale,
Presidente;

20) dal Direttore generale degli affari
generali e del personale del Ministero del la-
voro e della previdenza sociale;

3v) dal funzionario preposto alla di-
visione che amministra gli Uffici del lavoro e
della massima occupazione;

40) dal Direttore generale dell’occupa-
zione e dell’addestramento professionale;

50) dal funzionario preposto all’Ammi-
nistrazione del personale incaricato di cui
all’articolo 27 del decreto del Presidente della
Repubblica 19 marzo 1955, n. 520;

6°) da tre funzionari degh Uffici del
lavoro e della massima occupazione.

Al lavori della Commissione intervengono
con voto consultivo due collocatori ed un coa-
diutore frazionale.

Esercitano la funzione di segretari tre fun-
zionari del Ministero del lavoro e della previ-
denza sociale di grado non inferiore al IX.

Per la validita delle riunioni della Com-
missione & necessaria la presenza di almeno
cinque fra i componenti di cui al primo comma
del presente articolo ».

Dobbiamo apportare una modifica pura-
mente formale: al secondo comma le parole
« coadiutore frazionale » sono sostituite dalla
parola « corrispondente ». B stato un errore
del Senato.

Pongo in votazione ’arficolo 17.

(E approvato).

Ai rimanenti articoli non sono stati presen-

tati emendamenti. Ne dard quindi lettura e Ii
porrd successivamente in votazione:

ART. 18.
Nella prima attuazione della presente
legge, l'anzianitd prescritta all’articolo 6,
primo comma, per I'attribuzione della qua-

lifica. di collocatore di II classe & ridotta di
anni due.

Al fini del computo dell’anzianita pre-
detta e di quella necessaria per 'attribuzione
della qualifica di collocatore di I classe, il
servizio prestato dal personale incaricato di
cui all’articolo 27 del decreto del Presidente
della Repubblica 19 marzo 1955, n. 520, sara
computato per Ia meta.

(E approvalo).

*ArT. 19.

Il personale incaricato di cui all’articolo
27 del decreto del Presidente della Repub-
blica 19 marzo 1955, n. 520, che non abbia i
requisiti previsti dal precedente articolo 16
e non sia stato inquadrato, cesserd dall’in-
carico entro due mesi dalla data in cui la
Commissione prevista dall’articolo 17 avra
ultimato l'inquadramento del personale.

I approvato).

ArT. 20.

Il personale che all’entrata in vigore della
presente legge abbia svolto minterrottamente,
da almeno due anni ed in modo regolare, le
funzioni di corrispondente comunale per il
collocamento, potra essere mantenuto in
servizio a titolo preferenziale, qualora ne
faccia domanda.

\E approvato).

ART. 21.

Con I'entrata in vigore della presente legge
restano abrogate le disposizioni con essa co-
munque contrastanti e la legge 21 agosto
1949, n. 586.

\E approvato).

LIZZADRI. Dichiaro che votero a favore
del presente disegno di legge.

MAGLIETTA. Dichiaro che voterd a fa-
vore del presente disegno di legge.

ANTONIOZZI. Dichiaro che voterd a fa-
vore del presente disegno di legge.

ZACCAGNINI. Dichiaro che votero a fa-
vore del presente disegno di legge.

PASTORE. Dichiaro che voterd a favore
del presente disegno di legge.

GITTI. Dichiaro, anche a nome della Con-
federazione sindacati lavoratori, che voterd a
favore del presente disegno di1 legge in quanto
1l provvedimento costituisce un passo avanti
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rispetto alle necessita manifestate dai lavo- X Commissione permanente del Senato

ratori interessati. Il provvedimento stesso con- (2148):

tribuird ad evitare tentativi di sbandamento Presenti e votanta . . . . 39
nella delicata azione dai collocatori svolta Maggioranza - . . . . . R0
nell'interesse della comunitd; riconosco la Voti favorevoli . . . . 38
comprensione dimostrata dal Ministro del la- Voti contrar1 . . . . 1

voro nell’accogliere le richieste presentate dai
collocatori stessi, awutati, nella realizzazione
delle loro istanze anche dal Presidente della
Commussione Lavoro, onorevole Storchi e dal-
I'onorevole Zaccagnini, dirigente dell’Ufficio
problem: del lavoro della Democrazia cri-
stiana.

PRESIDENTE. Il disegno d1 legge sara su-
bito votato a scrutinio segreto.

Yotazione *segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
timo segreto del disegno di legge oggi esu-
minato.

(Segque la votazione).
‘Comunico 11 risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

« Sistemazione giuridica ed economica
dei collocatori comunali» (Approvato dalla

(La Commdissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Agrimi, Albarello, Albizzati, Antomozzi,
Barberi Salvatore, Bartole, Bei Ciufoli Adele,
Berardi Antonio, Berloffa, Bersani, Bufardec:,
'Gamposarcuno, Cremaschi, Dazzi, De Maria,
De Marzi Fernando, Diaz Laura, Di Mauro,
Driussi, Ferrara Domenico, Gallico Spano
Nadia, Gatti ‘Caporaso Elena, Lizzadri, Ma-
glietta, Montelatici, Noce Teresa, Pastore, Pe-
nazzato, Perlingieri, Repossi, Scalia Vito,
Scarpa, Simonini, Storchi, Tognoni, Valan-
dro Gigliola, Villell, Zaccagnini e Zamponi.

La seduta termina alle 11,05.

IL DIRETTORE
DELL’UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FrancEsco COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI





