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La seduta comincia alle 9,20.

REPOSSI, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente.

(E approvaio).

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che per la di-
scussione della proposta di legge n. 215, i de-
putati Storchi, Albizzati, Angelucci Mario,
Bersani, Cremaschi, De Meo, Lizzadri, Ma-
crelll, Marangoni Spartaco, Montelatici, Mo-
relli, Pastore, Pavan e Scalia sono rispetiiva-

mente sostituiti dai deputati Ferraris, Sampie-
tro Giovanni, Audisio, Marenghi, Miceli, So-
dano, Fora, Ebner, Grifone, Zamponi, Monte,
Bonomi, Scarascia e Calvi.

Seguito della discussione della proposta di legge
di iniziativa dei deputati Bonomi ed altri:
Estensione dell’assistenza malattia ai eol-
tivatori diretti. (215).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione della proposta di
legge Bonomi ed altri: Estensione dell’assi-
stenza malattia ai coltivatori diretti.

ROASIO. Onorevoli colleghi, m: si1a con-
sentito protestare, e spero sia I'ultima volta,
per la faziositd che la stampa democristiana
dimostra addossando ai comunisti la colpa di
un ostruzionismo (che non esiste affatto) con-
tro l'attuale proposta di legge. Voi tutti do-
vete dare atto che, al contrario, abbiamo cer-
cato e cerchiamo di arrivare al piu presto ad
una felice soluzione.

Nel quadro di questo nostro sforzo per ar-
rivare ad una 1ntesa che consenta di appro-
vare, d1 comune accordo, la legge per 1’assi-
stenza malattia ai coltivatori dirett1, vogliate,
pertanto, considerare la proposta di un bre-
vissimo rinvio, che sto per farvi. Il relatore
onorevole Repossi, adempiendo 1'impegno as-
sunto nella giornata di ieri, ha fatto recapi-
tare a cilascuno di noi, a molti questa mat-
tina stessa, un testo sostitutivo degli articoli,
dal 4 1n poi. Non & possibile, a mio parere,
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procedere oggi stesso, con serieta, alla discus-
sione degli articoli. Si tratta, infatti, di 29
articol1 in luogo de1 17 della proposta Bonomi
e non si ¢ ancora avuta la possibilifa di esa-
minarl e di studiarli adeguatamente. Non fate
che 1'ostruzionismo, di cui ci si accusa tanto
spesso, debba costituire, a ragione, un’accusa
proprio contro la maggioranza che non da
il tempo alla minoranza neppure di esaminare
il progetto.

REPOSSI, Relatore. Respingo l’accusa ri-
volta alla maggioranza. E a tufti noto che il
relatore, 11 quale fa parte della maggioranza,
ha sacrificato parecchie notti per studiare ed
elaborare 11 nuovo testo a favore della cate-
goria. Se allo spirito e al desiderio che am-
mano la maggioranza di arrivare a qualcosa
d1 concreto, facesse riscontro, da parte di tutts,
una decisa volonta costruttiva, ritengo che
non dovrebbe occorrere molto sforzo per por-
tare a compimento il nostro lavoro.

PRESIDENTE. Poiché questa mattina s1
terrd seduta 1n Aula e pertanto avremmo un
tempo assar limitato per affrontare una di-
scussione sulle modifiche proposte dal rela-
tore, ritengo che la proposta del collega Roa-
S10 possa essere presa in considerazione. D’al-
tra parte, di1 fronte ad una nuova e cosi vasta
formulazione deghi articoli, anche 10 ritengo
che futt 1 component: la Commissione abbia-
no il diritto di esaminare il nuovo testo loro
consegnato.

Pertanto, se non vi1 sono osservazioni, e
anche a1 fin1 della economia dei nostri lavori,
s1 potrebbe stabilire di rinviare a doman la
discussione.

BONOMI.
rinvio.

Mi permetto di far rilevare che non c1 tro-
viamo di fronte a cose nuove o ad una sorpre-
sa. Il relatore, g1d quindici giorm avanti, nel
corso della sua relazione, ha parlato della 1m-
postazione che intendeva dare al problema,
tanto che, successivamente, ha cominciato col
proporre una nuova formulazione dell’arti-
colo 3, il quale fu approvato po1 dalla Com-
missione. Ora non vedo proprio perché non
si possa continuare. B vero che 1l testo sosti-
tutivo & stato reso noto 1er1 sera, ma 1'impo-
stazione non & nuova e in generale la s1 cono-
sceva. S1 fratta, in sostanza, di emendamenti.

DI VITTORIO. Gl onorevol colleghi della
maggioranza avranno certamente notato che
il nostro atteggiamento, anche dopo che ¢

Io sarer contrario a questo

stata prescelta la proposta di legge Bonomi
(al posto di quella Longo-Pertin) e stato di
collaborazione onde cercare di giungere rapi-
damente all’approvazione di un testo che po-
tesse sodisfare tutti. Voi, ora, c1 ponete di
fronte ad un testo completamente nuovo. Do-
vete permetterclt di1 esaminarlo con la massi-
ma atienzione. Sarebbe veramente inutile di-
scufere sulla impostazione generale del pre-
blema. Dobbiamo invece discutere sul modo
col quale fale impostazione verra ad essere
realizzata. Perché dovremmo fare una discus-
sione pressoché a vuoto, e che ci prenderebbe
assal pil tempo di quanto non ne possa ri-
chiedere una discussione su un testo gid da
tutt1 esaminato e studiato ?

REPOSSI, Relatore. L’onorevole Bonom:
ha ragione quando sostiene che, in sostanza, le
linee generali erano state poste. Io avrer po-
tuto benissimo presentare, di volta in volta, gli
emendamenti agh articoll in discussione. Ho
preferito raggrupparli e comunicarli tufti in-
sieme agli onorevoli collegh1 per dare ap-
punto a tutti la possibilita di esaminarh e
averl soft’occhio. In effetti, pero, debbo rico-
noscere che siamo di fronte ad articoli nuowvi
oltre che ad altr1 radicalmente modificat.

Non m oppongo, quindi, al rinvio.

DI GIACOMO. E chiaro che c1 troviamo da
fronte ad una serie di emendament: che van-
no attentamente vagliati. Sono favorevole alla
proposta di rinvio.

GRIFONE. Preghere1 1'onorevole Bonomi
di non 1nsistere. Bisogna tutelare il dinitto da
tutli ad intervenire nella discussione con cono-
scenza di causa.

ZAGCAGNINI. Concordo anch’io sulla op-
portunitd di rinviare 1’esame del nuovo testo.

PRESIDENTE. Per 1 motivi dianzi espost
e anche per dare modo all’opposizione di pre-
parare a sua volta degli emendament:, riten-
go di dover insistere nella proposta di rinvio.

Se non v1 sono ulterior: osservazioni, puo
rimanere stabilito che la discussione & rin-
viata a domattina alla stessa ora.

(Cosi rimane stabilito).

La seduta termina alle 9,40.
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