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Discussione del disegno di legge: Modifica-
zione al regime fiscale degli alcoli meti-
lico, propilico ed isopropilico. (2000).

PRESIDENTE. L'oydine del giorno reca
la discussione del disegno & legge: Modifica-
zionufal regime fiscale degh alcoh metihco,
propilico ed 1sopropilico.

Comunico che la X Comimussione ln-
dusttia: ha espresso parere lavorevole a que-
slo proviedimento. mentre per 1l parele
dellag [N Commussione (Agricoltura,, cssendo
trascorsi 1 Lermini 1egolameniar: seza alcuna
comuntcazione, st mtende che la Comnnssione
nonj ha voluto avvalerst della {acolla con-
cessale

{I relalote, onorevole Rosellr, ha lacolla di
svolgerefla sua relazione,

ROSELLI, Relatore. La1cconle disciissione
avvenuta ner due 1ami del Parlanmento, m
occasione della conversione w legge del de-
creto-legge 16 sctiemlne [9YH6. 1. 836, con-
cernente la proroea e la modifica del regime
tiscalel degh alcoh. rende attuale la malemna
conlenula nel disegno dh legge sottoposlo oggi
al’nostio esame, 1l relatore riliene, s1a per i
precedents diballiti, sia per la chiarezza del-
I'alluale testo legislalivo. che la questione
<1a gtala sufficientemente liatiata, e propone
senzaltro approvazione del provvedimento.

PRESIDENTE Ihchino aperta la di-
scussione generale.
FALETRA. In hnea di ponerpro e di-

cliare favorevole allapprovazione dv questo
provvedimento Tutlavia, a propostlo della
sua decorrenza, hissata, all atficolo 2, al 30 no-
vembe 1955, nu permetio di dissentire. Non
vedo perché, mfatlll st debba dare un effelto
relroattivo ad nna legge che ha un carallere
ceononnnco  Nonr ¢ serto pot, secondo il mio
punito di vista, persistere m 1 sisltema del
genere che polrebbe essere grustificato solo
m cast cccezionall, mentre, al contrario, »i
verfica spesso che dopo avere approvalo un
provvedimento di legge ¢ averne di conse-
guenza delermmnaly gh effells, si nmbornt in
Conimissione proponendo detle modidiche con
carallere 1elroatiivo.

Cro premesso, pur dicluarandonn favore-
vole all'approvazione, mi rservo, o ~ede
esame degh avticoly, di preseniare un oppor-
tuno emendamento,

CHTARAMELLO. Anche 10 sono  delio
slesso avviso  del collega  Falelra., peiche
quesie differenziazioni i lasciano  sempre

perplesso. Ad ogm modo, non ne facclo una
questione formale e nu assoco alla proposta
di approvazione del provvedimento.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
d1 parlare, dichiaro chiuga la discussione
generale.

Passiamo all’esame degli articols.
Do lettura dell’articolo 1

« 1l secondo conuna dell’articolo unico
della legge 15 novembre 1955, n. 1037, che
ha convertito 1n legge con modificazion 1l
decrelo-legge 16 scttembre 1935, n 836, e
sostiturto come segue:

« Il diritto erarale speciale per laleole
metilico denaturato ¢ stabilito in hre 1.000
per etlantdro.

[T duitto ervariale speciale per gh alcoh
denaturati propilico ed 1sopropilico é [issato
m hre 4.000 per ettamdro, qualora la produ-
zione avvenga sollo vigilanza degh agent:
dell’ Ammunislrazione finanziaria ».

Faccio  presente che 1l riferimento  al
secondo comma dell’articolo umco della legge
15 noventhre 1955, n. 1077, non-é del tutto
esatto. La cilata legge concerne la conversione
n legge, con modificaziom. del decreto-legge
16 setlembre 1955, n. 836. Perlanlo sarebbe
stalo opportuno riferire le modificaziom agh
articoli del decreto.

Comunque, se non vi sono obleziont, la
guestione polia essere ecsammala m sede di
coordimamenlo

(Cost rimane stubilito).

Non  essendove emendamenta
volazione Particolo |

ponLo 11

(E approvalo),
Passiamo all’articolo 2

« La presenle legge entra 1n vigore il giorno
successivo alla sua pubblicazione nella Gasz-
zetta Ufficiale della Repubblica [lahana cd ha
effetto dal 30 novemnbre 1935 ».

L'onorevole Faletra propone dir soppri-
mere le parole « od ha effelto dal 30 novem-
bre 1955 »

BOZZL, Sollosegretario dv Stato  per le
finanze. Miorendo perfetlamente conto del
motivi addotly daltonorevole Falelra, ma s1
tenga presente che. elimmando la 1elroath-
vitd, s1 verrebbero ad avere duae leggr diverse
per la disaphna della materia dal punlo di
visla  econotnico  delernunando una  cerla
Sperequazione

PRESIDENTIL. Pongo 1
emendamento Faletra.

volazione lo

(Non ¢ approvalo).
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Pongo in votazione l’'articolo 2 nel testo
del Governo.
(E approvato).

DR WA
I1 digsegno di legge sara votato a scrutinio

segreto al termine della seduta.

Discussione del disegno di legge: Norme per i
concorsi ad agenti di cambio. (1961).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Norme
per 1 concorsi ad agente di cambio.

Il relatore, onorevole Schiratti, ha facolta
di svolgere la sua relazione.

SCHIRATTI, Relatore. Onorevoli colleghi !
11 provvedimento sottoposto oggi al nostro
esame non comporta una eccessivamente
ampia illustrazione in quanto esso tende sem-
plicemente a disciplinare le modalita per i
concorsi ad agente di cambio. Vogliv pre-
mettere che le borse in Italia, come & noto,
sono diecl. Il ruolo degli agenti di cambio
operanti in queste dieci borse comporta in
totale 401 agenti.

Di questi 401 agenti che costituiscono 1l
ruolo completo, attualmente solo 333 esplicano
la loro funzione. Gli altri posti sono vacant
per cause varie. A semplice titolo informativo,
dird che nel 1955 il valore delle azioni trat—
tate nelle varie borse italiane (approssimativa-
mente) & stato di 500 miliardi di lire, mentre
per 1 titoli a reddito fisso il valore & note-
volmente inferiore in quanto, complessi-
vamente, ne sono stali trattati per 32 mu-
liardi di lire.

Detto questo a titolo di premessa, dichiaro
senz’altro di condividere la opportunrta di
una pit completa disciplina dei concorsi ad
agente di cambio, con norme che vengono a
sostituire, ad integrare e a modificare le dispo-
sizionm1 contenute nel decreto legislativo luo-
gotenenziale 19 aprile 1946, n. 321. I.’odierno
provvedimento e giustificato dalla necessita
dr ovviare a lacune che l'esperienza ha di-
mostrato esistere nel sopracitato decreto luo-
gotenenziale, lacune che hanno dato luogo
a numerose controversie sfociate in ricorsi
al Consiglio di Stato.

Quali sono i punti principali del prov-
vedimento in esame ? IlI primo ¢ da consi-
derare quello che contempla un limite mas-
simo dr etd per poter partecipare al concorso,
limite mancante nelle disposizioni attualmente
in vigore e in quelle ancora precedenti al de-
creto luogotenenziale del 1946, gia piu volte
citato. Detto limite & stato fissato in 50 anm

in linea generale e in 60 anni in relazione ad
alcune specifiche situazioni contemplate tutte
nell’articolo 4 del disegno.

Un secondo punto sul quale m1 pare debba
concentrarsi la nostra attenzione é quello
relativo al titolo di studio. Nella precedente
legislazione non era richiesto titolo di studio
mentre in base al progetto in esame il can-
didato deve possedere la laurea o in giuri-
sprudenza o 1n economia e commercio. Tutl-
tavia, l'articolo 4 di questa legge, contiene
una eccezione transitoria a favore degh agenti
di cambio usciti dal ruolo o der procuratori
o rappresentanti alle grida con una determi-
nata anzianita di attivitd peri quali si ritiene
sufficiente il titolo di studio delle scuole me-
die superiori. Ci sarebbe, a questo proposito,
da affacciare un quesito che certamente si
riproporrd 1n sede di esame degli articoli e
cioé: & proprio necessario prescrivere una
laurea specifica (giurisprudenza e scienze eco-
nomiche e commerciali) o non piuttosto una
qualsiasi laurea ?

(e, poi, un altro punto di notevole inte-
resse: l'agente di cambio in carica che voglia
trasferirsi da una borsa all’altra deve soste-
nere 1l concorso indetto per la borsa nella
quale egli intende trasferirsi. In merito, qual-
cuno pud osservare che se un agente di
cambio e stalo abilitato ad esercitare ed
esercita, poniamo, a Genova, non s1 vede
perché per potere esercitare a Milano debba
subire un altro concorso.

Infine, ritengo di dover richiamare 'atten-
zione degli onorevoli colleghi sul contenuto
dell’articolo 13 che comporta la reiscrizione in
ruolo di agenti di cambio che abbiano smessa
la loro attivita ma che abbiano conservato 1
requisiti giuridici per potere ancora eserci-
tare tale attivitd. In veritd, non riesco fa-
cilmente a comprendere le ragiom dell’arti-
colo 13 poiché, se un agente ha disertato la
sua attivitd per sue buone ragiloni, non mi
sembra giusto che, qualora semplicemente
egli lo desideri, venga reiscritto senz’al-
tro ner1 ruoli. Se mai, nei confronti di
particolari situazioni si potrebbe approvare
una norma transitoria per la soluzione di
alcuni particolari e comprovati casi. Ma anche
come norma transitoria ¢’é sempre, secondo
me, una certa difficoltd a giustificare questa
agevolazione. Infatti, anche volendo ritenere
che le vicissitudini politiche e belliche pos-
sono legittimare una disposizione del genere,
si puo facilmente rispondere che vi sono degh
appositi provvedimenti di legge (il regio de-
creto-legge 20 gennaio 1944, n. 25, e il de-
creto-legge 1° novembre 1944, n. 288) con i
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qual viene posto rimedio, nei termini ed a
condizioni specificate, a ingiustizie subite.

A parte queste considerazioni e queste
riserve, esprimo parere favorevole all’approva-
zione di questo disegno di legge e mi auguro
che la Commissione sia di uguale avviso.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

CHIARAMELLO. In linea di massima so-
no favorevole a questo provvedimento di leg-
ge, benché la categoria degli agenti di cambio
sia da considerare una categoria tutt’altro che
simpatica. La prova di cid ¢ data dal recente
sciopero che ha avvalorato in pieno il giudizio
che di ess1 dava il vecchio Giolitti. Giolitti
diceva spesso, infatti, che gli agenti di cambio
potrebbero essere eliminati e che si potrebbe
trovare un altro sistema per la trattazione dei
titoli. Tant’é, se lo sciopero fosse durato di
piu, 10, d’accordo con altri due o tre colleghi,
mi ripromettevo di presentare un progetto di
legge per sistemare la faccenda.

Ma, a parte c10, una delle maggiori accuse
che si possono fare agli agenti di cambio é
quella di fare sempre delle difficolta e di consi-
derare 1l loro lavoro come un circolo chiuso
dentro 1l quale si pud penetrare solo quasi per
diritto ereditario. Certo qualche eccezione si
puo¢ fare. Durante il fascismo qualcuno ha
pagato anche di persona. A Torino e altrove
qualche agente di borsa, per questioni poli-
tiche, ha dovuto abbandonare il suo lavoro,
ma io avrei desiderato che il Governo avesse
afirontato tutta quanta la questione del rior-
dinamento delle borse.

Ad ogni modo, a parte gli emendamenti
che mi riservo di presentare in sede di discus-
sione degli articoli, mi agsocio alla relazione
svolta dall’onorevole Schiratti e approvo il
provvedimento.

TOSI. Si pud dire che, sulle hinee generali
del provvedimento, quasi tutti siamo d’ac-
cordo: non altrettanto su taluni aspetti di
esso, come si pud desumere dalle numerose
riserve fatte e dagli emendamenti che da
varie parti sono stati suggeriti. Anche io, del
resto, ho ricevuto una serie di proposte di
emendament: che riguardano gli agenti di
cambio che hanno vinto concorsi precedenti
ma che non ebbero l'assegnazione di posti
perché superati da persone aventi altri titoli
(combattenti, ecc.). Altri emendamenti ri-
guardano gli agenti di cambio in carica con
determinati requisiti di fatto.

Insomma, si presentano alla nostra Com-
mismissione numerosi e complessi problemi
che, secondo me, possono essere sintetizzati in
tre gruppi: 1°) problemi relativi all’imposta-

zione generale della legge; 20) problemi rela-
tivi a persone che in base a precedenti prov-
vedimenti di legge hanno conseguito il diritto
ad avere il posto, ma non I’hanno potuto
occupare; 3°) problemi riguardanti altri che
questi diritti non hanno acquisito, ma che li
vorrebbero acquisire, speculando su talune
norme proposte nel presente disegno.

Data la complessita e la profondita e la
molteplicitd di questi problemi, propongo di
afliancare al relatore un ristretto Comitato
per procedere all’esame di tutti questi pro-
blemi. Questo Comitato riferirebbe entro
breve termine sottoponendo il suo lavoro alla
Commissione.

ANGIOY. Condivido i criteri d1 massima
esposti dal collega Tosi. Efiettivamente questo
disegno di legge introduce dei principi del
tutto nuovi quando stabilisce che per potere
esercitare una professione, che in fondo s
basa principalmente sulla pratica, sia neces-
saria una laurea e per giunta solo in glurispru-
denza o 1n economia e commerclo.

FALETRA. Noi condividiamo le per-
plessitd avanzate dai colleghi che ci hanno
preceduto. Si tenga presente, inoltre, che 1
concorsi per agente di cambio non possono
essere considerati alla stessa stregua dei con-
corsi per le pubbliche amministrazioni. Credo,
percio, che tutto il problema dovrebbe essere
congiderato da un punto di vista differente.

DUGONI. Oltre alle perplessita gia af-
facciate, molti dubbi scaturiscono anche in
ordine alla questione delle norme transitorie
che rappresentano il ponte di passaggio tra
la vecchia e la nuova legislazione in materia.
Certo, noi dobbiamo impedire che attra-
verso le norme transitorie si cremno delle ipo-
teche sui futuri concorsi, ma & giusto anche
tener conto delle legittime aspettative di
coloro che hanno iniziato la carriera di agente
di cambio. Esigenze tutte che debbono essere
contemperate con la necessita di eliminare
pregiudiziali tali da fare risultare i primi con-
corsi indetti soltanto a favore di alcuni
elementi predeterminati.

Sono d’accordo, poi, con la proposta del-
I'onorevole Tosi, che servirebbe a farci cono-
scere meglio il meccanismo delle nuove di-
sposizioni, con la raccomandazione, tuttavia,
di far presto, per sanare la situazione dovuta
a concorsi che ormai da tempo attendono
di essere espletati.

SELVAGGI. Non avrei voluto parlare
durante la discussione generale. Effettiva-
mente, delle perplessita ci sono, soprattutto
tenendo presente la particolare natura della
funzione dell’agente di cambio. Si tratta di
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privati cittadini che injdeterminate ore della
giornata assumono la veste di pubblico uffi-
ciale. Tuttavia, non so fino a che punto un
Comitato ristretto sard in grado di risolvere
tutte queste perplessita. Il punto cruciale del
provvedimento ¢, senza dubbio, quello che
si riferisce alle norme transitorie, e io credo
che la nostra Commissione, pilt che un Co-
mitato ristretto, s1a in grado di affrontare e
di risolvere 1l problema.

PRESIDENTE. Una maggioranza di con-
sensi s1 € raccolta intorno alla proposta for-
mulata dall’onorevole Tosi, di nominare un
Comitato ristretto con l'incarico di appro-
fondire lo studio del provvedimento, coordi-
nandolo con i vari emendamenti, da sotto-
porre poi alla Commissione plenaria.

Tuttavia, poiché la maggioranza dei col-
leghi intervenuti si & limitata a manifestare
perplessitda di varia natura, ma non ha spe-
cificato In che modo dette perplessita po-
trebbero essere superate, io penso che, senza
pregiudizio alcuno per la nomina di un Co-
niitato ristretto in una fase pil avanzata, si
potrebbe per ora procedere oltre nella discus-
sione al fine di determinare un piii chiaro orien-
tamento della Commissione.

TOSI. Non insisto sulla mia proposta.

GEREMIA. Vorrei semplicemente fare
una considerazione di carattere pregiudiziale
e. se vogliamo, anche di metodo, non scevra
di1 valore politico-morale. Si sta verificando
oggl, purtroppo, quello che gia si & verificato
altre volte. La Commissione, cioé, si trova di
fronte ad un provvedimento che interessa de-
terminate e bene individuate categorie che si
agitano, in un senso o nell’altro, per I’approva-
zione di norme conformi ai loro interessi.
M pare, percid, che giustificare la nomina di
un Comitato ristretto in relazione alle nu-
merose richieste e sollecitazioni pervenute
non sia, da un punto di vista metodologico
e anche della obiettivita, cosa del tutto ac-
cettabile. Se c¢i sono questioni particolari
da tener presente, la Commissione le affronti
e le discuta senza subire influenza alcuna
da parte di persone direttamente interessate.

PRESIDENTE. Negsun altro chiedendo
di parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale.

Passiamo all’esame degli articoli.

Do lettura dell’articolo 1:

« Il ruolo degli agenti di cambio di ogni
Borsa Valori ¢ tenuto dalla Camera di com-
mercio.

Il numero der suoi componenti viene de-
terminato, per ciascuna Borsa Valori, dal

Ministro del tesoro, sentito il parere della Ca-
mera di commercio, della Deputazione di
Borsa, del Comitato direttivo degli agenti di
cambio o della Commigsione per 1l listino ».

DUGONTI. 1l numero dei componenti viene
delerminato una volta tanto e poi rimane
fisso, oppure il Ministero ha facoltd di modi-
ficarlo ? K, in caso affermativo, in bage a quali
criteri ?

SCHIRATTI, Relatore. Questa norma ri-
pete una disposizione gid esistente, sostan-
zialmente, nella legislazione attuale ed &
stata riportata in questo provvedimento con
alcune meodificazioni nel senso che 1 pa-
reri sono meglio specificati. Ma non é una
norma nuova. In realtd, & chiaro che in
base a questo articolo il Ministero ha la fa-
colta di variare tutte le volte che lo ritenga
opportuno i ruoli degli agenti di cambio in
rapporto all’entitd delle operazioni che si
fanno nelle borse, sentito naturalmente il
parere della deputazione di borsa e del (o-
mitato di borsa.

GHISLANDI. Specificherer il numero
posti perché, secondo me, non € opportuno
lagciare all’arbitrio del Ministro la possibilita
di stabilirlo.

CHIARAMELLO. Sono favorevole al te-
sto cosl come é. Si tratta di una materia deli-
cata, per cui se lasciamo la facoltd al Mini-
stro, sotto la sua responsabilitd, di stabilire il
numero dei posti, not elimineremo una mfinita
di scorrettezze. Toglierei, piuttosto, il parere
del Comitato direttivo degli agenti di cambio
0 della Commissione per il listino, in quanto
che per me il vero organo della borsa ¢ da
considerare la Deputazione di borsa dove sono
rappresentati gli agenti di cambio e il Governo.
Tuttavia, non & mio intenzione presentare un
emendamento in tal senso.

VALMARANA, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Il Governo insiste perché I'arti-
colo 1 venga approvato nel testo del disegno
di legge.

PRESIDENTE. Pongo 1 votazione I'ar-
ticolo 1.

(E approvato).

Passiamo all’articolo 2:

« La nomina ad agente di cambio s1 con-
segue esclusivamente per concorso.

Per la copertura dei posti vacanti nel
ruoli degli agenti di cambio presso le singole
Borse Valori, il Ministro del tesoro, uditi i
pareri degli organi di cui all’articolo 1, ban-
disce per ciascuna Borga Valori il relativo
€concorso »,



Camera der Deputati — 1040 — Commissioni in sede legislativa
——— T ————
LEGISLATURA II — QUARTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 29 FEBBRAIO 1956

CITTARAMELLO. In agglunta al testo
dell’articolo 2, proporrei i seguenti commi:

« Per la prima applicazione della presente
legge verra istituito presso ogni bhorsa un
ruolo transitorio di lanti posti quanti sono
stati 1 concorrent: che per merito di punteggio
avrebbero conseguito la nomina ad agente
dr cambio nel concorso di cui al decreto mini-
steriale del Minisiro del tesoro del 10 febbraio
1951, se i post1 spettantt agli stessi non fos-
sero stati assegnati con precedenza a combat-
tenti e invalidi di guerra. Hanno diritto di
essere assegnatl in tale ruolo e in ordine re-
golare di graduatoria i concorrent: non no-
minaf1 per la causale suddetia e aventi un
mnimo di dieci anni di prestazione quali pro-
curatori o commissionari di borsa, al momento
dell’emanazione della presente legge.

L’istanza per la iscrizione al ruolo tran-
sitorio deve essere presentata entro 56 giorni
dalla pubblicazione sulla Gazzetta Ulfficiale
della presente legge al Ministero del Tesoro
che provvedera alla formazione del ruolo
transitorio entro 1 30 grorni successivi, iscri-
vendo i sopraindicati, 1n quanto conservino
tuttora i requisiti previsti dal cennato de-
creto del Ministero del tesoro 10 febbraio
1954 La documentazione del titolo e della
anzianila ¢ richiesta dall’interessato alla De-
putazione di borsa ».

DUGONI. Pur senza entrare nel merito,
propongo che questo emendamento aggiun-
tivo venga discusso in sede di norme transi-
tore.

CHIARAMELLO. Non ho nulla in con-
trario. Ripresenterd il mio emendamento al
momento opportuno.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Facchin e
Tosi hanno presentato un emendamento ag-
giuntivo del seguente comma:

« Il concorso deve essere bandito per cia-
scuna borsa entro sei mesi dal giorno in cui
s1 siano verificate: almeno una vacanza nelle
borse fino a dieci posti di ruolo; tre vacanze
fino a 50 posti; 6 vacanze oltre i 50 posti ».

GEREMIA. To mi dichiaro favorevole
all’emendamento. E giusto, infatti, che venga
determinato un hmite di tempo entro il quale
bandire il concorso e cido per salvaguardare
alcuni diritl1 soggettivi, il pill importante dei
quali e quello che s1 riferisce alla lettera b)
dell’articolo 4.

SCIIIRATTI, Relatore. Se le mie cogni-
zion nen mi traggono in inganno, nessuna
ammunistrazione in rapporto a nessun con-
corso ¢ costretta da termuni prefissati per

bandire 1 concorsi. L’accoglimento dell’emen-
damento enunciato dall’onorevole IFacchin
comporterebbe percid, a mio giudizio, una
innovazione non soltanto in rapporto alla
materia che stiamo discutendo, ma costitui-
rebbe un principio che probabilmente verrebbe
invocalo successivamente da parle di alire
amministrazioni. Se mai si potrebbe prefi-
sare un termine astratto nel senso che i con-
corsi debbono essere banditi, qualora vi
slano vacanze, ogni due o tre anni.

FALETRA. IL’onorevole Schiratti ha mes-
so 1l dito proprio sul punto dolente, nel
senso che credo sja giunto finalmente il
momento d1 mtrodurre norme che stabiliscano
dei termini precisi per i bandi di concorso.
Certamente non sard sfuggita a nessuno la
questione sorta 1n occasione der concorsi
per la libera docenza (e mi consta anzi che
I'operato del Ministro della pubblica 1stru-
zione sla stato oggetto di interrogazioni),
quando il Ministero della pubblica istruzione
ebbe a spostare 1 termini del concorso per
dare la possibilitd a determinati concorrenti
d1 potervi partecipare. Sono d’accordo, quindi,
sul principio della fissazione del termine.
Si deve, perd, fare attenzione a non {issare
alla leggera due anni piuttosto che tre, perché
dall’'uno o dall’altro termine dipende la pos-
sibilitd per un determinato numero di per-
sone di partecipare o di essere escluse dal
CONCOrso.

SELVAGGI. Propongo di aggiungere al
secondo comma, dopo le parole «relativo
concorso », le parole: « entro due anni, qualora
nel biennio si siano verificate {vacanze nel
ruolo ».

VALMARANA, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Accetto 'emendamento dell’ono-
revole Selvaggi.

PRESIDENTE. Poiché l’emendamento
Selvaggi assorbe in parte Il'emendamento
Facchin e Tosi ed é inoltre accettato dal
Governo e dal relatore, chiedo agli onorevoli
Facchin e Tosi se non credono di ritirare il
loro emendamento.

FACCHIN. Lo ritiriamo.

PRESIDENTE. Pongo m
I’emendamento Selvagg..

votazione

(E approvato).
Pongo in votazione I'arédicolo 2 nel
suo complesso:

« La nomina ad agente si consegue esclu-
sivamente per concorso

Per la copertura deir posti vacant: nei
ruolr degh agent: di cambio presso le singole
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Borse Valori, il Ministro del tesoro, uditi i
pareri degli organi di cui all’articolo 4, ban-
disce per ciascuna Borsa Valori il relativo
concorso, entro due anni, qualora nel biennio
s1 siano verificate vacanze nel ruolo ».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 3:

« Il Ministro del tesoro nomina ta Commis-
sione esaminatrice per ciascun concorso com-
posta:

a) da un funzionario della carriera diret-
trva del Ministero del tesoro, che la presiede,

b) dal presidente della Deputazione di
Borsa:

¢} dal presidente del Comitato direttivo
degh agenti di cambio o della Commissione per
1l listino;

d) da un rappresentante della Camera
di commercio;

e) da un professore universitario i
ruolo o da un libero docente in discipline eco-
nomiche e finanziarie, designato dal rettore
dell’Universita o dell’Istitute di istruzione
superiore della citta in cui ha sede la Borsa per
la quale viene bandito il concorso.

Qualora trattisi di Borsa per la quale gli
Organi relatrvi non siano ancora costituiti, la
designazione der membri di cui alle lettere b) e
¢) viene fatta dalla Camera di commercio.

Le mansioni di segretario della Commis-
sione esaminatrice sono disimpegnate da per-
sona scelta dalla Commissione medesima, ».

SELVAGGI. Propongo il seguente emen-
damento:

« Sostituire la lettera a), come segue:

a) da un delegato governativo che 1la
presiede;

Aggiungere alla lettera b): o da un membro
da questa designato;

Aggiungere alla lettera ¢): o da un membro
del Comitato o della Commissione, degignato
dal Comitato o dalla Commissione stessa;

Sostituire la lettera d), come segue:

d) da un agente di cambio designato
dalla camera di commercio ».

ANGIOY. Condivido lo spirito dell’emen-
damento proposto dal collega Selvaggi, perché
altrimenti basterebbe I'indisposizione di uno
dei presidenti per arrestare lo svolgimento del
lavoro.

BERZANTI. Anche io condivido 'emen-
damento Selvaggi, tranne la parte che si
riferisce alla lettera d). Non vedo, infatti,

P'opportunitd di fare una particolare Ilimi-
tazione: abbiamo lasciato sempre la liberta
di scelta e non vedrei il motivo percheé, proprio
nei riguardi della camera di commercio,
questa liberta dovrebbe essere negata. Percio
pregherei l'onorevole Selvaggi di voler ret-
tificare il suo emendamento, lasciando Ila
lettera d) nel testo governativo.

SELVAGGI. Rinunzio all'ultima parte
del mio emendamento.

SCOCA. Contrariamente a quanto pro-
posto dal collega Selvaggi, io non escluderei 11
funzionario del Ministero del tesoro, non
importa se presidente della commissione o
semplice membro. Se si ritiene che debba
essere chiamato un magistrato a presiedere
la. commissione, allora si dovrebbe aggiungere
un altro membro che sia un funzionario del
Ministero del tesoro. Oppure si potrebbe risol-
vere la questione escludendo 1] rappresentante
della camera di commercio.

PELLA. A proposito della presidenza
della commissione di concorso desidero richia-
mare 'attenzione dei colleghi sul fatto che la
responsabilitd per le borse compete al Mini-
stero del tesoro, 11 quale esercita una responsa-
bilitd primaria, anche nel sengo attive di
competenza, nel momento 1n cui 'agente di
cambio esercita la sua funzione. Con tutto il
rispetto verso gli amici che hauno parlato e
verso le tesi che hanno sostenuto, mi sembre-
rebbe un sovvertimento pericoloso del sistema
se si ancorasse la presidenza in una sede diver-
sa da quella che le & propria: vale a dire, il
Ministero del tesoro.

GEREMIA. Mi permetto di dissentire: se
consideriamo, per un momento, ’'amministra-
zione diretta dello Stato, vediamo che i pre-
sidenti di commissioni di1 concorsi non sono
sempre dei funzionari appartenenti all’ammi-
nistrazione per la quale si fa il concorso. Se po1
allarghiamo questa considerazione agli enti
dell’amministrazione indiretta dello Stato, si
puo bene affermare che generalmente il pre-
sidente delle commissioni d1 concorsi non &
un funzionario dell’ente stesso ma, in linea
generale, un professore universitario, un consi-
gliere della Corte dei conti, un membro del
Consiglio di Stato, personalita insomma al di
fuori della competenza specifica di quella
amministrazione.

Ragione per cui I'emendamento Selvaggi
credo possa essere senz'altro accolto.

CHIARAMELLO. To non sono un difen-
sore della burocrazia, tanto meno di quella
centrale, ma in questo caso sono d’accordo con
I'onorevole Pella e proporrei che il testo di
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questo articolo non venisse modificato. Rileg-
getelo con attenzione e constaterete che esso
¢ stato formulato con la massima pondera-
zione. Se noi togliamo la possibilita al rap-
presentante del Ministero del tesoro di pre-
siederc questa commissione, togliamo alla
commissione stessa qualsiasi carattere di
serietd. Con Tocecasione ribadisco il mio
concetto generale e, cioé, che le borse deb-
bono dipendere sirettamenie dal Ministero
del tesoro, altrimenti si ha il caos. Pertanto,
mi dichiaro contrario agli ernendamentr pro-
posti.

SELVAGGI. Occorre, perd, provvedere
alla sostituzione der president:, in caso di
loro 1mpedimento.

PELLA. Chiedo scusa a lei, signor Presi-
dente, ¢ all’amico Selvaggi se insisto in un
certo ordine d1 idee. I concorsi per agente di
cambio sono concorsi estremamente delicati
in cui naturalmente ciascuno mette in moto
tutto quello che puo essere messo in moto per
ragglungere lo scopo. In genere, si tratta di
persone che vivono giad nel mondo di quella
borsa in cui desiderano entrare. Vorrei esclu-
dere tutto quello che rende elastica la compo-
sizione della commissione, preferendo un si-
stema. rigido, fissato dalla legge, che impedi-
sca la convergenza di desideri, di interessi
magari legittimi, che impedisca, cioé, la for-
mazione di determinate maggioranze per la
nommna dei membri della commissione. In
questo senso appoggerei un emendamento che
consentisse la sostituzione del presidente ma
non con un membro nominato a maggioranza
¢ per giunla nel momento della composizione
della commuissione, perché della maggioranza
in quel momento, oggi come oggi, c¢’¢ da
fidarsi poco.

SCOCA. M1 duole dissentire, ma la formu-
lazione dell’emendamento del collega Sel-
vaggi puo essere foriera di incomprensioni e,
perfino, di ricorsi al Consiglio di Stato. In-
fatti, se in via privata & il presidente che ha
diritto ad intervenire, ne deriva che egli
stesso deve essere giudice della sua sostitu-
zione.

Ogni volita che lo creda, in caso di
umpedimento, 1l presidente puo farsi sostitui-
re. Ma 1l punto é questo: che, giuridicamente,
1l giudizio dell’impedimento non & deman-
dato semplicemente alla volonta del presi-
dente ma ad una situazione obiettiva di
fatto. Percio, ove s1 verificasse lipotesi che
il presidente mandasse in sua vece un sosti-
tuto, un candidato interessato potrebbe im-
pugnare il provvedimento davanti al Consi-
glio di Stato.

SELVAGGI. Accetto di modificare il mio
einendamento, per quanto riguarda le lettere
b) e ¢), nel seguente modo:

« Alla lettera b) aggiungere, o da un membro
della deputazione stessa da lui designalo: »

« Alla lettera c) aggiungere: o da un mem-
bro del Comitato o della Commissione, de-
signato dai rispettivi presidenti ».

SCHIRATTI, Relatore.
su questa parte dell’emendamento,
formulazione ora letta.

VALMARANA, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Anche il Governo é d’accordo.
Non accetta, mvece, l’emendamento alla
lettera a).

PRESIDENTE. L’onorevole Angioy ha
presentato il seguente emendamento:

Sono d’accordo
nella

« Sostituire Uultimo comma con il sequente:

« Le mansioni di segretario della com-
missione sono disimpegnate dal segretario
della Deputazione della borsa ».

ANG10Y. I mio emendamento ha lo
scopo di evitare la dizione alquanto generica
del testo governativo. In geunere, quando si
procede alla composizione di una commis-
sione di concorso il segretario viene specifi-
camente 1ndicato.

WALTER. Propengo che 1l segretario
venga nominato dalla commissione nel mo-
mento in cui essa si riunisce, altrimenti po-
trebbe accadere che, essendo conosciulo in
precedenza, si cerch1 di esercitare qualche
pressione su di lui.

PRESIDENTE. Onorevole Walter, le ri-
cordo che proprio 'articolo successivo, e cioé
I'articolo 4, comincia dicendo che le do-
mande debbono essere presentate alla segre-
teria della Commissione. Se la Commissione
non é stata ancora riunita e, per conseguenza,
in base alla sua proposta non ha potuto an-
cora nominare il segretario, a chi saranno
mai indirizzate le domande ?

PELLA. Siamo proprio sicurt che quando
s1 presentano le domande di ammissione la
Commissione non sia costituita ? Mi sembra
che quando il Ministero del tesoro bandisce
il concorso, esso debba costituire anche la
commussione. Vorrei, percio, chiedere al col-
lega Angioy se egli non ritiene pit opportuno
che in mancanza della segreteria della Com-
missione, le domande vengono avviate alla
Direzione generale del Tesoro che é poi la
sede pui obiettiva e neutrale e che da mag-
giori garanzie. Successivamente, la direzione
del tesoro consegnerebbe alla segreteria della
commuissione le domande pervenute.
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ANGIOY. Non insisto sul mio emenda-
mento.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo
di parlare, passiamo alla votazione degli
emendamenti.

Pongo in votazione I'emendamento Sel-
vaggi alla lettera a).

(Non é approvato).

Pongo in votazione l'emendamento Sel-
vaggi alle lettere b) e ¢).

(E approvato).

L’onorevole Selvaggt ha gia dichiarato
d1 ritirare 'emendamento alla lettera d).

Pongo in votazione, nel suo complesso,
I’articolo 3 nel seguente testo:

« I1 Ministro del tesoro nomina la Commuis-
sione esaminatrice per ciascun concorso com-
posta:

a) da un funzionario della carriera diret-
tiva del Ministero del tesoro, che la presiede;

b) dal presidente della Deputazione di
Borsa o0 da un membro della deputazione
stessa da lui designato;

¢) dal presidente del Comitato direttivo
degli agenti di cambio o della Commissione
per il listino o da un membro del Comitato
o della Commissione designato dai rispettivi
presidenti;

d) da un rappresentante della Camera
d1 commercio;

e) da un professore universitario di
ruolo o da un libero docente in discipline eco-
nomiche e finanziarie, designato dal rettore
dell’Universita o dell’Istituto di istruzione
superiore della citta in cui ha sede la Borsa per
la quale viene bandito il concorso.

Qualora trattisi di Borsa per la quale gli
Organi relativi non siano ancora costituiti, la
designazione dei membri di cui alle lettere b) e
¢) viene fatta dalla Camera di commercio.

Le mansioni di segretario della Commis-
sione esaminatrice sono disimpegnate da per-
sona scelta dalla Commissione medesima ».

(E approvato).

Rinvio il seguito della discussione ad al-
tra seduta.

Seguito della discussione della proposta di legge
di iniziativa dei deputati Bartole e Saliz-
zoni: Corresponsione degli indennizzi ai ti-
tolari di beni, diritti ed interessi italiani nei
territori assegnati alla Jugoslavia. (1856).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione della proposta di
legge d’iniziativa dei deputati Bartole e Sa-
lizzoni: Corresponsione degli indennizzi ai

titolari di beni, diritti ed interessi italiani
nei territori assegnati alla Jugoslavia.

(lome gli onorevoli colleghi ricordano, la
discussione di questa proposta di legge fu
iniziata nella seduta del 25 gennaio e rinviata
a segmito di alcune pregiudiziali che furono
sollevate nel corso della discussione.

BERZANTI, Relatore. Le pregiudiziah
sorte nel corso della discussione sono state
praticamente superate dai pareri dei Mini-
steri interessati; tuttavia, dovendo entrare
nel merito della questione, per guadagnar
tempo, io propongo di nominare un Comi-
tato ristretto che studi la questione.

SCHIRATTI. Non sono d’accordo sulla
proposta dell’onorevele Bersanti. Prima di
nominare un Comitato che esamini la materia,
ritengo che sia necessario conoscere 1 parerl
espressi dai Ministeri, cio che significa entrare
nel merito della discussione, che certamente
non sard molto semplice.

BERZANTI, Relatore. Ritengo che non si
possa ulteriormente rinviare la soluzione di
qguesto problema. Facendo conoscere alla
Comunissione i parer1 sulle pregiudiziali solle-
vate nell’ultima seduta, la questione di princi-
pio puo essere superata e s1 pud entrare nel
merito della discussione. Difatti, 11 Ministero
degli esteri, nel riconoscere che non vi sono
difficolta di carattere giuridico, in base agli
accordi internazionali, fa presente che, esi-
stendo pero la questione del plafond, si rende
necessaria una revisione del testo e della so-
sostanza della proposta Bartole: e questa
revisione potrebbe essere fatta da un Comi-
tato ristretto che ne riferisca poi alla Commis-
sione.

SCHIRATTI. Non ho difficoltd a che
questo Comitato sia nominato, ma a patto che
la discussione pregiudiziale si faccia subito o
che, per lo meno, non sia pregiudicata.

BERZANTI, Relatore. D’accordo.

FACCHIN. Io esprimo parere contrario
alla. nomina del comitato perché, secondo il
parere gid espresso, ¢ da altri colleghi condi-
viso, ritengo che non si possa affatto entrare
nel merito della proposta Bartole.

In queste condizioni, io ritengo che sia
inutile nominare un comitato se prima non ci
saremo pronunciati sulle pregiudiziali.

BERZANTI, Relatore. Io aderisco alla
proposta dell’onorevole Schiratti, nel senso
che la nomina di un Comitato non pregiudichi
la, futura discussione, ma vorrei raccomandare
di fare di tutto per guadagnare tempo. La
nomina del Comitato, che, ripeto, non pre-
giudicherd nessuna questione di principio,
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avrebbe appunto lo scopo di farci guadagnare
del tempo.

WALTER. Sono del parere del relatore,
anche perché ritengo che, probabilmente, la
maggior parte di no1 non sia ancora bene
orientata sulla materna.

ANGIOY. Io ritengo che la nomina di
questo Comitato ristretto possa avere un signi-
ficato diverso da quello che noi intendiamo
dare; cssa potrebbe, implicitamente, signifi-
care che da parte della Commissione siano
state superate le pregiudiziali, anche se fac-
ciamo ora tutte le riserve possihili. Percio,
penso che, per ragioni procedurali, noi non
dovremmo arrivare alla nomina di questo
Comitato.

PRESIDENTE. Secondo me, la nomina di
un Comitato non é necessaria: lo stesso onore-
vole Berzanti puo fare lo studio necessario,
magari grovandosi del pensiero di altr collegh
della Commissione, e po1 riferire alla Com-
missione.

Se non vi sono osservazioni, pud restare
cosi stahilito.

(Cost rimane stabilito).

Il seguito della discussione & rinviato ad
altra seduta.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto del disegno di legge oggi esa-
minato.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

« Modificazione al regime fiscale degh

alcoli metilico, propilico ed isopropilico »
(2000):
Presenti e votanti . . . . 30
Maggioranza . . . . . . 186
Voti favorevoli . . . 28
Voti1 contrarn . . . . 2

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione.

Amendola Pietro, Angioy, Berloffa, Ber-
zantl, Bigi, Caiati, Castelli, Cavallaro Nicola,
Chiaramello, Di Stefano Genova, Facchin,
Faletra, Ferreri, Geremia, Guggenberg, Gu-
glielminetti, Infantino, Li Causi, Longont,
Merizzi, Pella, Raffaelli, Romano, Schiratti,
Scoca, Selvaggl, Tosi, Valsecchi, Vicentini,
Walter.

La seduta termina alle 12,30.

1L DIRETTORE
DELL’UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FRANCESCO COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI





