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Discussione del disegno di legge: Norme sulla
costituzione e sul funzionamento del Con-
siglio superiore della Magistratura. (Appro-
vato dal Senato). (2603).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legg « NOrme
sulla costituzione e sul funzionamento del
Consiglio superiore della Magistratura ».

Il Presidente della Camera, informato del-
la richiesta della III Commissione (Giustizia)
che chiedeva 11 passaggio del disegno di1 legge
concernente le norme sulla costituzione e sul
funzionamento del Consiglio superiore della
magistratura, ha accolto favorevolmente tale
richiesta. Il disegno di legge n. 2603 resta,
pertanto, assegnato alla competenza della
I1T Commissione in sede legislativa. Procede-
remo, pertanto, alla discussione di questo
disegno di legge.

Come 1 collegh1 ricordano, 1l disegno di
legge ¢ gia stato oggelto di largo e approfon-
dito esame prima in sede di commissione ple-
naria, pol in sede di comitato ristretto.

Il comitato, presieduto da me, e composto
dal relatore onorevole Rocchett:, e dagl ono-
revoli Capalozza, Cavallari, Amadei, Bernardi,
Degli1 Occhi e Formichella, ha lavorato inten-
samente, con la partecipazione del guardasi-
gilli onorevole Gonella, e anche dell’onorevole
Targetti, vice presidente della Camera.

Vi ho gid riferito nella precedente seduta
della Commaissione in sede referente che 1l
comitato ha raggiunto una base di larga in-
tesa. Sulla base appunto di questa larga con-
vergenza di vedute, vo1 c1 avete aulorizzato a
chiedere al Presidente della Gamera che 1l
disegno di legge gia assegnalo alla nostra Gom-
missione in sede referente, c1 venisse asse-
gnato in sede legislativa. Ora che la nostra
richiesta & stata accolta, possiamo procedere,
e concludere cosi 1l nostro compito.

Come sapete, 11 disegno di legge che o0gg!
viene sottoposto alla vostra discussione e ap-
provazione, risulta profondamente diverso da
quello che ci perviene dal Senato. Il testo gia
approvato dal Senalo aveva sollevato qui, e
anche fuori di qui, numerose e gravi obbie-
zioni. 11 Comitato, tenute present1 anche le
conclusioni di una commissione riunita dal
Ministro, al fine di riesaminare la materia e
prospettare nuove possibili 1mpostaziont e
soluzioni de1 problemi che }argomenio pre-
senta, ha proceduto alla rielaborazione, s1 puo
dire quasi integrale, del testo approvato dal
Senato. E c10 é avvenuto sulla base di talum
criteri fondamentali che riguardano 1 punti
piu importanti dell’ordinamento del Gonsiglio

superiore della magisiratura per complelare
in questo seftore 'attuazione della Costilu-
Z101e€.
Tali criter: fondamentali che informano 1l
progetto che vi presentiamo sono 1 seguentu.
I1 Comitato ha ritenuto:

1°) che le competenze attribuile dalla
Costituzione al Consiglio superiore debbano
essere esercitale tutte dal Consighio stesso, 1n
seduta plenaria. E stata, quindi, soppressa la
suddivisione del Consiglio 1n sezioni, e 1'as-
segnazione a questi di competenze proprie,
sia pure con possibihita di ricorso all’assem-
blea. B stata conservata la Sezione discipli-
nare, ma anche 1 provvedimenti disciplinari
sono adottati dal Consigho:;

2°) che tutta la materia concernente
concors: per l'ingresso nella magistratura, e
la promozione dei magistrati, s1a per concorso,
sia per scrutinio, sia affidata a commissioni
esterne al Consiglio, nominali perd dal CGon-
siglio slesso, al guale spetta comungue 1l po-
tere prima, di1 1impartire direttive, po1 di pro-
cedere all’esame degli atli, al giludizio suil
reclami e ricorsi, in fine alla approvazione e
modifica della graduatoria,

3°) che di riflesso sia opportuno restrin-
gere 11 numero der component: del Gonsiglo.
D1 proporre che der membr1 elettivi dal Gon-
siglio, 14 siano magistrall, 7 estraner alla
magistratura;

49} che 1 componenti elettr dai magistrat
siano cosi ripariiti. & giudicl, 4 consiglien
d’appello, 6 consiglier1 di Cassazione, di cul
due con funzionm direttive. La lamentata ec-
cessiva preponderanza, gid atlribuita dal Se-
nato al rappresentanti della magistratura su-
periore, & stata cosi sensibilmente corretta;

50) che 11 Ministro di grazia e giustizia,
norn debba partecipare, 1n generiale, nemmeno
solto la forma di proposle, all’eseicizio der po-
ter1 propri del Comnsiglio. Il Mimstro potra e
dovrd chiedere che 11 Consiglio provveda, ognl
gqualvolta st presenti ad esemplo una vacanza,
la necessitd di1 un concorso ecc.; potra far
pervenire al Consiglio le sue osservazioni sulle
relazion: e proposte che le Gommissionl re-
ferenti faranno al Consiglio stesso, ma questo
provvedera, soltanto su proposta delle sue
Commuissioni interne. Lintervento del Mini-
stro sarda necessario soltanto per il conteri-
mento a magistrati di1 uffict direttivi. Data la
sussistenza, nonostante 1’i1stituzione del Gomn-
siglhio, di un ministro d1 grazia e giustizia,
responsabilitd di fronte al Parlaniento del fun-
zionamento dei servizi della giustizia; data la
stretta connessione e la rilevanza che per 1l
funzionamento della giustizia hanno gli uffic
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direttivi, s1 e ritenuto che al conferimento
degli uffici stessi da parte del Consiglio supe-
riore, 11 Mimstro di grazia e giustizia non
debba essere del tutto estraneo. E a questo
proposito s1 e trovata una formula che possa
conciliare la competenza del Consiglio con
I’esigenza del Ministro come organo del Go-
verno responsabile di tutth 1 servizi pubblici,
compreso quello della giustizia, d1 fronte alla
Camera. La formula mmporta che la proposta
al Consigho per 1l conferimento di utlica diret-
tivi, sia fatta, e c10 secondo la regola, da una
commissione speciale nterna del Consighio
stesso, ma che la proposta della commissione
specilale sia fatta, a sua volia, di concerto col
Ministro guardasigilii. Resta in pieno la com-
petenza del Consiglio di accogliere o no la
proposta della sua Gommissione;

6°) che 1 provvedimenti del Gonsiglio
siano 1mpugnabili per motivi di legittimita di
fronte all’organo competente in materia, se-
condo 1 principi della Costituzione e delle
legg1 generali, e cioe al Consigho di Stato.
S1 & ritenuto di non poter privare 1 magistrati
della giustizia amministrativa, e di non poter
1stituire per essi, una giurisdizione speciale,
contro 1l divieto costituzionale;

7°} che per l'elezione de1 component: del
Consiglio, 11 Parlamento, per la parte di sua
competenza, proceda a maggioranza speciale
d1 tre guinti, e ci0 per spoliticizzare, per
quanto possibile, la scelta; e 1 giudici, per la
parte di1 loro competenza, procedano diretta-
mente, e non attraverso delegati. S1 & ritenuto
in fine che i giudic1 per la elezione de1 loro
rappresentantt procedano suddivisi per cate-
goria, secondo cioé le loro funzioni, in modo
da assicurarsi una piu diretta e 1mmediata
rappresentativita deglh eletti ne1 riguardi della
rispettiva categoria.

Come ho detto, & stato possibile raggiun-
gere un ampio e confortante accordo sur punti
essenziali che vi ho brevemente esposto. Sus-
sistono tuttavia due riserve, la prima relativa
all’articolo 11, la seconda relativa all’arti-
colo 23.

Per guanto riguarda !'articolo 11 s1 &
stabilito che per il conferimento degli uffic:
direttivi 1l Consiglio superiore procede 1n base
ad una proposta che viene formulata da una
Commaissione speciale del Consiglio superiore
medesimo. Questa proposta - sempre secondo
’articolo 11 — deve essere fatta di concerto con
1l ministro di grazia e giustizia. L’onorevole
Capalozza propone invece di sopprimere que-

ta parte relativa al «concerto» con il ministro.

Poiché ho toccato quesio argomento vorrel
subito chiedere all’onorevole Capalozza se,

eventualmente, abbia qualche cosa da aggiun-
gere nel merito.

CAPALOZZA. Signor Presidente, 10 non
ho nulla da aggiungere. Del resto 1’emenda-
mento soppressivo da me proposto s1 com-
menta da sé.

PRESIDENTE. Ad ogni modo, a parte
questa riserva che possiamo considerare, 1n
fondo, marginale, fatta dall’onorevole Capa-
lozza, desidero precisare che gli altr1 grupp1 s1
sono dichiarati favorevoli al mantenimento
dell’inciso 1n quanto, sulla base del precetto
costituzionale, st riconosce la responsabilitd
del mimistro 1mm questo settore, in quahta di
rappresentanie del Governo e 1n considera-
zione della delicatezza della funzione direttiva
nel Consiglio superiore della magistratura.

BERNARDI. Desidero precisare, signor
Presidente, che non tutti 1 gruppi politic
hanno espresso questo parere favorevole per-
ché, oltre al gruppo comunista, anche quello
socialista, al quale ho 'onore di1 appartenere,
ha espresso parere contrario al mantenimento
dell’1nciso.

PRESIDENTE. Un altro emendamento ri-
guarda 1’articolo 23 relativo alla composizione
del 'Consiglio superiore, in ordine a1 compo-
nenti che debbono essere elett1 dai magistrati.
Come 14 sapete, onorevoli colleghi, questo
disegno di legge comporta una notevole ridu-
zione del numero dei component: del Gon-
siglio.

I1 nuovo testo propone che 11 Consiglio su-
periore della magistratura debba essere co-
stituito da ser magistrat1 di Corte di cassa-
zione, dei quali due con ufficio direttivo,
quattro tra 1 magistrat1 di Corte d’appello e
gquattro tra 1 magistrati di tribunale con al-
meno quattro anni di anzianitd. L’onorevole
Bernardi e 1'onorevole Capalozza propongono
che, invece di 6 magistrati di Corte di1 cassa-
zione (dei guali due con ufficio direttivo), se
ne riduca il numero a quattro.

CAPALQOZZA. In questo modo i magistrati
degli uffici direttivi rimarrebbero sempre in
numero di sei, dato che ne farebbero parte
i1 primo presidente della Corte di cassazione
e 11 procuratore generale.

PRESIDENTE. Anche in ordine a questo
emendamento tutti i grupp: tranne quello so-
cialista e quello comunista, si sono dichiarati
contrari ritenendo che, 1n definmitiva, lasciando
il testo, cosi come si trova, si avrebbe un mag-
giore equilibrio.

BERNARDI. Mi dispiace dover contraddire
ancora una volta le affermazioni dell’onorevole
Presidente ma ho 1'obbligo di precisare che
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non tutti gl altri grupp: politict erano 1mzial-
mente contrari al nostro emendamento. Lo
stesso ministro, del resto, sembrava essere
puttosto favorevole al suo accoglimento.

GONELLA, Mwstro div grazia e giustizia.
No1 abbiamo prima esaminalo 11 disegno di
legge nel testo approvato dal Senato in sede
a1 comitato ristretto. Questo ha concluso nel
senso precisato dal teslo m esame e, cioe, sta-
bilendo 11 numero de: coniponenti rispeliiva-
mente 1 6, 4 e 4. Ho !’obbhigo, tuttavia, di
precisare che, nell’emendamento proposto dal-
Ponorevole Capalozza, non vedo nulla di ano-
malo e che, solo per lealla verso 1l lavoro
volto da quelta commissione che 10 ho ayvuto
I'onore d1 presiedere, dehbo manteneve fermo
questo Principio.

PRESIDENTE. Debbo immfine dar conto di
un suggeriimento pevvenuto all'ultuno mo-
mento da parte degh organi interessati, rela-
tivo al meccanismo delle elezioni. Prego 1'ono-
1tevole minmistro di formire alla Commissione
qualche delucidazione sull’argomento.

GONELLA, Muustro di grazia e grustizia.
Per cquanlo riguarda ['elezione der membri del
Consiglio superiore da parte del Parlamento,
abbiamo ritenuto di adoperare una formula
analoga a quella per la elezione der membri
della Gorte costituzionale ritenendo che c¢10
s1a pn rispettoso per 1 dinith della minoranza.
Per quanto riguarda lelezione der membri
che provengono dalla magistratura, 1nvece,
questo criterio € sembrato un po’ rigido. Pur
tenendo fermo 11 principio della nomina da
farsi categoria per categoria (e approfitto qui
dell’occasione per correggere un mio errore di
definizione 1n quanto la GCostituzione adopera
11 termine di « calegoria ») e sembrato, se-
condo un’interpretazione proveniente dall’as-
sociazione de1 magistraty, che 11 votare un
s0lo nome desse a1 magislrali stess1 la sensa-
zione di1 non contribuire ad una elezione di-
retta. Qu1 non € 1n gloco 1l problema di vo-
tare due nom1 per garantire 1 diritti della ma-
noranza perché queslo problema, 1n questo
caso, non esiste, dato che n ogni collegio
~olo chi riporta un maggior numero di volr 11-
sulta eletto. S1 tratta, piu che altro, di dare
una certa soddisfazione al corpo elettorale,
autorvizzandolo a votare tutti e qualtro 1 nomi
della propra categoria.

BERNARDI. Sono d’accordo.

PRESIDENTE. Poiché nessun altro chiede
di parlare dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale. Passiamo all’esame degl articoli nel
testo del Comitato che, se non vi sono obie-
zion1 od emendamenti, porrd successivamente
in votazione.

Caro .

COMPOSIZIONE E ORGANIZZAZIONE
DREL CONSIGLIO SUPERIORE

Anr. 1.
(Componenti e sede del Consiglio).

[ Consigho superiore della Magistratura
¢ presieduto dal Presidenie della Repub-
blica ed ¢ composto dal Prumo Presidente
della Corte suprema di cassazione, dal Pro-
curatore generale della Repubblica presso la
stessa Corte, di quattordict component: eletty
dai magistraty ordinart e di sette component:
eletti dal Parlamento in seduta comune delle
due Camere.

[1 Consigho elegge un vice presidente tra
1 compouent: elettr dal Parlamento.

I Consiglio ha sede 'n Roma.

Is approvalo).
ART. 2.
(Comitato dr presidenza),

Presso 11 Consigho saperiore e costituirto
un Comitato dir presidenza composto: dal Vice
Presidente, che lo presiede, dal Primo Presi-
dente della Corte suprema di1 cassazione, e
dal Procuratore generale presso la Corte me-

destma.
I1 Conutato promuove lattivita e lat-

tuazione delle deliberazioni del Consigho, e
provvede alla gestione de1 fondr stanziati in
bilancio a1 sensit dell’articolo 9.

(E approvalo).

ART. 3.
(Commatssiona).

Su proposta del Comitato di1 presidenza,
11 Presidente del Consiglio superiore nomina
all’'tnizio di ogni anno le Commuission aventi
1l compito di riferire al Consiglo, nonche
la Commissione speciale di cur all’articolo 11,
terzo comma.

FE approvato).

ART. 4.
(Composizione della sezione disciplinare).

Per la cognizione der procedunent: discl-
phnari a carico dexr nmiagistraty viene 1stituita
la sezione disciphinare costituita da diecl
componentr effettivi e quattro supplenti.

I coniponentr eifettivi sono: 11 Vice Presi-
dente, che la presiede, i1l Primo Presidente
della Corte suprema di cassazione, | due ma-
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gistratt di Corte suprema di cassazione con
uflicio direttivo, due magistrati di Corte di
cassazione, uno di Corte di appello, uno di
tribunale e due component: eletti dal Par-
lamento.

I component: supplent1 sono. un magi-
strato di Corte di cassazione, uno di Corte
d: appello, uno di tribunale e uno dei com-
ponenti eletti dal Parlamento.

Il Vice Presidente, 11 Primo Presidente di
Corte di cassazione e 1 due magistrati di
Corte di cassazione con ufficio direttivo sono
membri di diritto: gh altri componenti sono
scelti mediante sorteggio. Alle operazioni di
sorteggio provvede il Comitato di presidenza

Il Procuratore generale presso la C(Corte
suprema. di cassazione esercita le funzioni di
pubblico ministero presso la sezione disci-
plinare, ai sensi del regio decreto legislativo
31 maggio 1946, n. 5H514. sulle guarentigie
della, magistratura

E approvato).

ART. b,

(Validita delle deliberaziony
del Consiglio Superiore).

Per la wvalidita delle deliberaziom del
Consiglio Superiore € necessaria la presenza
di almeno quindici componenti, di cui diec:
magistrati.

Le deliberazioni sono prese a maggio-
ranza di voti e, in caso di parita. prevale
quello del Presidente

E approvato).

ART. 6.

(Validita delle deliberazion:
della Sezione disciplinare).

La sezione disciplinare delibera col nu-
mero di sette componenti: il Vice Presidente
del Consiglio Superiore che la presiede, 1l
primo presidente della Corte suprema di cas-
sazione, 1 due magistrati di cassazione con
ufficio direttivo, un magistrato di Corte di
cassazione, un magistrato appartenente alla
stessa categoria del magistrato sottoposto
a procedimento disciplinare e un compo-
nenti eletto dal Parlamento.

Se si procede nei confronti di un uditore,
o di un aggiunto giudiziario, 1l quarto com-
ponente magistrato ¢ magistrato di tribunale.

Qualora il Presidente del Consiglio Supe-
riore presieda la sezione disciplinare, valen-
dosi della facolta di cui al successivo arti-
colo 18, n. 4, alla deliberazione prende parte
il Vice Presidente del Consiglio Superiore, e

resta escluso 1t componente eletto dal Par-
lamento.

Se ¢ sottoposto a procedimento disciph-
nare il Primo Presidente della Corte di cas-
sazione, 0 il procuratore generale presso la
Corte medesima, o il presidente del Tribunale
superiore delle acque pubbliche, la sezione e
presieduta in ogni caso dal Presidente del
Consiglio superiore; ed é composta, oltreche
dal Vice Presidente del Consigho superiore e
dal pilt anziano per carica o per eta del
componenti eletti dal Parlamento dai due
magistrati di Corte di cassazione con ufficio
direttivo e da due magistrati di Corte di
cassazione., se il procedimento nguarda 1l
primo presidente; e dal primo presidents,
dai due magistrati di Corte di cassazione con
ufficio direttivo e da un magistrato di Corte di
cassazione, se riguarda 1l procuratore generale
presso la Corte suprema di cassazione o il
presidente del Tribunale superiore delle
acque pubbliche.

Le deliberazion: sono
ranza assoluta di vot.

L approvato).

prese a magglo-

e

ART 7
Composizione della segreteria;

La segreterta del Consigho superiore ¢
costituita da un magistrato di Corte di cas-
sazione che la dirige, e da tre magistrat
di cui uno di Corte di appello e due di
tribunale.

All’ufficio dy segreteria sono addett: fun-
zionari delle cancellerie e segreterie giudi-
ziarie in numero non supertore a sette.

[ magistrati della segreteria sono nominat
previa deliberazione del Consiglio Superiore,
sentito 1l Ministro.

[ funzionari di cancellerra sono nominati
dal Ministro su richiesta del Presidente del
Consigho superiore.

La Segreteria dipende dal Comutato di
Presidenza.

E approvalo,.

ART. 3.

(Ispetiorato)

Il Consigho Superiore, per esigenze rela-
tive all’esercizio delle funziont ad esso at-
tribuite, si avvale dell’lspettorato generale
istituito presso il Ministero di grazia e giu-
stizia.

E approvato.
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ART. 9.

(Fondi per il funzionamento
del Consiglio superiore).

I fond1 per le indennita dovute ar com-
ponenti del Consigho Superiore della Magi-
siratura, e per tutie le altre spese occorrenti
per ud funzionamento del Consigho stesso,
sono stanziaty 1 appostll capitol del bilancio
del Mmislero di grazia e ginstizia.

Per 11 pagantento delle imdenmla e di
lutte le altre spese anzidette, sono auntonmnzzat:
aperture di credito. ne1 limiti e con le modalita
previste dalla legge e dal regolamento sulla
contabilita generale dello Stato, a favore del
capo della segreterma del Consigho, che prov-
vode, o con buont a lur mtestati o con ordi-
nativi a favore dei creditori, a sua firma, ¢
con l'obblhigo d1 rendere conto, nel modi e
nelle forme previsti dall’articolo 333 del re-
golamento per lNammumsirazione del patr-
monio ¢ per la contabilita generale dello

Stalo, approvato con regio decreto 23 maggio
1924, n. 827.

All’'onere derivante dall’atiuazione della
presente legge per 'esercizio finanziario 1957 -
1958 sara provveduto con lo stanziamento
in apposito capitolo del bilancin del Minisiero
d1 grazia e grustizia.

I Mimstro del lesoro e autornizzalo a
provvedere con propri decrelr alle variazion:
cdi bilancio occorrent: per Pattuazione della
presenle legge.

L approvato,.

caro 1.

ATTRIBUZIONI E FUNZIONAMENTO
DEL CONSIGLIO SUPERIORE

Ant. 10.
CAttribuzioni del Consiglio superiore).

Spetla al Cionsigho superiore di dehiberare

10} sulle assunzioni in Magistratura, as-
segnaztonl di sedi e di funzioni, trasterument
¢ promwoziont e su ognt altro provvedimenio
sullo stato der1 miagistrati;

20) sulla nomina e revoca der vice pre-
{or1 onorari, dei concthatlor, der vice conciha-
tor1 nonché der component: estraner alla
Magistratura delle sezioni specializzale: per
i conciliators, 1 vice conciliatort e 1 componentl
cslranei ¢ ammessa la delega ar presidentls
delle Cort1 d1 appello,

30) sulle sanzioni disciplinart a c¢arico
d1 magistrati, 1n esito ai procedimenti disci-

plinari miziati su richiesla del Ministro o del
procuratore genervale presso la Gorte suprema
d1 cassazione.

40) sulla designazione per la nomina a
magistrato di Gorte di cassazione, per merit
msigni, di professor:r e di avvocat::

50) sulla concessione, nei limilt delle
scmme all'uopo stanziate in bilancio, de
c mpens: spectall previstt dall’articolo 6 del
decrato legislativo 27 giugno 1946, n. 19, e
der sussidr av magislrati che esercitano fun-
ziom giudiziarie of alle loro famiglie.

Puo fare proposte al Mimstro di grazia
e grustizia sulle modificaziont delle circoscri-
ziont giudiziarie e su tutte le materie riguar-
danti 'organizzazione e il funzionamento dei
servizl relativi alla giuslizia. Da pareri, al Mi-
mslro, su disegnl dt legge concernenti 'or-
(dinamento giudiziario, Famministrazione della
giustizia e su ognr altro oggetto comungue
attinente alle predettc materie.

Dehbera su ogm altra miaterta ad esso
attribuita dalla legge.

IX approvato’.

ArtT. 11.

[ Funzionamento del ('onsiglio).

Nelle materie mdicate al n. 1 dell’arti-
colo 10 11 Consigho superiore delibera su ri-
chiesta deliMimstro dr grazia e giustizia.

Nelle materie 1ndicate a1 numer: 1, 2 e 4
dello stesso articolo 11 Consigho dehbera su
relazione della Cominissione competente, te-
nute present: le eventualh osservaziom del
Mimstio di grazia e giustizia,

Sul conferimento degh uflict direttiv,
escluso quello di pretore dirigente, il Gonsiglio
delibera su proposta, formulata di concerto
col Ministro di graza e giustizia, dif una
Commussione formata da tre del suolr com-
ponenti, di cw due eletti dai magistrati, e
uno eletto dal Parlamento

Gl onorevolt Bernavdr e CGapalozza pro-
pongono 11 <eguente emendamento all’arl-
colo 11

« Sopprincere wnceso . drv concerto con 1l
minislro dv grazia e glustizia ».

1.0 pongo 1n votazione.

Non e approvalo;.

Gl1 onorevolr Bernardir e Silvestri hanno
proposto un emendamento tendente a sosti-
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luire alle parole « di1 concerlo con il mi-
mistro », con le parole- « senfito il ministro ».
.o pongo 1n votazione.

Non e approvalo,.

Pongo 1 votazione l'atticolo 11.

'E approvato).

Arr. 12.

(Assunziont e promozioni
der magistratt per concorso).

Il Consiglio superiore provvede alle pro-
moziont der magistraty, alle assunzion: 1n
Magistratura e agli esarn1 per aggiunto giu-
diziario secondo le norme dell’ordinamento
giudiziario, valendosi di1 commissioni da esso
nominate. La Comnussione esaminatrice dez:
concorst e quella per gh esami di aggiunto
giudiziario, compiuty 1 lavory, formano le
graduatorie che sono pubblicate nel Bolletii-
no Ulfficiale del Ministero di grazia e giustizia.
11 Consighio superiore, esammmat: gli att: e
gl eventuall reclami, proposti dal Ministro
d1 grazia e giustizia e dagh nteressat1 entro
trenta giorm1 dalla pubbhicazione predetta,
approva o modifica la graduatorna.

F approvalo).

ArT, 13.
(Promoziont det magistratt per scrulinio).

11 Consigho superiore nomma, per l'in-
tero periodo della sua durata, la Gommis-
sione di1 serutinio. Questa procede allo seruti-
nio di1 magistrati che sono chiamati per turno
dr anzianita, e attribuisce le qualifiche di
merito distinto o di1 merito semplice, oppure
dichhara il magistrato impromovibile.

La deliberazione della Commissione du
scrutinio, € comunicata agl interessati1 e al
Ministro di grazia e glustizia, 1 quali hanno
facolta di proporre ricorso al Consighio supe-
more nel termune di trenta giorm dalla co-
municazione.

1 Consigho superiore giadica definitiva-
niente anche nel merito.

La Commissione di scrutimio per le pro-
mozionl in Corte di cassazione, é presiedita
dal Primo Presidente della Corte suprema di
cassazione, La Commissione di scrutinio per
le promozionit i Corte di1 appello e presie-
duta dal Procuratore generale presso la Corte
suprema di cassazione.

I approvato).

—_

ART. 14.
[ Altribuzioni del Ministro di grazia e giusiizia).

11 Ministro di grazia e gmstizia, fermo
quanto stabihtio all’articolo 11

10} ha facolta di prontuovere mediante
richiesta 1'azione disciphinare. L’azione disci-
plimare pno peraltro essere promossa anche
dal procuratore gengrale presso la Corte di
cassazione nella sua gqualita di Pubbhco Mini-
stero presso la sezione disciplinare del Con-
sigho superiore;

20) ha (acolld di chuedere a1 capir delle
Corty mformaziont circa 1l (unzionamento ael-
la giustizia e puo al riguardo fare le comun!-
cazionr che ritiene opportune:

30) esercita tutte le altre attribuziom
demandategli dalla legge sull’ordinaniento
audiziario e 1 geneve riguardant: 'organiz-
zazione e 1l funzionamento der servizi rela-
tivi alla glustizia.

I approvatv).

ARrRT. 15.

(Destinazione di magistratt al Ministero -
Incarichi specialt ai magistrati)

Per la destinazione der magistrati al Mini-
stero di grazia e grustizia, il Mumstro, previo
assenso degh interessat), fa le necessarie ri-
chieste nominative, nei hmti dei posti asse-
gnati al Ministero, al Consiglio superiore della
Magistratura, il quale, ove non sussistano
cravi esigenze di servizio, delibera il colloca-
mento fuort ruolo der magistrati richiestl.

Quando 11 magistrato cessa dalla destina-
zione al Mimstero, 11 Mmnistro ne da comuni-
cazione al Consigho superiore per 1 provve-
diment1 di1 sua competenza, facendo le propo-
ste, che riterrd opportune, per la destinazione
agh uflicr giudiziarn.

Lie disposizion1 del cornma primo si appli-
cano anche per 1l conferimento a magistrati,
giusta le norme vigenti, di incarichi estranei
alle loro fnzioni. Quando cessa l'incarico o
quando 11 magistrato possa esercitare le fun-
ziont giudiziarie compatibilmente con l'inca-
rico stesso, 11 Mimstro provvede ai senst del
comma, precedente.

E approvaio).

ARrT. 16.

(Intervento del Minastro
alle adunanze del Consiglio superiore).

[I Ministro puo intervenre alle adunanze
del Consiglio superiore quando ne e richiesto
dal Presidente o quando lo ritiene opportuno
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per fare comunicazioni o per dare chiariments.
Eglr tuttavia non puo essere presente alla
deliberazione.

E approvato).

ART. 17.
(Forma det provvedimenii).

Tutty 1 provvedimenti riguardanti 1 ma-
gistrati sono adottati, 1 conformita delle
deliberazion) del Consigho superiore, con
decreto del Presidente delia Repubblica con-
trotirmato dal Ministro; ovvero, nel casi stabi-
litr dalla legge, con decreto del Ministro di
grazia e gilustizia. Per quanto concerne 1
compens: specialt previsti  dall’articolo 6
del decreto legislativo 27 giugno 1946, n. 19,
1 provvedimenti sono adottat: di1 concerto con
1] Mimistro del tesoro.

Contro 1 predetti provvedimenti, € amn-
messo ricorso al Consiglio di Stato per motivi
di legittimita.

Contro 1 provvedimenti in materia discipli-
narit, e ammessa ricorso alle sezioni unite
della Corte suprema di cassazione. Il ricorso
ha effetto sospensivo del provvedimento im-
pugnato.

E approvato).

ART. 18.

(Attribuzion:
del Presidente del Consiglio superiore).

Il Presidente del Consiglio superiore:

10) indice le elezioni deir component
magistratt;

2°) richiede a1 President1 delle due Ca-
mere di1 provvedere alla elezione der compo-
nenfr di designazione parlamentare;

39) convoca e presiede 1l
superiore:

40) convoca € presiede la sezione disci-
plinare nei casi espressamente previsti dal-
I’articolo 6 e in tutti 1 casi in cul lo ritenga
opportuno,

50) esercita le altre attribuziom indicate
dalla legge.

£ approvato).

Consiglio

ART. 19.
Attribuzioni del Vice Presidente).

Il Vice Presidente del Consiglio superiore
sostituisce 1l Presidente 1n caso di assenza o
impedimento, esercita le attribuzioni indicate
dalla presente legge e quelle che gli sono dele-
gate dal Presidente.

K approvato).

—_— —_— -

i

Art. 20.
(Attribuzioni speciale del Consiglio superiore).

I1 Consiglio superiore:

10) verifica 1 titoli di ammissione dei
componenti eletti dai magistrati e decide sui
reclami attinent: alle elezioni;

20) verifica 1 requisiti di eleggibilita dei
componenti designati1 dal Parlamento e, se ne
ravvisa la mancanza, ne da comunicazione al
Presidenti delle due Camers;

3°) elegge 1l Vice Presidente;

40) decide sui ricorsi proposti daglt in-
teressati;

50) esprime parere nei casi previsti dal-
'articolo 10, penultimo comma,

60) delibera sulla nomina de:
strati addetti alla segreteria;

70} puo disciplinare con regolamento n-
terno il funzionamento del Consiglio:

magi-

Capo 111

COSTITUZIONE, CESSAZIONE E SCIO-
GLIMENTO DEL CONSIGLIO SUPERIORE

ART. 21.
{Convocazione dei corpt elettorale).

Le elezion1 per il Consiglio bSuperiore
hanno luogo entro tre mesi dallo scadere del
precedente Consiglio.

Esse si svolgono nei giorni stabiliti dal
Presidente del Consiglic Superiore e dail
Presidenti delle due Camere del Parlamento

La pubblicazione nella Gazzetta Ufficiale
della convocazione dei rispettivi corpi eletto-
rali avviene almeno 40 giorni prima delle
elezioni

E approvato.

ART. 22.
(Componenti elettt dal Parlamento).

Lia elezione dei component: del Consiglio
Superiore da parte del Parlamento in seduta
comune delle due Camere avviene a scrutinio
segreto e con la maggioranza dei tre quinti
dell’assemblea.

Per ogni scrutimo saranno gradualmente
proclamati eletti coloro che avranno ripor-
1ato la, maggioranza preveduta nel comma
precedente.

Per gli scrutint successivi al secondo e
sufficiente la maggioranza dei tre quinti dei
votanti.

I component: da eleggere dal Parlamento
sono scelti tra i professori ordinari di universita
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in materie giuridiche e tra gli avvocali dopo
quindict anni di esercizio professionale.

K approvato).

ART. 23.
(Componenti eletli dat magistrati).

I componenti da eleggere dai1 magistrati
sono scelti: set tra 1 magistrati di Corte di
cassazione dei quali due con ufficio direttivo,
quattro tra 1 magistrat: di Corte di appello e
quattro fra 1 magistrati di tribunale con
almeno quattro anni di anzianita dalla pro-
mozione a quest’ultima categoria.

Agli effett: della presente legge si intendo-
no per magistrati di Corte di cassazione con
ufficio direttivo il presidente del Tribunale
superiore delle acque pubbliche e gli altri
magistratt mmdicati nell’articolo 6, n. 3, della
legge 24 maggio 1951, n. 392.

Alla elezione dei Magistrati componenti
del Comnsiglio Superiore partecipano tutti i
magistrati, votando ciascuno per 1 compo-
nentl appartenentt alla propria categona

Non partecipano alla elezione gli uditori.

Sono esclusi dal voto 1 Magistrati sospesi
dalle funzioni.

I voto e personale e segreto.

L’onorevole (Gapalozza propone di ridurre
da se1 a quattro il numero der magistrat: della
Corte di cassazione di cuir al primo comma
dell’articolo 23. Pongo 1n votazione 1'emenda-
mento Gapalozza.

INon é approvaio).

Pongo 1n votazione 1'articolo 23.
{E approvato).

ART. 24.
(Ineleggibiliia).

Non possono essere eletti component: del
Consiglio 1 magistrati sospesi dalle funzioni,
e 1 magistratl ai quali, in seguito a grudizio
disciplinare, é stata inflitta una sanzione piu
grave dell’ammonimento.

Sono tuttavia eleggibili 1 magistrati sotto-
posti a censura, quando dalla data del rela-
tivo provvedimento sono trascorsi almeno
dieci anni, ed essa non ¢ stata seguita da
alcun’altra sanzione disciplinare.

E approvatlo).

ARnT. 25.
(Uffici elettoralt).

Le votazioni dei Magistrati hanno luogo:
per 1 Magistrati di cassazione presso la
Corte di cassazione;

4

!

— el

per 1 Magistrati di Appello, presso la
Corte di Appello o la Sezione staccata di
Corte di Appello nella cul circoscrizione si
trova l'ufficio dove prestano servizio;

per 1 Magistrati di tribunale e per gl
aggiunti giudiziart presso il tribunale nella
culi circoscrizione si trova [’uflicio dove
prestano servizio.

I magistrati addett1 al Ministero di gra-
z13, e giustizia votano, secondo la loro rispet-
tiva categoria, presso gli uffici giudiziar di
Roma.

I§ approvato).

ART. 26.

(Collegi elettorali pei magistratt di Corte di
ad’Appello e di Tribunale).

A1 fim1 delle eleziomm dei magistrat: di
appello e de1 magistrat: di tribunale sono isti-
tuiti rispettivamente quattro collegi, in cla-
scuno dei quali viene eletto un componente
del Consiglio superiore per ciascuna di dette
categorie.

I quattro collegi saranno costituiti se-
condo il criterio della massima equvalenza
numerica possibile dei magistrati in essi
compresi, compatibilmente col criterio della
continuita territoriale.

K approvalo).

ART. 27.
(Suffragr e proclamazion:t dei risullati).

Ciascun magistrato di Gorte di cassazione
ha facolta di votare per non piu di nove ma-
gistratl, der1 quali non pma di tre possono es-
sere miagistrati con uflicio direttivo.

Ciascuno dei magistrati di Tribunale e gl
aggiunti giudiziart hanno facolta di votare
per non pil di due magistratt di Tribunale,
e ciascuno dei magistrati di Corte di appello
per non piu di due magistrati di Corte di
appello, gli uni e gli altri facenti parte degh
Uffici giudiziari compresi nel collegio eletto-
rale.

K proclamato eletto il magistrato che ha
riportato i1l maggior numero di votr.

In caso di partta di voti1 e proclamato
eletto chi ha maggiore anzianitd di servizio
nella categoria.

I magistrati che per 1l numero de: sufiragi
raccolti seguano, nei rispettivi colleg: eletto-
rali, gli eletti, vengono, nell’ordine, chiamati
a sostituire 1 componenti che cessino dalla
carica prima della scadenza del Gonsiglio.

'E approvato).
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ART. 28.
(Contestaziont).

L7uflicio elettorale provvede a maggio-
ranza circa le contestaziom sorte durante le
operazion: di voto.

Liufficio competenle allo scrutinio prov-
vede a maggioranza circa le conteslazioni
sulla validita delle schede.

Delle conlestaziom e delle decisioni re-
lative e dato allo nel verhbale delle operazioni
elettorali.

I, approvato).

ART 29,
(Reclamzi).

I reclam relativi alla eleggibihtla ¢ alle
operaziont: elettorali vanno preseutati al
Consiglio superiore, e devono pervenire nella
segreteria dr guesto entro 1l quindicesnno
giorno successivo alla proelamazione dei ri-
sultate. Kssi non hanno effetto sospensivo.

I1 Consiglio superiore decide su1 reclani
entro 15 giorn1 dal termine di cut al primo
Ccomina.

IS approvato),

ART. 30,

(Cessazione del Consiglio
al termine del quadriennio),

[T Consiglio supertore scade al termuic del
quadriennio.
Tuttavia finché non € msedtato il nuovo

Consiglio continua a funzionare quello pre-
cedente,.
(IZ approvato).

ART. 31.
(Scroglimento del Consiglin superiore).

11 Consiglio superiore, qualora 1e sia 1mn-
possibile 11 funzionamento, ¢ sciolto con de-
creto del Presidente della Repubblica, sentito
Il parere de1 President: del Senato della 1Re-
pubblica e della Camera der deputat: e del
Comitato di presidenza

L.e nuove elezioni sono 1ndette eniro un
mese dalla data dello scioghimento.

e ]

(I approvato).
Caro [V.

POSIZIONE GIURIDICA DEI COMPO-
NENTI DEL CONSIGLIO SUPERIORE

ART. 32.
(Durata della carica).

I componenti elettivi del Consighio supe-
rore durano i carica quattro anni e non
sono 1mmediatamente rieleggibili.

(12 approvalo).

!

ART. 33.
(Incompatibilita).

I componenti elettivi del Consiglio supe-
riore non possono far parte del Parlamento,
der Consigli regionali, della Corte costituzio-
nale, né assumere la carica di Minstro o di
Sottosegretario di Stlato.

I component: elettt dal Parlamento, {in-
ché sono 1n carica, non possono essere 1scritt
negli alb1 professionali. Non possono neanche
essere titolart di imprese commerciali, né far
parte di consigh di: amministrazione di so-
creta commerciali.

Del Consiglio superiore non possono far
parte parenti1 o aftfim entro il quarto grado.
Se I'incompatibilita s1 verifica tra due compo-
nenti magistrati, resta 1in carica colui che ap-
partiene alla categorma piu elevata, o , nella
stessa categoria, 1l pit anziano; se sy verifica
tra un magistrato e un componente designato
dal Parlamento, resta mn carica 1l componentie
designato dal Parlamento; se s1 veritica tra
due component: designati dal Parlamento, re-
sta 1n carica colu1l che hia ottenuto 1l ntagg:or
numero det votr e m caso dir parita il piu
anziano di eta.

Del Consigho superiore non possono lar
parte magistrat1 addett: al Ministero di gra-
z1a, e giustizia.

'E approvalo).

ART. 34.

(Divieto i parlecipazione ai concorsi e
aglt scruting).

[ magistratt componentr del Consigho su-
perore non possono partecipare alr concorsi o
agli scrutini per la promozione, salvo che non
ne facciano pm parte da almeno un anno
prima della scadenza del termine stahilito per
presentare la domanda di partecipazione al
concorso o allo serutinio, ovvero chlie 1l CGon-
sigho sia venuto a cessare prima della sca-
denza anzidetta

5 approvaio).

ART. 3D,

(Divieto di incarico i uffici direttivi).

Ai magistrat) component: etettivi det Con-
siglio superiore non possono essere conferiil
olr uffici direttivi di cur all’articolo 6, n. 3,
della legge 24 maggio 1951, n. 392, salvo che,
da almeno un anno, non facciano piu parte
del Consiglio, 0 che guesto sia venuto a ces-
sare.

(E approvato).
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ART. 36.
(Divieto div assunziont in Magistratura
per meriti insigni).

I component: del Consiglio superiore eletta
dal Parlamento non possono essere assunti in
Magistratura per meriti 1nsigni, fin quando
sia mm carica il Consiglio al quale apparten-
gono o hanno appartenuto.

I2 approvato).

ART, 37.

(Sospensione e decadenza dei componenty
magistrait).

[ magistrati component: del Consigho

superiore sono sospesi di diritto dalla carica
se sottoposti a procedimento penale per de-
litto non colposo e se sottoposti a procedi-
mento disciplinare.

I magistrati componenti del Consigho su-
periore 1ncorrono di diritto nella decadenza
dalla carica se riportano una sanzione disci-
plinare.

E approvato).

ART. 38.

(Sospensione e decadenza
deir componenti eletti dal Parlamenio).

I component: eletti dal Parlamento, se
sono sottoposti a procedimento penale per
delitto non colposo, sono sospesi di diritto
dalla carica.

I componenti eletti dal Parlamento de-
cadono di diritto dalla carica se, in seguito
a sentenza penale irrevocabile, siano statl
condannat: alla reclusione per un delitto
non colposo.

Negli altri casi di condanna o di pro-
scioglimento _per una causa estintiva del
reato, ovvero per impromovibilita o improse-
guibilitd dell’azione penale, 1l presidente del
Consiglio superiore ne da comunicazione alt
Presidenti delle due Camere, le quali decidono
se debba farsi luogo a sostituzione.

'E approvato).

ART. 39.
(Sostituziont).

[ componenti magistrati che cessano dalla
carica nel corso del quadriennio sono sosti-
tuiti a norma dell’articolo 27, ultimo comma.

Se la sostituzione non puo aver luogo a
norma del comma precedente, si procede a
elezione suppletiva.

[ component:1 elett1 dal Parlamento, che
cessano dalla carica nel corso del quadrienno,
sono sostituiti con nuove elezioni.

{F approvato).

ART. 40,

(Assegni e indennila
at componenti del Consiglio).

Al Vice Presidente del Consiglio superiore
e corrisposto un assegno mensile lordo pari
al trattamento complessivo spettante, per
stipendio e 1ndennita di rappresentanza, al
Primo Presidente della Corte di cassazione.

Agh altr1 componenti eletti dal Parla-
mento, € corrisposto un assegno mensie
lordo par al trattamento complessivo spet-
tante, per stipendio ed mndennita di rappre-
sentanza, a1 magistrati indicati nell’arti-
colo 6, n. 3, della legge 24 maggio 1951,
n, 39<.

Qualora 1 componenti eletti1 dal Parla-
inento fruiscano di stipendio o di assegni a
carico del bilancio dello Stato, spetta 1l trat-
tamento piu favorevole, restando a carico
dell’Amministrazione di1 appartenenza l'onere
inerente al trattammento di cur risultino gia
provvisti, ed a carico del Ministero di grazia
e giustizia quello relativo all’eventuale ec-
cedenza decl trattamento loro spettante quall
component: del Consiglio superiore.

Ai componenti ¢ attribuita la indennita
d1 Iire cinquemila per ogni seduta, e inoltre,
a coloro che risiedono fuor1 Roma, 1 inden-
nita di missione per 1 giorni di viaggio e di
permanenza a Roma.

F approvato).

ART. 41.
(Posizione giuridica der segretart).

I magistrati addetti alla segreleria del
Consiglio superiore non possono parlecipare
ai concors: o agli scrutini, salvo che abbiano
cessato di1 far parte della segreteria almeno
un anno prima della scadenza del termine
stabilito per presentare la domanda di par-
tecipazione al concorso o allo scrutinio, ov-
vero che 1l Consiglio, della cul segreteria fa-
cevano parte, sia cessato prima della scadenza
anzidetta.

' approvalo).

CAro V.
DISPOSIZIONI1 FINALL

ART. 42.
( Abrogazione di norme tncompualtibily).
Le norme dell’ordinamento grudiziario,

approvato con regio decreto 30 gennaio 1941,
n. 12, e le altre leggt sulla medesima materia
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continuanoe ad osservarsi 1 quanto siano coin-
patibili con le norme della presente legge.

Con l'immizio del funzionamento del Consi-
ghio superiore della Magistratura, cessano di
funzionare t Tribunali disciplinari, la Corte
disciplinare ed 1l Consiglio superiore attual-
mente esistent:

E approvato.

ART 43,

Detega al Governo.
Fintrata 1 vigore della presente legge

l.a presente legge entrera in vigore entro
<o1 mes1 dalla sua pubblicazione.

Il Governo e autorizzato ad emanare,
entro lo stesso termine, le disposizioni aventi
carattere transitorio e di attuazione, e quelle
d1 coordinamento con le alfre leggi in mate-
rta di1 ordinamento giudiziario.

. approvato

LA ROCCA Per dichiarazione di voto Ri-
conosco anch’io che 11 nuovo testo eostituisce
un passo avanti perché e nughiore di quello
approvato dal Senato. Tuttavia, non posso
nascondere le mie perplessita sul testo del-
"articolo 23 quale e stato approvato. lo penso
che l'approvazione di quella norma possa
credre un vivo fermento i tutta la magisira-
lura la quale vede messa tn forse la sua 1In-
dipendenza dalla previatenza der membr: della
Cassaziore nel Comnsighio superiore. 0gg1, no-
nosltante 1'ingerenza e ["interferenza dell’ese-
cutivo, abbiamo ancora der niagisiratit che
esprimono le loro opinioni mmdipendentemente
dall indirizzo dato dalla Cassazione. E pero
evidente che, approvando guesto nuovo testo,
e 1 particolare 'articolo 23, 1 memhr dello
(Gassazione diventano arbitry della sorvte del
magistrati, e questi ultyim non potranno certo
avere il coraggio di opporst ai parer: della
(Gassazione,

[L'ultimo congresso ha stabilito 1l principio
della rappresentanza proporzionale nel Con-
~s18110 superiore 10 non voglio sostenere que-
~ta tesy, ma nemmeno pos<o concordare sulia
hrevalenza assoluta der membr della Cassa-
7101€

Invito 1 colleghh a considerare questo pro-
blema, e annuncio fin d'ora che m1 asterro
dalla votazione

BERNARDI. Il te~to defimitivo quale e ri-
~ltato dar lavor: del comitato ristretio, di-
setaz'atamente, non ¢ peviretto Tanto che nol
avremmo voluto migliorarlo con gli emenda-
mentt da not proposti e che non sono stah
accettati Il testo sarebhbe stato, indubbiamente.

— ey el -

J—

da considerare ottimo se yuesty emendament
fossero stati accoltt  Tuttavia abbiamo 1l
dovere di dichiarare che questo disegno di
leege viene mcontro sia alle esigenze della
nostra vita democratica sia ad un preciso pre-
cetto costituzionale. Credo, percio, che noi
possiamo rallegrarcit a vicenda per lo spirito
d1 comprensione e di collaborazione che é af-
fiorato nel corso der lavori del Comitato 1i-
stretto e pertanto, a nome del mio gruppo,
dichiaro di1 votare a favore.

CAPALOZZA. Anche 10 desidero tare una
breve dichiarazione personale per dire che 10
votero a favore di1 questo disegno di legge che
¢ stato cost faticosamente concordato.

Cerlo, anch’io diro con 1l collega Bernard:
che 11 provvedimento non soddisfa in pieno le
nostre aspettative e le esigenze della mag-
stratura. Tuttavia debho ammetiere che co-
stituisce un passo 1 avantt e un nolevole mi-
olioramento rispetto al testo del Senato. Del
resto, questa legge non sara eterna come erano
le leggr de1 Medr e der Persiani ed 10 son
certo che <ara mighorata i un prossimo
futuro.

GONELLA, Mwnistro de grazia e giustizia
Pur tenendo fermo questo principio per quanto
riguarda 11 Governo, vorrel far presente al-
U'onorevole La Rocca che, 1 realta, ab-
hiamo mghorato 11 lesto rispetto a cuello
approvato dal Senato, raggiungendo un equil-
librio che non mi1 pare possa essere 11esSo
n discussione. Il lesto del Senato, nfath,

prevedeva una categorin autonoma, e questa
¢ scomparsa, prevedeva, nollire, un diverso
rapporlo tra 1 magistratt di cassazione e quells
d1 corte d’appello e di (ribunale, che é stato
correfto convementemente, per venire incontro
alle esigenze delle categorie. -

Desidero, 1inoltre, dichiarare che sono vera-
mente commosso per lo spirito di compren-
sione e di concordia che e stato possibile rag-
siungere ntorno a questo provvedimento. kb
s l'onorevole Capalozza precedeniemente ha
notato tale armoma. credo che tutti possiamo
dive d1 aver dato un esempo di concordia Su
d1 un tema che & certo tra 1 piu delicaty della
struttura dello Stato. Forse polrebbe sembiare
» prima vista che c1 s1a stata una certa tretta
nell’approvazione di questo disegno di legge
ma, ove si lenga presenle che da hen 10 annt
s1 medila su questo problema, s1 puo sen-
z'altro concludere che essou e 1l risultato di una
maturazione progressiva dalla quale e scatu-
rita la scelta finale. K. pertanio, credo di poter
affermare che s1 ¢ (ralinto di un lavoro ma-
turo e coscrente.
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Ho I'obbligo di rivolgere un vivo e cordiale
mngraziamento a tuiti 1 rappresentant: della
maggioranza e dell’'opposizione per questo
contributo costruttivo dato alla istituzione di
(questo organo costituzionale. Innanzi tutio
perché e nostro dovere compiere 11 massimo
sforzo per dare attuazione alla Costituzione e
In secondo luogo perché ci1d costitmisce una
tappa i1mportantissima, se non storica, nella
vita costituzionale del nostro paese, tappa che
contribuisce a garantire non solo inlerior-
mente ma anche esteriormente e struttural-
mente I'indipendenza della magistratura.
some  ferventi democraticy dobbiamo avevre
una profonda soddisfazione per avere parteci-
pato ad un lavoro costruttivo. In modo par-
ticolare mi rivolgo al Presidente che con tanto
attivismo e tanta intelligenza e competenza

della materia ha guidato a conclusione 1 no-
str1 lavori.

CAVALLARI VINCENZO. Anch’'io votero
a favore del disegno d legge, ma ritengo
doveroso manifestare la mia piu seria preoc-
cupazione sulla distribuzione de1 magistrati 1n
seno al Consigho, disiribuzione che, pur
dovendo dare atto al mnistro dexr migliora-
menti apportati, non risponde in pieno a1 votl
delle categorie interessate. Il voio favorevole
che mi appresto a dare trae origine dal fatto
che altre richieste hanno trovato accoglimento.
Io confido, guindi, che, in un modo o nel-
I’altro, ma al piu presto possibile, s1 possa
determinare una situazione tale che consenta
di accoghere 1 voti espressi dar magistrat
a questo riguardo.

BERLINGUER. Il nostro gruppo votera a
favore, con le riserve gia manifesiate.

PRESIDENTE. Prima di procedere alla
votazione finale desidero rivolgere a tutti 1
componenti della Commissione, e in modo
speciale a1 component: del Gomitato, cosi al
Ministro, 11 piu vivo ringraziamento per la
loro fattiva collaborazione alla redazione del
testo. Abmamo cercato tutti, con 1l maggior
spirito di comprensione, di conciliazione, dei
contrastantt punti di1 vista, di raggiungere
quella larga intesa che era necessaria per una
legge di tanta 1mportanza.

Credo che la nostra opera abbia conseguito
risultats sostanzialmente soddisfacent.

Possiamo dire di aver compiuto cosl un
nuovo 1mportante passo nell’adempimento dei
nostri dover: per 1'attuazione di tutti gli 1sti-
tutr previsti dalla Costituzione Questo del
Consiglio superiore della Magistratura € uno
de1 pi1u importanti e urgenti.

My auguro che l'ordinamentio che no1 ci
apprestiamo a votare possa essere accolto 1n-

tegralmente anche dall’altro ramo del Parla-
mento, e my auguro soprattutto che 1l nuovo
ordinamento del Consigho superiore possa
dare alla Magistratura quelle migliort garan-
z1e di indipendenza che possano assicurare il
migliore esercizio della fondamentale funzione
che a1 giudici e assegnata.

1! disegno di legge sara votalo a scrutinio
segreto al termine della sedula.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
RICCIO STEFANO

Seguito della discussione delle proposte di
legze di iniziativa dei deputati Caroleo e
Deleroix: Norme per D’esercizio della pro-
fessione di mediatore e¢ di agente di affari
praticante la mediazione (1479); e dei de-
putati De Maria ed altri: Disciplina dells

professione di agente di affari in mediazione.
(3394).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
1l seguito della discussione delle proposte di
legge d’iniziativa der depulati Caroleo e Del-
croix. « Norme per l'esercizio della profes-
sione di1 mediatore e di agente di affar1 prab-
cante la mediazione » e d'imziativa der depu-
tati De Maria ed altri: « Disciplina della pro-
fessione di agente di affar1 in mediazione »

Il relatore, onorevole Breganze, ha propo-
sto un testo unificato, sul quale ha facolta di
riferire.

BREGANZE, Relatore. Come gl onorevol:
colleght ricordano, nell’esaminare, 1 una
delle precedenti sedute, le due proposte di
legge sulla disciplina della funzione di me-
diatore, convenimmo sull’opportunita dr re-
darre un nuovo testo, essendoci sembrate
'una troppo macchinosa e impegnativa, 1'altra
pruttosto manchevole e comprensiva, invece,
addirittura di norme regolamentar:.

Per tentare di semplificare al massimo le
norme su questa materia, ho preso contatto
con la Camera di commercio di Vicenza e mi
son cosi reso praticamente conto dell’attivita
de1 mediatori, studiando altresi 1l regolamento
relativo, tuttora 1n via di approvazione pres-
so 11 Mmistero dell’industria e commercio.

Come conseguenza dei mier studi, ho cer-
cato anzitutto, nel nuovo testo, di indicare 1l
campo di applicaziore della legge; quindi, ho
cercato di ridurre le varie norme per l'eserCi-
z10 dell’attivitd professionale, che vanno dal-
1'obbligo dell’iscrizione nei ruoli previsti dalla
legge del 20 marzo 1913, n. 272, all’abol1zione
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della licenza di pubblica sicurezza. eccezion
tatta, per quanto viguarda 1 mediator: che in-
lendano esercitare gl ufficy pubblic: per 1 quah
e necessaria l'autorizzazione speclale, oltre al
atolo di studio prewvisto dall’articolo 23 della
legge 20 marzo 1913, n. 272.

Le sanzront penali per coloro chie esercitino
nrofessionaimente  1attinvita  senza  essere
i=eritty ner ruoli, sono previste all’articolo 4,
mentre col successivo articolo 5 s1 affida alle
Camere di1 commercio la vigilanza sull’attivita
der mediator.

Con 'articolo 6 =1 aulotizza 11 Governo ad
emanare le norme di attuazione e transilorie,
nonchie (uelle di coordinamento con le altre
norme 1n maltena. Infine, con 'articolo 7 si
dispone 'entrata 1n vigote della legge contem-
poraneamente alle norme dy altuazione, tran-
~sitorie e di coordinamentio previste.

C10 premesso, illastro hrevemente 1l signi-
ficato e 1'origine di alcune disposizioni.

Nell'articolo 1, ripreso sostanzialmente
dalla proposta De Maria, s1 parla di coloro
che esercilano « professionalinente » Mattivita,
¢ Cl0 perche, come e siato rilevato da alcum
colleghi e come precisa la stessa legge del 1913,
a mediazione e, per sua natura, libera, men-
re nol inlendiamo disciplinarla solo ner con-
tront1 di quant la esercitano come vera e pro-
pria professione. Nel campo der mediator
rientrerebbero anche gl agent: di cambio, ma
1! loro inquadramento e regolato dal Ministero
delle finanze e quindi per ess1 dovrebbero va-
leve le disposiziom attualmente 1n vigore. La
seconda eccezione riflette 1 pubbhicy mediatot:
marittimi, perché appartengono ad una cate-
coria nvero parbicolare, 11 pin delle volte
costiluita daglr stess1 funzionar: delle societd
dl navigazione; e pertanto non & 1l caso di
provvedere alla loro disciplina in quesla sede.
In poche parole, questo provvedimento riflette
~oltanto 1 mediator: di merei e derrate

Nell articolo 2 ho fatto riferimento alla
cgge 20 marzo 1913, n. 272 e qui m1 corre
tobbligo di dare un chiarmmeunto. Dice 1’arti-
colo 21 della citata legge che 1la professione
del medialore & libera, ma che possono eser-
citare gh uffich pubblicr soltanto cquel media-
lor1 che siano 1sceritti ner ruoli, conservat
presso le Gainere di commercio. Risulta chia-
to, quindi, che 1 ruoh attualmente esistents
presso le Camere di commercio somng previst
~oltanto per quer medialor: che vogliono esey-
citare anche pubbliche funzioni indicate nel
successivo articolo 27 della stessa legge.

Volendo abolire [Tautorizzazione di pub-
blhica sicurezza, s1 rende necessaria una ulte-
rrore disciplina. A me pare che 1'organo pau

i Sl
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mdicato per quesla disciplina sia la Camera
ti commercio. e allora 10 proporrer che que-
sti ruol1, attualmente destinati soltanto a chi
voglia occupare quegli uffici speciali, siano, vi-
ceversa, comprensivy di tutti 1 mediator1 che
vogliono esercitare professionalmente quest at-
livita. Gli onorevoli collegh forse non sanno
qualt conseguenze potrtano questi ruoly, ed
allora m1 permettero di i1llustrarle L’articolo
23 della legge del 1913, g1a citata, che disci-
plina le caratteristiche e 1 requisiti necessari
per essere 1scritil ner ruoli dice che le condi-
zioni richieste perché le Camere di commer-
C10 possano 1scrivere tra 1 mediator: in meyct
coloro che ne facciano domanda, sono, oltre
a quellr 1ndicaty nel precedente articolo 2, 1
seguentr: etd maggiore e godimenlo der diritt
civili e pohtici, notoria moralita e corretiezza
commerciale, gquest’ultima attestata da un’ac-
creditata ditta commerciale. 1doneita all'eser-
ci1zio professionale. un esanite pratico secondo
le norme dettate dalla Camera di commercio,
deposito cauzionale.

Poste queste norme, devo dire che 1l nu-
mero 2 dell’articolo precedente, che riguarda
ofy agentt di cambio, richiede anche l'immu-
nitd penale, da provarsi mediante la presen-
tazione del certificato del casellario giudiziale.
Resta da stabilire, a mmo modo di1 vedere, che
cosa s1a con esattezza questa ymmunita penale.
Comunque, sulla hase di queste norme attual-
mente 1n vigore, ho predisposto 1 primi due
articolr del testo unificato.

Per quanto riguarda la licenza di pubbhca
sicurezza  attualmente prevista. ho mtenuto
che se ne possa fare a meno, giacché e stato
previsto l'inquadraimnento per {utti ner ruol
e attribuita, all’articolo 5, la vigilanza e la
disciplina alle Camere di commercio.

LLe sanzioni penali, di cur all’articolo 4,
sono 1n perfetta armonia con 1l codice penale.

M1 pare di non avere altro da dire e, per-
tanto, invito la Commissione ad approvare 1l
testo da me predisposto.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

CAPALOQOZZA. Concordo con 1'esposizione
dell’onorevole Breganze, ma desidero fare al-
cune osservazioni.

Innanzitutto, m1 sembva che occora preci-
sare megho la differenza fra 1 esercizio pro-
fessionale dell’attivita di mediatore e l'eserci-
z10 non professionale dell’athivita medesima.
Fffettivamente, il teslo al nostro esame s1 sfor-
za di dare concreta risoluzione a questo pro-
blema, ma, tuttavia, a me semhra che possano
permanere alcunm dubbi, che potrebbero tra-
durs: 1in gravi pregiudizi spectaliente per chi
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una volta tanto svolga athvita di mediatore,
specialmente ner piccolr centr1 dove la vila
commerciale e parlicolarmente modesta. Non
ho una proposta concreta da fare 1n proposiio,
ma sottopongo all’attenzione della Commis-
sione la necessita che quest’attivita del tulto
lemporanea ed eccezionale non finisca per ca-
dere nelle sanzioni che la presente legg
prevede.

Agglungo che trovo perfettamente giusto ¢
legittimo che la legge non s1 applichh a1 pub-
blici mediatorn maritiima.

Alcun: rilievy sono staty avanzat: dagli n
teressati e dat tecnici di questa materia. Lin
conveniente piu grave — s1 dice — che risul-
lava dat lesti delle due proposte precedentr,
e che 1nvece viene escluso dall’attuale slesura,
era che la nuova regolamentazione tenderebhe
a4 negare ad un pubblico mediatore marittimo
di far parte di una ditta, cosa che & mnmvece
abituale per gh operator: di grandr citta ma-
rinare, 1n particolare di Genova. I pubbli
mediatory marittimi non possono essere disci-
nliati nello stesso modo che 1 mediator; delle
varie categorie merceologiche, perché per tra-
dizione, e anche per effettiva necessita di la-
voro, le funziont di agente marittimo e di
brokers di noleggio sono state semipre colle-
ceate tra di loro e considerate, neila pratica,
complementari. S1 assuine che la maggior
parte de1 brokers esercitino anche funzioni d
agente marittimo raccomandatario, alla stessa
culsa che 'agente manthimo raccomandatario
esplica funzioni dr broker di noleggio.

Per quanto riguarda V'articolo 3, devo faie
una sola osservazione di forma. sopprimerel
la parola « attualmente ».

Anche sull’articolo 4 gqualche osservazione
(1 forma: « direr « ;ndicati » € non « previ-
st », « 1ncorre » € non « & soggetio ».

Carca ['articolo b, ¢’e da notare che lul-
tima parte, cacofonica, per dr piu é inutile,
perché le Camere di commercio funzionano
sotto la vigilanza del Minmistero dell industria
e quind: 11 richiamo a questo Ministero e,
evidentemente, superfiuo.

Anche l'articolo 6 continene delle parole
superflue « con la ricordata legge ecc. ».

Forse sono superflue anche le ultime pa-
tole e con le altre norme 1 materia ».

BRIUGANZE, Relatore. Ho voluto aggiun-
gere quella precisazione, perche l'elencazione
de1 titolr di studio fatta dalla legge del 1913
richiede necessariamente un aggiornamento

CAPALOZZA. 1Y accordo, ma forse sarehhe
meglio parlare di « altre norme apphcabili ».

Desidero, infine, manifestare un dubhio
Non so se s1 possa stabilire, come con 'arh-

——

colo 7 s1 stabilisce, che la legge entrera 1n
vigore contemporaneamente alle norme di at-
tuiazione, transiiorie e di1 coordinamento. Ghe
non sia meglio stabihre una gradualita ?

Io penso che forse sarehbe preferihile dire
che la legge entrerd n vigore 30 giorni dopo
'entrata m vigore delle norme di atiuazione,
per evitare che la contemporanea applicazione
possa fare mmcontrare difficolta pratiche.

Null'altro ho da aggiungere, se non insi-
stere nel raccomandare che s1 trovi una for-
nmula pia esatta per lasciare piena lhiberta al
singolo atto di mediazione, che attualmente e
previsto e disciplinato dal codice civile.

CAROLKO. Concordo pienaimente col testo
nroposto dal Relatore, anche per semplificare
Uapprovazione della nostra proposta di legge,
e sopraltutto concordo sull’esclusione dell ap-
plicahilita delle presentt norme a1 mediatori
nanttim, essendo Nattivita di quest: ultim
disciplinata da un complesso di norme par-
ticolnrr.

Non condivido la preoccupazione dell’ ono-
revole CGapalozza per quanto riguarda 1 me-
dialory saltuary. Io ritengo che, 1n questa re-
eolamentazione della professione di mediatore,
o spirito del proponente — e, ritengo, dell’1n-
era Comnnssione — sia stato quello di evilare
proprio i1 dilagare della professione o del
mestiere di mediatore saltuario. Se 1o non
fermiamo con apposite norme legislative que-
sto crescente aumento delle persone che tanno
1 nmediator1 saltuariamente, senza alcuna ga-
ranzia per coloro che s1 fidano della loro opera,
travisiamo la natura della proposta.

PRESIDENTE. Quel che ler dice e in pieno
conlrasto con le decisioni della Commissione,
che diede 1n questo senso mandato al Relatore
d1 redigere 11 nuovo testo.

CAROLEO. Non conoscevo né conosco le
decision: prese dalla Commniissione 1n propo-
s1to. ma ritengo che la Gommissione non abbia
potuto raccomandare al Relatore di non redi-
gere con precisione le norme alle quali va
soggetto chiunque eserciti la professione di -
medialore.

PRESIDENTE. Quando le1 parla di pro-
fessione, che cosa vuole intendere ? CGome con-
sidera colui che compie un atto 1solato di
mediazione ?

CAROLEO. Non ¢ un professionista. Al-
{riment1, sarebhe inutile la sanzione penale
prevista dall’articolo 4..

PRESIDENTE. Un atto di mediazione coni-
piulu da una persona cadrebbe sotto queste
sanzioni ?
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CAROLEO. No, perche not diciamo che la
professione di mediatore ¢ convalidata dal-
I"tscrizione nell’albo..

PRESIDENTE Nell’articolo 1754 del co-
dice civile no1 abbiamo la definizione del me-
diatore e nel successivo articolo 1760 I'indica-
snone degh obblight del mediatore professio-
nile, sicche la figura del mediatore professio-
nale € hene individuata dalle attuali leggi. Il
presupposto di queste norme e che ’esercizio
della mediazione & hbero, nel senso che gh
atll di mediazione po-sono essere compiufi da
chyunque, e non & davvero possibile assumere
la figura di mediatore professionale eserci-
lando un solo atto di1 mediazione. Con le norme
attuali, nor intendiamo dare la definizione del
mediatore professionale, lasciando salve tutte
le notme contenute nel codice civile.

K allora, <e questa €& la nostra volonta,
dobbiamo richiamarer non a tutte le norme
del Codice civile relative alla mediazione ma
soltanto all’articolo 1760, per dare la defini-
7zione del mediatore professionale senza ripe-
lere le slesse parole.

Questa e la posizione della Commissione.
[5, se le cose stanno cosi, m1 permeiterer da
dvanzare der dubb1 1n rapporto agli articoll
i e 2, nel senso che essy non rispondono esat-
lamente a questa impostazione, che mi sembra
molto chiara. M1 sembya, inoltre, che 'articolo
3 dovrebbe scomparire, perché e veramente
lrano che in una norma s1 dica che non oc-
corre uha determinata autorizzazione di pub-
blica sicurezza.

5 chiaro che, se facciamo delle norme che
imtendono determinare la figura del media-
lore professionale 1l mezzo con cul questa fi-
eura S1 acquisisce, se nor non diciamo che oc-
corre un’'autorizzazione, sintende che quel-
"arlicolo della legge di pubbhica sicurezza e
abrogato. In ogni modo, potremmo dire che e
abrogato ma non mai dire che non occorre
la licenza.

Secondo me l'articolo 1 dovrebbe modifi-
carsi 1 questo senso  « Le norme dettate dalla
nresente legge s1 applicano a1 mediator: di cu
atl’articolo 1760 », e por definire chi no1 n-
lendiamo per mediatore proressionale.

Conseguentemente, ['articolo 2 dovrebbe
richiamars: alle norme che prevedevano 1 re-
(quisiti per ottenere | autorizzazione.

CAPALOZZA. Per chiarezza, devo dire che
Cintervento dell’onorevole Caroleo mi1 pone 1n
ma condizione difficile. Devo precisare al-
I'onorevole Caroleo che 'oritentamento della
Commissione fu, allora, quello che & stato
prospettato in questo momento dal noslro
Presidente, e fu proprio per questo orienta-

inento che sull’approvazione della proposta di
legge v1 fu una larga adesione di massima.
Anzi, solo per tale orientamento, 10 accettar di
far parte del comitato ristretto nominato per
1l coordinamento.

Se I'onorevole Caroleo mnsiste sul carattere
corporativo di questa proposta e non vuole
aderire allo spirito della riforma che no1 1n-
tendiamo effettuare, allora la nostra posizione
diventa diversa e P'adesione di massima viene
meno.

Io non ho detto, e non polevo dire, che non
deve essere disciplinato 1’esercizio saltuario
della professione di medialore. Se c¢’eé la pro-
fessione, l'esercizio saltuario non la fa venir
meno. Nor intendiamo, come ha chiaramente
messo 1n evidenza l'onorevole Presidente, far
salva la libertd degli atti non professionalr di
mediazione come sono stati visti dal codice
civile, 1l quale stabilisce che pur se non etfet-
tuati da mediator: professionali, sono sempre
validi e danno luogo ad un compenso per
prestazione d’opera. Questo deve restare ben
fermo. Nor diamo una disciplina nuova e piu
precisa ad una situazione di fatto e gruridica
che 214 esiste; non vogliamo qui mmnovare 1l
codice civile !

SCALFARO, Sottosegretariw div Stato per
la giustizia. La CGomnussione e stata unanime
nel ritenere che & giusto, 1l desiderio e 1l diritto
d1 difendere la professione del mediatore ma
ha ritenuto anche che non saremmo statr suf-
ficientemente corretti se avessimo dovuto
proibire qualsiast atto di mediazione fatto
da ch1 non fosse 1scritto nell’albho, nel ruolo o,
comungue, non avesse la professione di me-
diatore.

I 1l testo proposto dal Relatore, al quale
1l Governo da totale adesione, con qualche
modifica di forma, si1 fonda su questa 1m-
postazione.

Nessuno potrebhe con Lranquitita imserire
una norma che proibisca 'attivita d1 media-
tore una tantum o comungue sporadicamente,
e la punisca con una sanzione penale.

Cio premesso, ritengo tuttavia che 1l testo
s1a sufficientemente chiaro e che non sia ne-
cessario far riferunenir ad articoli specific
del codice civile. Il codice civile ha ritenuto
saggiamente di non defimire il mediatore pro-
fessionale: s1 & liimitato a dire che e mediatore
colur che compie quella determinata azione.
Ora, quando no1 diciamo che e mediatore pro-
fessionale colur che compie professionalmente
'azione stessa, mi pare che sia sufficiente.

Percid 10 lascerer la dizione che abbiamo
usata, perché con essa ahbiamo detto tutto.




Camera det Deputati

— 823 —

Commassioni in sede legislativa

LEGISLATURA II — TERZA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 28 FEBBRAIO 19568

dicendo di piu, forse faremmo un danno alla
categoria.

C10 premesso, confermo che sono d’accordo
con l'impostazione. Devo far presente che il
Minmistero delle finanze vorrebbe che s1 appli-
ch' una tassa per essere 1scriltl nei ruoli. Am-
messo 11 principio, bisognera stabilire la som-
ma, perché mi sembra eccessiva quella propo-
sta dal Ministero delle finanze; 10 penso che
sarebbe necessaria una differenziazione, a
secondo della mole d: lavoro che 1 mediator:
svolgono.

M1 riservo, quindi, dv intervenire 1n sede
di discussione der singoh articol:.

LOPARDI. E evidente che ¢& una conce-
zione comune della professione che com-
prende — ed ¢ facile itendersi a parola, forse
sarebbe difficile definirla ~ coloro che abtual-
mente fanno qualche cosa a favore di c10. Chi
lo fa al di1 fuor1 di questo himite, lo fa spora-
dicamente o gratuitamente, non entra nel con-
cetto di professione. Quind: a me pare che,
essendo chiaro a quali norme si riferisce la
dizione dell’articolo 1, detto articolo possa ri-
manere com’'e. Vorrel richiamare piuttosto
P’attenzione della Commissione sull’articolo 7
che ¢ pleonastico perché guandoe con l'arti-
colo 6 st autorizza 1l Governo ad emanare en-
lro 180 giorm1 le norme di applicazione tran-
sitorie & chiaro che la legge non potra essere
applicata se non dopo la loro emanazione.

PETRILLI. Vorre) parlare brevemente del-
I’articolo 6 che a me pare contenga qualche
cosa che non occorre e qualche cosa che non
puo contenere.

Non occorre dire che 11 Governo e autoriz-
zato ad emanare le norme di attuazione, per-
ché neli’articolo 87 della Costituzione e detto
che 11 Capo dello Stato fa 1 regolamenti per
'attuazione e ’esecuzione delle leggl. Quando
una disposizione del genere si trova nelle no-
stre leggr & una disposizione superflua in
quanto I’emanazione del regolamento per 1’at-
luazione della legge € un dovere del Governo

£d allora 1l potere legislativo non ha biso-
gno di dire al potere esecutivo che esso ha
11 diritto e 1l dovere di emanare regolamenti
ner 1'atiuazione perché le norme di1 attuazione
non sono altro che 1l regolamento. Qualcosa
di1 p1a o di diverso il Governo non puo fare
¢ non 1nterviene una delega legislativa; ma

allora se st deve porre In essere una delega
al Governo e bhisogna indicare criteri, materia,
limit1, cose evidentemente non necessarie 1n
questo caso. KEecco perché dicevo che In questo
articolo ¢’é qualcosa in piu del necessario,
perché la potestd di emanare norme di attua-

- -——

zione, di esecuzlone, e nsita nelle attribu-
zionl del Governo.

(Quanto alle norme transitorie. 1ndicate
nello stesso articolo, che cosa swgnificano ? Se
le norme transitorie costituiscono come sempre
avviene — una deroga temporanea at principi
stabilitr nella legge, questa e materia legisla-
tiva che sarebbe bene formasse oggetto di un
articolo inserito nella legge stessa. Comungue
se queste norme transitorie costituiscono una
deroga alla legge, allora, autorizzando 1l Go-
verno ad emanarle, hisogna fissare 1 ¢riteri che
esso deve seguire ed 1 limiti precis1 delle nor-
me stesse; altrimenli se le « norme transito-
rie » non costituiscono deroghe 1mportant: alla
legge, allora esse formano oggetto di regola-
mento.

Facecio un’affermazione di principio, per-
ché vedo che gqueste norme s1 ridurrebbero a
ben poca cosa: comungque non c¢e bisogno che
1l Parlamento autorizzi 1l Governo a fare il
regolamento che ¢ parle dell’attivita coordi-
natrice 1n sede di1 applicazione, connessa al-
'articolo 87 della Costituzione.

I stato, pero, detto che c¢’e 1l termine di
180 giorni per l'emanazione del regolamento.
Cos’e questo termine ? Un termine perentorio ?
[£ cosa succede se 1l Governo lo lascia trascor-
rere ? Questo dico 1n base alla mia esperienza
di1 magistrato del Consiglio di Stato 1l quale,
richiesto di volia in volta del parere su regola-
menti e sulle norme di attuazione relative ad
una legge, si trova 1mbarazzato e comincia a
pensare cosa avra voluto dire la legge con
questa disposizione.

In conclusione, credo che questo articolo 6
non abbia proprio motivo d’essere perché e
superfluo e perché contiene una norma tran-
sitoria del tutto 1nutile.

Per quanto riguarda 1’entrata 1n vigore con-
emporaneamente alle norme di attuazione,
faccio rilevare che le leggl possono anche en-
trare in vigore senza le norme di attuazione
e coordinamento. Vuol dire che toccherd al
magistrato di volta in volta di1 fare 1l coordi-
namento. Nessuna difficolta quindi a fissare
I'entrata 1n vigore della legge al 15° giorno
successivo alla sua pubblicazione sulla Gaz-
sella Ufficiale . dirda la CGommissione quale sia
la soluzione mighore.

Quella su cul mi1 permetto di1 1nsislere &
|’abrogazione dell’articolo 6.

FORMICHELLA. Desidero dare atto e ri-
conoscimento all’onorevole relatore Breganze
d1 avere racchiuso 1n pochi articolr e norme
pregevolmente sintetiche una cosi complicata
e complessa materia che, alla prima presa in
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esanie, aveva destato 1in nor un po’ di appren-
~10ne.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

Passiamo agh arlicolv nel nuovo lesto del
relatore.

Do lettura dell’articolo 1 che, se non wvi
~-0no emendamenti, porrd successivamente n
votazione

« Le norme dettate dalla presente legge s
applicano a1 mediator: professionali di cur al
capo XI del titolo III del libro IV del Codice
civile, eccezion fatia per gl agenti di cambio
e per 1 pubblici mediatorn inarittimi, catego-
rie per quali continueranno ad avere applica-
zione le disposwzion attuaimente 1 vigore ».

(L approvato)

Passiamo all’articolo 2

« Per 1'esercizio piofessionale dell’atlivita
mmdicata nel precedente articolo ¢ richiesta
I1scrizione nel ruoll previsti dall’articolo 21
della legge 20 marzo 1913, n. 272, e dalle nou-
nme sull'ordinamento delle Camere di com-
mercio, mdustria e agricoltura, secondo le
modalita.

IT Litolo di studio previsto dall’articolo 23
della citata legge € Luttavia necessario sol-
lanlo per 1 mediatori che intendano esercitare
¢l1 uffici pubblict per 1 gqualy s1 richiede una
autorizzazione speciale, a sensi dell articolo 27
della legge medesima. Kss1 saranno iscritin in
un ruaolo specale.

Aglr aseritt ner ruoli medesim conipele la
qualitfica dr agenti di affari in mediazione ».

Invece di dire « ...l'esercizio professionale
dell’attivitd 1ndicate nel precedente artico-
lo... », mellerer « Per I'esercizio d1 mediatore
professionale... ».

AMADEI. Mettiamo. « Per l'esercizio pro-
fessionale della mediazione... »

PRESIDENTIE. D’accordo.

CAPALOZZA. Onoievole Presidente, nn
permetla di esprimere la mia perplessita sul
campo di applicazione rispetlivamente degh
articoli 1 e 2, nel senso che ho | impressione
che 1’articolo 1 abhia un campo di applica-
zione molto mu lato che non l'articolo 2. Il
Capo X1 del Titolo 111 del Libro IV del Godice
civile s1 riferisce anche alla hibera attivita di
mediatore non professionale.

SCALFARO, Sottosegretario di Slato per
la qrustizia. L'articolo 1 dice che le norme si
applicano a coloro che esplicano professional-
mente 'attivila di mediatore 1’articolo 2 si

1iferisce a coloro che sono mmdicaly dall’art-
colo 1. Le norme che stianio elaborando yi-
guardano solamente 1 professionistl.

BREGANZE, Relatore. Sempre nel primo
comnia ocecorre lrasformare l'ultima frase.
« ...le modalitd 1vi indicate. », in  « .. le mo-
dahta indicate 1n delta legge ».

SCALFARO, Sottosegreturio div Stato per
la grustizia. 1o toghierer al secondo comma quel
« tuttavia ».

CAPALOZZA. Piopongo di sostituire le
});—lmle « slessa legge », a « cilata 16556 »,

AMADEI Invece di « KEssi saranno iscritty
in ruolo speciale... », metterer « Kssy sono
iscritt in un ruolo speciale »

SCALFAROQO, Sottosegretario dv Slato per
[« grustiza. 15, 1nfine, mi1 pare che sia piua giu-
sto che 1l terzo comina diventi secondo.

PRESIDENTE. Dato che questi emenda-
ment: formalt sono stati concordat1 da tutt 1
membri della Commissione, do lettura dell’ar-
Licolo 2 come visulta modificato nel suo comnm-

plesso

Per 1esercizio professionale deila media-
sione ¢ richiesta 1M1scrizione nex ruoli prevasti
dall’articolo 21 della legge 20 marzo 1913,
n. 272, e dalle norme sull’ordinamento delle
Camere di commercio, ndustria e agricol-
tura, secondo le modalita indicate 1 detta
egge.

Il tilolo di studio prescritlo dall’articolo

| 93 della stessa legge € necessario soltanto per

1 mediator1 che mtendano esercitare gli uf-
fict pubblici per 1 gquali s1 richiede un’autoriz-
zazione speciale, ar sensi del successivo arti-
colo 27. Ess1 sono 1scratty in un ruolo speciale.

Agli 1sentts ner ruoll medesimi competie
la quahfica di agenti d1 affarr 1n mediazione.

Lo pougo In votazione nel complesso.

([ upprovato)

Passiamo all’aitwcolo 3

« Per 1esercizio dell’atbivita disciplinata
dar precedent; arlicoh non & richiesta la h-
cenza altualmente prevista dall’articolo 115
del lesto unico delle leggi di pubblica sicu-
rezza approvalo con regio decreto 18 giugno
1931, n. 773 ».

BREGANZE, Relalore. Propongo di can-
cellare quell’« attualmente » relativo alla li-

CellzZa.

PRESIDENTE. Pongo in volazione il man-
temimento della parola « attualmente ».

(Non ¢ approvato).
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L'articolo 3 rimane pertanto cosi for-
mulato:

Per l'esercizio dell’attivita disciplinata dai
precedenti articoli non e richiesta la licenza
prevista dall’articolo 115 del testo unico delle
legg1 di pubblica sicurezza approvato con re-
g10 decreto 18 giugno 1931, n. 773.

Lo pongo 1n votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 4

« Ghiunque eserciti professionalmente 1’at-
tivita disciplinata nella presente legge senza
essere 1scritio ner ruoli previsti dall’arti-
colo 2 e soggetto alle sanzioni penali previste
dall’articolo 665 del Codice penale ».

BREGANZE, Relalore. Propongo di1 sosti-
luwire la parola: «1ndicatr» alla parola:
(« pI'eViSti .

CAPALOZZA. Propongo di sostituire la
frase‘ « 1ncorre nelle sanzioni penali.. », alla
frase: « e soggetto alle sanzioni penali... ».

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione 1’emen-
damento proposto dal relatore Breganze.

() approvato)

Pongo 1n votazione |'emendamento del-
I'onorevole Capalozza.

(' approvato)

L’articolo 4 nel suo complesso rimane per-
lanto cosi formulato :

« Chiunque eserciti professionalmente 1'al-
Livita disciplinata nella presente legge senza
essere iscritto neil ruoli indicati dall’articolo 2
incorre alle sanzioni penali previste dall'arti-
colo 665 del Codice penale ».

1.0 pongo 1n votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo b

« La wvigilanza sull’esercizio dell’attivita
profesisonale degh agentt di affar1 in media-
zione compete alle Camere di commerclo, 1n-
dustria ed agricoltura, con 'alta vigilanza del
Ministero dell’industria e commercio ».

BREGANZE, Relatore. Propongo la sop-
pressione della frase relativa all’alta vigilanza
del Ministero dell’industria e commercio.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione 1l man-
tenimento della frase relativa all’alla vi-
g1lanza.

(Non é approvalo).
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I.'articolo 5 risulta pertanto cosi  for-

mulato .

La vigilanza sull’esercizio dell’attivita pro-
fessionale degli agentil di1 affari 1in mediazione
compete alle Camere di commercio, Industria
ed agricoltura.

Lo pongo in votazione.
£ approvato).

Passiamo all’articolo 6

« Il Governo é autorizzatlo ad emanare, en-
tro 11 termmne di 180 giormi dalla pubblica-
zione della presente legge, le norme di atlua-
zione e transitorie, nonché quelle di coordi-
namento con la ricordala legge 20 marzo 1913,
1. 272, con le norme che disciplinano i'attivita
delle Camere di commercio, mmdustria e agri-
coltura, e con le altre norme 1n materia ».

PETRILLI. Propongo la soppresstone del-
"'1ntero articolo.

BREGANZE., Relatore. A mig avvisg, €
soprattutto data 'autorita dell’onorevole pro-
ponente, sulla questione delle norme transi-
torie dovrer dire che s1 tratta di una dizione
approvata dal Codice di procedura, henche 1n
cquesto caso non tecnicamente perfetta. La mia
preoccupazione € sorta soprattuito dalla ne-
cessita di tener conto di coloro che, all’atto
dell’entrata 1n vigore della legge, g1a eserci-
tano la professione e per 1 qualt potrebbe
essere molto gravoso sottoporsit alle norme
vigenti. Penso che s1 potrebbe ovviare a tali
difficoitd con l’emanazione di una norma che
sancisse la dispensa dall’'esame pratico per
coloro che, all’entrata 1n vigore della legge,
esercitano da almeno 5 anni l'attivita di me-
diatore.

PRESIDENTE. L’abotizione dell’intero ar-
ticolo comporterebbe anche la decadenza del
termine fissato per }'emanazione del regola-
mento; termmne che, sia pure solamente 1ndi-
calivo, ha valore di 1mpegno. Credo che un
termine debba essere 1n ogni modo indicato.
. una struttura nella quale incorriamo abi-
tualmente. Se invece 1'onorevole relatore 1in-
siste per le norme iransitorie, esse debbono
essere chiaramente precisate dalla legge.

CAPALOZZA. Sono d’accordo con 1'ono-
revole Petrilli per le sue osservazioni sull’ar-
ticolo 6. Tuttavia, mi deve consentire l'onore-
vole relatore di rilevare che I’esame pratico
& necessario solamente a chi s1 dedica alla
mediazione negli uffici pubblici.

SCALFARO, Sottosegretario div Stato per
la grustizia. Penso che s1 potrebhe venire 1n-
contro alle esigenze rappresentate dall’onore-
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vole relatore adottando come articolo 6 1'ul-
imo comma dell’articolo 5 della primitiva
proposta De Maria ed altr1 che precisava.

« Goloro + qualt alla data di1 entrata 1 vi-
core della presente legge, sono provvisil del-
la regolare licenza di1 pubblica sicurezza, han-
no diritto di 1scrizione nel ruolo senza esame
di abilitazione ».

CAPALOZZA. Per mee va bene.

PRESIDENTE. Nessuno chiedendo di par-
lare, pongo 1n votazione 'emendamento sosti-
ilutivo proposto dal Governo e che diventa, se
approvato 'articolo 6.

L approvato)

limane ora la questione del termine per
"'emanazione del regolamento.
SCALFARQO, Sottosegretario div Stato per

le qiustizea. Propongo )yl seguente testo per
I"articolo 7

« Il Governo
aAltuazione ».

emanera il regolamento di

PRESIDIENTLE. Nessuno chiedendo di par-
late, pongo 1n votazione 1'articolo 7 nella for-
mulazione suggerita dal rappresentante del
(Governo, restando inteso che la sua eventuale
approvazione implica la completa soppres-

s1one dell’articolo 6 nel testo proposto dal re-
latore.

I approvato]

[’assiamo all’articolo 7 nel testo del rela-

lore, che diverra articolo 8 nella legge de-
finitiva

« [La presente legge enlrerd 1n vigore con-
lemporaneamente alle norme di attuazione,
transitorie e di coordinamento, previste al-
"articolo precedente »

PETRILLI. Sembra al relatore che ha pre-
disposto 1l testo, opportuno che la legge non
enir1 1n vigore prima del regolamento che ne
¢ 1l necessario coronamento ?

SCALFARQ, Softosegretario dr Stato per
la quustizia. S1 potrebbe lasciare la dizione
proposta dal relatore. Questo spingerebbe 1l
Governo ad approntare 11 regolamento con
maggiore sollecitudine

PETRILLI. La legge — quando non e di-
sposto diversamente — entra in vigore 1l quin-
dicesimo giorno successivo alla sua pubbli-
cazione. Del resto non posso neppure pensare
che una legge enir: in vigore ¢ non possa es-
seve applicata per mancanza del regolamento:
se non c¢'é, 11 giudice la applica interpretan-
dola nel modo che ritiene pia consono allo

i
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spirito della legge stessa. Nel caso 1n esame,
pol, esiste anche un termine di 180 giorn1i per
I’emanazione del i1egolamento, cosit 'entrata
in vigore della legge potrebbe essere rinviata
per sel mesi. lo ero sceltico su questo termine,
ma se preferite lasciarlo, lasciatelo pure, te-
nendo presente che la norma de1 16 glorni per
I’entrata in vigore della legge pud essere sem-
pre superata da una norma che disponga di-
versamente.

AMADEI. La cosa presenta una certa gra-
vitd, perché facciamo una legge senza fissare
praticamente la data di entrata 1n vigore e
subordinandola all'emanazione di un regola-
mento 1 cur termin) di1 pubblicazione non sono
neppure 1mperativi.

CAPALOZZA. La questione riveste una
gravitd che forse non & stata bene afferrata nel
suo giusto valore. No1 stabiliamo, persino,
all’articolo 4, delle sanzioni1 penali e non pos-
siamo assolutamente porre 11 magistrato di-
nanzi al dilemma se deve o no applicare la
legge, all’angoscia dell’incertezza che talvolta
¢ glunta fino in Cassazione per la risoluzione
di1 casi controversi. S1 modifichi 1l sistema, si
prevedano delle adempienze e degli obblighi
particolari, s1 concretr 11 regolamento di attua-
zione. Sono d’accordo con l'onorevole Pe-
trilhh sulla necessitd di una precisazione sul-
I’articolo 8, ma ritengo che occorre stabilire
termini fissi per 1'entrata in vigore e della
legge e del regolamento di attuazione.

MASTINO GESUMINO Nol non possiamo
deferire praticamente al Governo 'autorita di
fare in modo che una legge venga subito ap-
plicata. Secondo me sarebbe meglio fissare
una data per l'entrata in vigore della legge.

CAPALOZZA. o penso che polremmo sta-
bilire la norma relativa all’entrata in vigore
in relazione non al regolamento bensi alla leg-
ge stessa prefiggendo un termine dalla sua
pubblicazione.

SCALFAROQ, Sottosegretario di Stalo per
la giustizia. Potremmo fissare un termne di

60 giorni.
PETRILLI. Faccio notare che € impossibile

che un regolamento possa essere varato entro
60 giorni dalla pubblicazione della legge.

PRESIDENTE. Mettiamo 120 giorni. L'ar-
trcolo 8 (gia 7) potrebbe essere cosi formulato:

« La presente legge entrera 1n vigore 1l cen-
toventesimo giorno successivo a quello deila
pubblicazione nella Gazzetia Ufficiale »

Nessuno chiedendo di parlare, lo pongo 1n
votazione.

(F approvalo)
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Pongo 1n votazione 1l nuovo titolo proposto
dal relatore- « Disciplina della professione ds
mediatore ».

(E approvalo)

L.a proposta di legge sara votata a scri-
tinio segreto al termine della seduta.

Discussione del disegno di legge: Attribuzioni
di una indennita per Pesercizio di funzioni
speciali ai presidenti dei tribunali per mi-
norenni ed ai procuratori della Repubblica
presso 1 medesimi, (Approvato dalla 11 Com-
missione permanente dei Senato). (3491).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge yelativo alla
atiribuzione di una indennita per l'esercizio
di1 funzioni speciali a1 presidenti der tribunali
per minorenni e a1 procuratori della Repub-
blica presso 1 medesimi (3491). Il disegno di
legge, gi1a approvato dalla 11 Commissione
permanente del Senato nella seduta del 22 gen-
naio 1958, e stalo trasmesso alla Presidenza
della nostra Assemblea 1m data 29 gennaio
1958,

La 1V Commissione permanente (Finanze
e lesovo) investita del parere alla nostra Con:-
missione, ha espresso parere favorevole.

In assenza del Relatore, onorevole Fac-
chin, riferirdo alla Commissione sul disegno
d1 legge, presentato dal Mimistro di grazia e
giustizia d'intesa con 11 Ministro del tesoro.
1l provvedimento si1 riferisce ad una doverosa
equiparazione ad altre categorie che ricoprono
mansioni speciali, della benemerita calegoria

de1 magistrati che prestano la loro indispen-
sabile opera presso 1 tribunali per 1 mino-
renni. Il disegno di legge consta di tre arti-
coli — I'ultimo der quali provede la copertura
della spesa — e di due tabelle. Invito la Com-
missione ad approvare 1l provvedimento.

Dichiaro aperta la discussione generale, e
nessuno chiedendo di parlare, la dichtaro
chiusa.

Passiamo agli articoli e alle tabelle Ne do
lettura, con I'intesa che, non essendovi osser-
vazionl od emendamenti, ess1 saranno postl
successivamente 1n votazione

ART. 1.

A1 presidenti de1 Tribunali per 1 mmorenni
e al procuratori della Repubblica presso 1
medesimi € attribuita una indennitd annua
per l'esercizio di funzioni specialt, nella mi-
sura Indicata nell’annessa tabella B.

(2 approvato).

ART. 2.

Le tabelle A e B annesse alla presente legge
sostituiscono le tabelle B e C annesse alla
legge 24 maggio 1951, n. 392.

(E approvato).

ART. 3.

Alla copertura della spesa s provvedera
con imputazione al capitolo 30 dello stato
di previsione della spesa del Ministero di
grazia e giustizia per l'esercizio 1957-b8.

(It approvalo).

TABELLA A

INDENNITA ANNUA PER SPESE DI RAPPRESENTANZA

Primo Presidente della Corte di cassazione. . Ce e L. 1.800.000
Procuratore generale della Corte di cassazione e presidente del Tribunale su-

periore delle acque pubbliche . T 900.000
Presidenti di sezione e avvocat: generah della Corte di cassazione e presidenti

e procurator: generali delle Cort1 di appello . . . . . . . . . . . . . > 224.000
President: di sezione e avvocati generali delle seziom distaccate delle Corti

d1 appello e president:1 e procurator: della Repubblica dei Tribunali di

cul alla tabella I, annessa alla legge 9 agosto 1956, n. 1086 . . . . . » 196.000
Presidenti dei Tribunali e procuratori della Repubblica presso i medesinun . . . . » 168.000
Magistrati dirigenti le Preture costituite in seziomi . . . . . . . . . . . . » 146.000

(E approvaia).
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TABELLA%DB.

INDENNITA ANNUA PER I MAGISTRATI CHE ESERCITANO FUNZIONI SPECIALI

Presidenti dei Tribunali per i minorenni e procuratori della Repubblica presso

1 medesimi . . . . . . . . . . . L. 79.000
Presidenti di Corte da assise di1 appello » 79.000
Presidenti di Corte di assise . C e e e . . » 68.000
Presidenti di sezione dirigenti uitici dr istruzione. . . . . . . . . . . . . 56.000
Giudici istruttori addetti ai Tribunali con pia sezioni Co. C e e D 45,000
Giudici istruttori » 34.000

(FE approvata).

11 disegno di legge sard votato a secrutinio segreto al termine della seduta.

Seguito della diseussione della proposta di
legge di iniziativa del deputato Rocchetti:
Modifica delle disposizioni relative al ser-
vizio obbligatorio nelle preture dei con-
cellieri e dei segretari giudiziari. (3347).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca
il segwmito della discussione della proposta di
legge d'inmiziativa dell’onorevole Rocchetty, re-
lativa alla modifica delle disposizion: relative
al servizio obbligatorio nelle preture der can-
ceihiert e der segretari giudiziari. Comunico
che 1l Governo ha presentato, come d’intfesa,
un teslo sostitutivo dell’'originaria proposta.

SCALFARO, Sottosegreturio div Stato per la
guntizia. Invito la Commaiassione ad approvare
la proposta di legge nel testo sostitutivo pre-
sentato dal Governo.

PRESIDENTE. DO lettura degli articoli del
nuovo testo presentato dal Governo, con 1'in-
tesa che, se non vi sono obiezioni od emen-
damenti, ess1 saranno postt successivamente
In votazione.

ArT. 1.

L’articolo 8 del regio decreto-legge 5 no-
vembre 1931, n. 1444, e abrogato.

(E approvato).
ART. 2.

I funzionar1 delle cancellerie e segreterie
giudiziarie non potranno essere amiessi allo
scrutinio o all’esame per la promozione alla
qualitica dir cancelltere o segretario capo di
terza classe se non abblano prestato almeno
un biennio di effettivo servizio nelle cancelle-
rie delle preture per le quali le plante orga-
niche prevedono un cancelliere dirigente con
qualifica non superiore a quella di cancelliere
capo di1 terza classe.

(E approvato).

ART. 3.

La disposizione di cui all’articolo 2 non si
applica nei conifront1 deir funzionari che ab-
biano gia maturato alla data di entrata in
vigore della presente legge, o che maturino
entro tre annt dalla data predetta, 'anzianita
prescritta per lammissione allo scrutinio o
all’esame per la promozione alla qualifica di
cancelliere o segretario capo di terza classe.

(E approvato).

La proposta di legge sara subito volata a
scrutinio segreto.

Votazione segreta,

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segrefo dei1 disegni e delle proposte di
legge esaminati nella seduta odierna.

(Seque la votazione).

Comuntico 11 msultato della votazione se-
greta de1 disegni di legge:

« Norme sulla costituzione e sul funziona-
mento del Consiglio superiore della Magistra-
tura » (Approvato dal Senato) (2603) :

Presenti S 15
Votanta . . . . . . . . 33
Astenuti e e e e 2
Maggloranza . . . . . 17
Vot1 favorevol: . . . . 26
Vot1 contrart . . . . 7

(La Commassione approva).

« Attribuzione di una indennitd per 1'eser-
c1z10 d1 funziom specialt a1 Presidenti dei tri-
bunali per 1 nunorenni e a1 procuratori della
Repubblica presso 1 medesimi ». (Approvato
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dalla Il Commnssione permanente del Senato).
(3491) :

Presenti e votanth . . . . 28
Maggioranza . . . . . . 15
Voit1 favorevol .. R
Vot1 econfrary . . . . |

(La Comimaissione approva).

e delle proposte di legge.

(AROLEQO, DELCROIX; DE MARIA ed altri:

« Disciplina della professione di mediatore »
(1479-3394) .

Present:1 e votanttn . . . . 28
Maggioranza . . . . . . 15
Vot1 favorevolr . . . 26
Vot1 contrarr . . . . 2

(La Comtmuassione approva).

ROCCHETTI: « Modifica delle disposizioni
relative al servizio obbligatorio nelle preture
der cancellier1 e der segretari giudiziari »

(3347) :
Presenti e votant: . . . . 28
Maggioranza . . . . . 15
Voti1 favorevolr . . . . 28
Vo1 contrarin . . . . g,

(La Commassione upprova).
Hanno preso parte alla votazione del di-
segno di legge n. 2603:

Aimi, Amadei, Amiconi, Baldassarri, Ba-
resi, Berlinguer, Bernardi Guido, Bottonelll,

Breganze, Capalozza, Cavallart Vincenzo, Co-
litto, Concettr, Dante, Degli Occhi, Facchin,
Floreamni Gisella, Formichella, Foschim, Fu-
magalll, Gorreri, lozzelll, Lopardi, Martu-
scelli, Mastino Gesumino, Murdaca, Musotto,
Perlingier:, Petrilli, Riccio Stefano, Targett,
Twnzl, Tosato.

S1 sono astenuti 1 deputati Gormi e La
Rocea.

Hanno preso parte alla volazione del di-
segno di leqgge n. 3491 e delle proposte di legge
n. 1497-3394 e n. 3347:

Berlinguer, Baldassari, Bottonelli, Bre-
canze, Buzzelll, Caccuri, Capalozza, Cavallar
Vincenzo, Concetti, D’Amore, Dante, Degl
Occhi, Facchin, Floreanin Gisella, Formichel-
la, Foschini, Franceschini Giorgio, Fuma-
galli, Gorini, lozzelll, La Rocca, Madia, Per-
lingier:, Petrilli, Riccio Stefano, Tinzl, Tosato.

La seduta fermina alle 13.

IL DIRETTORE
DELL’UFFICIO COMMISSION]I PARLAMENTAR]

Dott. FRANCESCO GOSENTINO
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