Camera dei Deputati

— 463 —

Commissioni in sede legislativa

LEGISLATURA II — TERZA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 27 GIugNO 1956

COMMISSIONE TIII

DIRITTO - PROCEDURA E ORDINAMENTO GIUDIZIARIO
AFFARI DI GIUSTIZIA

XLVI.

SEDUTA DI MERCOLEDI 27 GIUGNO 1956

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE TOSATO

INDICE
PAG.

Disegno e proposta di legge (Discussione
e approvazione):

Compensi spettant1 a1 periti, consulenti
tecnici, interpreti e traduttori per le
operazioni eseguite a richiesta dell’au-
toritd giudiziaria. (2224);

Rosinn: Liquidazione dei compensi spet-
tantl ai periti, consulenti tecnici, inter-
preti e traduttor: per le operazioni ese-
guite a richiesta dell’autoritd giudi-
ziaria. (2055) . . . . . . . . . . . 463

PRESIDENTE . . 463, 467, 468, 469, 470, 471

472, 474, 475

FRANGESCHINI GIORGIO, Relatore . 463, 469

470, 472, 473, 474

CAPALOZZA. . ... L ABT, 4TR) 474, 475
LOPARDI 468, 469, 470, 472, 473, 474
SILVESTRI . . . 468, 469, 472, 4T3

SCALFARO, Sottosegrett'zrio dv Stato per la
grazia e guustizia . 468, 469, 470, 471

472, 473, 474

FORMICHELLA . ... 470, 472, 475

MurDACA . . . 470, 474, 473, 474

BOTTONELLI. . . . . . . . . . . 473, 474

BERLINGUER e e .. A4T4
Votazione segreta:

PRESIDENTE . . . . . . . . . . . . . 475

La seduta comincia alle 17,30,

CACCURI, Segretario, legge il processo
verbale della seduta precedente,
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Discussione del disegno di legge: Compensi
spettanti ai periti, consulenti teenici, inter-
preti e traduttori per le operazioni eseguite
a richiesta dell’antoritd giudiziaria (2224);
e della proposta di legge di iniziativa del
deputato Rosini: Liquidazione dei compensi
spettanti ai periti, consulenti tecniei,
interpreti e traduttori per le operazioni
eseguite a richiesta dell’autorita giudi-
ziaria. (2055).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione abbinata del disegno di legge:
« Compensi spettanti ai periti, consulenti tec-
nicl, interpreti e traduttori per operazioni ese-
guite a richiesta dell’autoritd giudiziaria » e
della proposta di legge del deputato Rosini:
« Liquidazione dei compensi spettanti ai pe-
riti, consulenti tecnici, interpreti e traduttori
per le operazioni eseguite a richiesta dell’au-
toritd giudiziaria ».

I1 relatore, onorevole Franceschini Gior-
gio, ha facolth di svolgere la sua relazione.

FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. Ri-
ferird prima sul disegno di legge e poi, al
termine della mia relazione, prenderd in esa-
me la proposta di legge dell’onorevole Rosini
che nel disegno di legge viene ad essere in-
tegrata.

Il disegno di legge intende dare una siste-
mazione organica alle disposizioni riguardanti
1 compensi spetianti a periti, consulenti tec-
nici, interpreti e traduttori per le operazioni
eseguite a richiesta dell’autoritd giudiziaria,
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in sede sia civile che penale. Maggiora, inol-
tre, i compensi predettr dato che gli attuali,
erogati alla base del vigente decreto legisla-
tivo 2 aprile 1948, n. 582 sono assai esigui.

La materia ¢ stata regolata dal regio de-
certo 23 dicembre 1865, n. 2700 (che approva
la tariffa per gli alti giudiziari in materia ¢i-
vile); del regio decreto 23 dicembre 1865,
n, 2701 (che approva la tariffa giudiziaria in
materia penale), dalla legge 20 luglio 1922,
995; dal regio decreto 3 maggio 1923,
1043; dal decreto-legge 15 ottobre 1925,
. 1841, convertito nella legge 10 giugno 1926,
959; dal decreto-legge 23 novembre 1944,
405; dal decreto-legge 1° novembre 1946,
prorogata dal decreto 1° ottobre 1947, n. 1278;
e infine del decreto-legge 2 aprile 1943, n. 582.

Con il disegno di legge in esame si rego-
lano le seguenti materie:

a) gli onorari per visite mediche e per
le sezioni di cadaveri: elevando i compensi
e mantenendo i principl della legge del 1923
e successive disposizioni;

b) il compenso a « vacazione », riordi-
nando la materia, fermi i principi della leg-
ge del 1923 e successive disposizioni; inno-
vando per i compensi ai traduttori e aumen-
tando l'importo dei compensi;

¢) classificazione delle categorie dei pe-
riti, secondo i titoli di studio, riordinando in-
teramente la materia e fissando nuovi com-
pensi;

d) i rimborsi spese per le trasferle, rior-
dinando la materia, mantenendo gli importi
del decreto legislativo del 1948 e aggiungendo
una indennitd chilometrica per i casi di man-
canza di mezzi pubblici di trasporto;

e) le somministrazioni, riordinando il te-
sto del 1923, con modifiche per le sommini-
strazioni relative alle autopsie.

L’articolo 1 precisa le finalitd della legge
che ¢ appunto quella di delerminare onorari
e vacazioni di quanti prestino la loro opera
per disposizione dell’autoritd giudiziaria.

L'’articolo 2 si occupa degli onorari per le
visite mediche e relative medicazioni, nonché
degli onorari per le sezioni di cadaveri non
inumati o esumati.

Il criterio adottato dal disegno di legge
¢ in effetti quello dell’aumento di oltre tre
volte rispetto al 1948 per le visite mediche
(600 lire in luogo di lire 180, tariffa attuale)
e di due volte e mezza per le sezioni (lire 3.000
e 6.000 contro lire 1.200 e 2.500). Nei con-
fronti della tariffa del 1923, 'aumento per la
visita medica & di cento volte (6 lire), per le
sezioni di sessanta volte (50 lire).

R

Quali le prestazioni che beneficiano di si-
mile remunerazione ?

Abbiamo appunto detto, primo comma:
visita medica, medicazione eventuale e rela-
zione; secondo comma: autopsia, verbale di
autopsia, relazione sui risultati della predetta,
esame degli atli processuali, ricerche dottri-
nali o di altro carattere necessarie per rispon-
dere ai quesiti.

Tali precisazioni, in effetti, non erano por-
late dalla vigente disposizione del 1948. Come
disposto dalle leggi del 1922 e del 1923 ven-
gono escluse, con 1l presente disegno, le sole
ricerche di laboratorio. Anche questa preci-
sazione mancava nel vigente decreto del 1943.

E parere del relatore che, seppure cosi au-
mentati, i compensi previsti dall’articolo 1 del
disegno di legge siano ancora assai modesti.

Ho elencato sopra le prestazioni che do-
vrebbero venire remunerate con lire 600 (vi-
sita medica, medicazione e relazione). Né puo
essere aumentata tale cifra con altri com-
pensi, ad esempio le vacazioni, non spettando
queste ultime per le suddette prestazioni.

Sarei d’avviso di portare l’onoraric per la
visita medica a lire 1200, rendendo cosi tale
compenso piu dignitoso, oltre che equamente
remunerativo; la cifra che propongo porte-
rebbe cosi un aumento di quasi sette volie
su quella della tariffa del 1948.

Per gli stessi criteri dr serieta, dignitd ed
equa remunerazione, che ritengo necessario
vengano adottati, riterrer opportuno raddop-
plare 1 compensi previsti per le sezioni: por-
tando cosi il compenso per le sezioni di ca-
daveri non inumati da lire 3.000 a lire 5.000
e quello per le sezioni di cadaveri esumati
da lire 6.000 a lire 10.000, con un aumento,
cosl, di quasi cinque volte rispetto alla tariffa
del 1948.

‘Gli articoli 3 e 4 si occupanc delle va-
cazioni. Tale sistema di retribuzione & in vi-
gore sin dal 1865, eccezion fatta per un breve
parentesi di dieci mesi e cioé per il periodo
di vita della legge 20 luglio 1922, n. 995 che
adottd un sistema che faceva riferimento al
valore effettivo dell’opera prestata, stabilendo
che 1’onorario doveva essere fissato dal ma-
gistrato, previo, in certi casi, il parere degli
ordini professionali. Perd, dall’entrata in vi-
gore della legge 23 maggio 1923, n. 1043 &
stato riadottato e non piu modificato il sistema
del compenso a vacazioni e cio¢ secondo il
tempo impiegato, cosi come precisa il primo
comma dell’articolo 3 del disegno di legge.

B fissato che le vacazioni sono di due ore;
che nel calcolo delle medesime non & compu-
tato il tempo impiegato nell’andata e nel ri-
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torno; che il diritto a vacazione non si di-
vide. Tali principi sono gli stessi delle di-
sposizioni del 1923 e del 1948.

I1 secondo comma dell’articolo 9 della leg-
ge del 1948 & riportato interamente nell'ar-
ticolo 3 succitato. Vi & una modifica aggiun-
tiva allorché si precisa che per ogni giornata
ciascun perito non pud ricevere pil di quattro
vacazioni neppure se si riferiscano ad inca-
richi diversi anche se riguardanti procedi-
menti diversi. Tale frase « anche se riguar-
danti procedimenti diversi », mancava ap-
punto nella norma del 1948.

Resta ferma pure la disposizione dell’ar-
ticolo 9 succitato, riportata dall’articolo 3 del
disegno, secondo la quale la limitazione delle
quattro vacazioni non si applica agli incarichi
che vengono espletati alla presenza dell’auto-
rith giudiziaria per i quali deve farsi risul-
tare dagli atti e dal verbale d'udienza il nu-
mero delle vacazioni.

L articolo 3 porta poi una precisazione del
tutto nuova: che il magistrato nel liquidare
il numero delle vacazioni dovra tenere conto
unicamente del numero di ore che ritiene sia-
no necessarie per espletare l'incarico indi-
pendentemente dal termine concesso per
I'espletamento medesimo; infatti tale termine
viene fissato tenendo naturalmente conto dei
normali impegni professionali del perito.

Norma innovativa portata dall’articolo 3
rispetto alla legislazione vigente & quella che
riguarda i traduttori.

In base all’articolo 8 del vigente sistema, i
traduttori sono retribuiti in ragione di lire 100
per ogni facciata di 25 linee da 16 a 20 sillabe
per ogni linea. Tale sistema, apparso, come
dice la relazione al disegno, antiquato e ina-
datto — perché valuta quantitativamente la-
vori di natura non materiale — & stato sosti-
tuito dal sistema delle vacaziomi che, come
sopra detto, & stato perfezionato con 1'ultimo
comma dell’articolo 3 il quale dispone un ri-
goroso calcolo, da parte del magistrato, del
numero delle ore necessarie per 1’espletamento
dell’incarico.

L’articolo 4 detta una classificazione dei pe-
riti in tre categorie, secondo i titoli di studio
posseduti. La materia viene riordinata inte-
ramente e vengono fissati nuovi compensi;
nell’ultimo comma dell’articolo 4 si deter-
mina 1'aumento del quarto per le vacazioni
relative a prestazioni effettuate su disposi-
zione del giudice civile.

In merito alla suddivisione delle categorie
dei periti, si osserva che il vigente decreto
del 1948, ripetendo le norme del 1922 e 1923,

classifica i periti nelle seguenti categorie:
medici-chirurghi, veterinari, levatrici, profes-
sionisti laureati, professionisti diplomati, pe-
riti né laureati né diplomati, interpreti pro-
fessori in lingue estere, traduttori.

In conclusione otto categorie diverse con
vari criteri di remunerazione:

a) un determinato compenso ai medici-
chirurghi con equiparazione a detta categoria
dei professionisti laureati e degli interpreti
professori in lingue estere;

b) un compenso pari a quattro quinti di
quello spettante ai medici, ai velerinari e ai
professionisti diplomati;

¢) un compenso pari a 3 quinti di quello
spettante ai medici, alle levatrici;

d) un compenso in misura diversa ai pe-
riti né laureati né diplomati (stabilito dal de-
creto del 1948 in lire 60 per la prima vace-
zione e in lire 30 per le successive vacazioni);

e) un compenso particolare, secondo la
quantita del lavoro svolto, ai traduttori.

Con il presente disegno, la materia, at-
tualmente distribuita in 7 articoli, & rias-
sunta in fre commi di un solo articolo e i 5
tipi di compenso vengono ridotti a 3, salvo
I'aumento del quarto se s1 fratta di prestazione
resa in occasione di un giudizio civile, dato
che si ¢ ritenuto opportuno mantenere la dif-
ferenziazione di compensi per la materia ci-
vile e per quella penale, come adottato dalla
disposizione del 1946.

Mi si consenta di riassumere gli scatti dei
compensi, secondo le disposizioni del 1923,
1944, 1946 ¢ 1948.

medici-chirurghi ed equiparati, in ma-
teria penale:
neld923. . . . . . . . . 10 6
triplicazione nel 1944 . . . . 30 18
quadruplicazione nel 1948 (ta-

riffe vigenti) . . . 120 72
aumento di 8 volte proposto con
il disegno di legge . 1000 600

Alla stessa categoria, in materia civile, le
tariffe vigenti, in virth di un aumento con-
cesso per una particolare norma del 1946,
spettano lire 240 per la prima vacazione e lire
144 per le successive.

I1 disegno di legge propone in sostanza una
quintuplicazione che si raggiunge attraverso
I’aumento del quarto.

Cosi per la prima vacazione si hanno lire
1250 (contro le lire 1000 per la materia penale)
e lire 750 per le successive vacazioni (contro
le lire 600 in sede penale).

Il relatore ritiene opportuno ritoccare lie-
vemente anche la tariffa proposta dal disegno
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di legge, aumentando di 10 volte, anziché di 8,
la tariffa del 1948.

Sicché, per i medici chirurghi e comun-
que per i periti forniti di titolo di studio uni-
versitario, o equivalente, in sede penale, spet-
terebbero lire 1200 (prima vacazione), e lire
700 (successive vacazioni) in luogo delle lire
1000 e 600 proposte dal disegno.

Per i periti diplomati, 11 disegno di legge
propone lire 800 per la prima vacazione e lire
400 per le successive vacazioni; aumentabili,
come sopra detlo, di un quarto per i giudizi
civili,

In sostanza ¢ mantenuto fermo il princi-
p1o, fissato esplicitamente dalla legge del 1948,
cosl come dalla legge del 1923, di una vaca-
zione pari a quatiro quinti del compenso spet-
tante ai laureati.

Evidentemente, 1l relatore, avendo gia pro-
posto un aumento del compenso ai laureati,
deve proporre il mantenimento della suddetta
proporzione; onde le vacazioni per i diplo-
mati, previsie dal disegno in lire 800 e lire 400,
andrebbero aumentate a lire 100 e lire 600.

Per i periti né laureati né diplomati, 11 di-
cegno di legge prevede lire 500 e lire 300, ri-
spettivamente per la prima e la seconda vaca-
zione, mantenendo il criterio adottato dalle
precedent1 disposizioni di un compenso pari
alla meta di quello spettante a1 laureati.

Pertanto, la modifica suggerita dal relatore,
secondo la stessa proporzione, & di lire 600 e
400.

L’articolo 5 s1 occupa delle indennita di
irasferta e dei rimbors1 di spese di viaggio.

Invero, viene notevolmente semplificato e
riordinato l'attuale sistema del decreto del
1948.

Restano pero fermi gli importi delle inden-
nitd, previste dalla legge del 1948; lire 1.500
per 1 laureati, hire 1.000 per i diplomati, lire
700 per gl altri.

Mi pare inevitabile proporre un ritocco a
tale tariffa, vigente dal 1948; almeno lire 1.800
per 1 laureati, lire 1.500 per i diplomati e lire
1.200 per gh aitri.

In effetti, se si intende aumentare il com-
penso per le visite mediche, per le autopsie,
per le vacazioni, non vi & ragione di non mo-
dificare le indennita di trasferta.

L’aumento deve essere congruo, anche per-
ché non va adottato un aumento proporzio-
nato a quelli per le prestazioni. In questi ul-
timi sta Deffettiva rivalutazione rispetto al
1948. Comunque, in considerazione dell’au-
mento del costo della vita e in previsione della
riduzione dell’indennitd per un’assenza infe-
riore a otto ore, come vedremo pill avanti, e

durante la quale viene consumato almeno un
pasto, & bene portarsi ad un giusto livello.

Né una eccessiva distinzione tra le tre ca-
tegorie & seria. Perché i periti senza laurea o
diploma devono subire una riduzione alla
metd rispetto ai laureati ?

Le innovazioni portate dall’articolo 5 del
disegno riguardano le riduzioni delle inden-
nitd, in caso di assenze inferiori ad un de-
terminato periodo di tempo.

La legge del 1948 & assai complicata al ri-
guardo:

per i laureati, se ’assenza ¢ inferiore a 14
ore si opera la riduzione di un quarte (ridu-
cendo cosi l'indennitd da lire 1.500 a lire
1.125); si opera la riduzione di un terzo se
I’assenza & inferiore a 12 ore (riducendo cosi
I'sndennitd da lire 1.500 a lire 1.000); si opera,
infine, la riduzione della meta, se 1’assenza ¢
inferiore a 7 ore (portando cosi l'indennitd
stessa da lire 1.500 a lire 750);

per i diplomati, I'indennita di lire 1.000
subisce una riduzione a due terzi, se I’assenza
¢ inferiore a 12 ore, riducendo cosi 1'inden-
nitd stessa da lire 1.000 a lire 666;

per i periti né laureati né diplomati, la
indennitd dr lire 700 ¢ riducibile a due terzi
e ciod a lire 465 se l'assenza & inferiore a
12 ore.

Il disegno di legge semplifica notevolmente
ogni cosa, come sopra detto.

Non mi sono reso perd conto dei motivi per
i quali certe riduzioni previste dalla norma
del 1948 a due terzi siano state sostituite dal
disegno di legge da una riduzione di due terzi
Ho l'impressione, anzi, che si tratti addirit-
tura di un errore materiale !

Infatti, ecco le conseguenze pratiche: un
laureato per una assenza inferiore a otto ore
attualmente percepisce, in luogo dell’inden-
nita intera di lire 1.500, una indennita di lire
1.000 (riduzione a due terzi). Nello stesso caso,
il disegno prevede, invece, una riduzione di
due terzi; sicché per una assenza di eguale
durata verrebbero erogate lire 500!

Naturalmente, uguale computo andrebbe
fatto per le altre categorie, sicché con la ridu-
zione « di due terzi » portata dal disegno di
legge, ad esempio, un perito né laureato né
diplomato che con la tariffa atfuale per una
assenza inferiore a otto ore, percepisce lire
666, dovrebbe accontentarsi di una indennita
di lire 335.

Evidentemente si tratta di un errore! A
meno che tale incongruenza non derivi dal
fatto che si voglia considerare che una gior-
nata ha 24 ore lavoralive | onde l'assenza di
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8 ore corrisponde ad un terzo di giornata la-
vorativa, con la conseguenza della conces-
sione di una indennitd pari ad un terzo! Ma
la giornata lavorativa non ¢ di 24 ore, onde
la proporzione sta in piedi solo se la ridu-
zione opera per un ferzo e non ad un terzo.

L’emendamento che pertanto propongo al-
P’articolo 5 ¢ appunto quello che intende sosti-
tuire alle lettere a), b), ¢), 1l termine a due
terzi, in luogo dell’attuale dizione di due terzi.

In materia di rimborso di spese di viaggio,
il decreto del 1948, sempre mantenendo la di-
stinzione tra le due categorie di periti, pre-
vede il rimborso, aumentato di due decimi
della spesa di viaggio sui treni, automobili, e
altri mezzi di trasporto adibiti al pubblico ser-
vizio: in prima classe per i laureati, in se-
conda per i diplomati e in terza per gli altri.
Per i viagg: in piroscafo, il rimborso viene
attualmente effettuato: 1n prima classe per 1
laureati ed i diplomati, e in seconda classe
per gli altri.

Il disegno di legge non fa, invece, alcuna
distinzione tra i vari mezz1 di servizio pub-
blico: si limita a rimborsare le spese di1 viag-
gio in prima, seconda, terza classe, rispettiva-
mente per le tre categorie di periti, sempre
con l’aumento dei due decimi.

'Naturalmente un emendamento & neces-
sario a tale articolo 5, data la soppressione
della terza classe sulle linee ferroviarie.

Proporrei cosi: alla lettera b), la sostitu-
zione di «prima classe» alla «seconda
classe »; alla lettera ¢), la sostituzione di « se-
conda classe » alla « terza classe ».

In materia di indennita chilometriche, nel
caso di mancanza di mezzi adibiti a pubblici
servizi, la vigente legge assegna lire 5 al chi-
lometro per i laureati, lire 4 per i diplomati
e lire 3 per gli altri. Il presente disegno, per
tutti 1 periti, invece, assegna lire 35 per chi-
lometro sia che 1l perito si serva di mezzi di
trasporto disponibili diversi da quelli man-
canti destinati a pubblico servizio sia che si
serva dei mezzi propri.

Tale chilometraggio & computato secondo
P'itinerario indicato dalle vie ordinarie di co-
municazione,

Si osserva, infine, che la distanza minima
per la concessione delle indennita & elevata da
chilometri 2 e mezzo a chilometri 3.

I1 relatore propone, al riguardo, I’aumento
dell’indennitd chilometrica da lire 35 a lire
40 per un adeguamento alle tariffe usuali delle
auto da noleggio.

L’articolo 6 del disegno disciplina la ma-
teria delle somministrazioni attualmente re-

golata dall’articolo 10 del regio decreto 3 mag-
gio 1923, con modifica aggiuntiva portata dal-
I'articolo 2 del decreto del 1948, onde attual-
mente vi & una limitazione a lire 1.000 per le
somministrazioni relative alle autopsie.

L’articolo 6 del disegno ripete con qualche
ritocco la dizione della legge del 1923. Si abo-
lisce il limite suddetto di lire 1.000 dato che la
riserva faita (salvo nei congrui casi l'appli-
cazione dell’articolo 10 della tariffa penale)
finiva per funzionare da limite minimo anzi-
ché da limite massimo.

IPud sorgere il dubbio che sia bene abro-
gare espressamente 1’articolo 2 del decreto 2
aprile 1948, in quanto pué — a tal fine — non
apparire sufficiente il disposto dell’articolo 7,
secondo il quale restano ferme tutle le norme
vigenti non incompatibili con i disposti della
emendata legge.

Comunque non potendo includere, per
ovvie ragioni, in un testo di legge una abro-
gazione espressa, ove ci si rimette, invece, per
ogni altro caso, al disposto dell’articolo 7,
penso ci si debba accontentare della chiarifi-
cazione portata dalla relazione al disegno e
dalla discussione avanti il Parlamento.

L’articolo 8 finale prevede che all’onere de-
rivante dall’attuazione della presente legge si
provvederd con le dotazioni del capitolo 57
dello stato di previsione della spesa del Mini-
stero di grazia e giustizia. Tale capitolo nel
bilancio 1955-56, come nel bilancio 1956-57,
prevede una spesa di un miliardo e 300 mi-
lioni di lire. Non tutta questa somma va de-
stinata ai periti, in quanto gravano su detto
capitolo le spese per i giudici popolari, i testi-
moni, il gratuito patrocinio, i custodi e altri
servizi.

Per quanto riguarda la proposta di legge
Rosini, essa stabilisce un aumento di sei e di
otto volte dei compensi determinati dal de-
creto legislativo 2 aprile 1948, n. 582. Io credo
che, con le modifiche da me proposte, la ma-
teria sard regolata pill equamente dal provve-
dimento governativo che finird inoltre con
I’assorbire la proposta del collega Rosini.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

Mi pare che gli emendamenti suggeriti dal-
I’onorevole relatore, in sostanza, facciano su-
perare ogni perplessitd circa il disegno di
legge.

CAPALOZZA. Propongo che la Commis-
sione, senza soffermarsi a discutere la propo-
sta di legge dell’onorevole Rosini, la cui di-
scussione finirebbe col coincidere pilt 0 meno
con quella del disegno di legge in esame,
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prenda come base il testo del disegno di legge.
‘C10 lasciando che perd risulti in discussione
anche la proposta di legge. Penso di interpre-
tare anche il pensiero dell’onorevole Rosini,
assente.

LOPARDI. Sono d’accordo in linea di mas-
sima con il disegno di legge, modificato se-
condo le proposte dell’onorevole relatore.

Scopo del provvedimento & di arrivare ad
un onorario piu giusto. Vorrei solo richia-
mare ['attenzione dei colleghi su una parti-
colare questione, e precisamente quella riguar-
dante le autopsie. Fino ad oggi il perito set-
tore, specialmente quando si trattava di ese-
guire una autopsia su cadaveri in ospedali, si
& trovato spesso in difficoltd per avere a dispo-
sizione perscnale di fatica, in quanto non o
prevista 1na retribuzione, esplicitament2, per
infermiere, uomo di fatica o becchino. Ogsi,
nell'ullima parte dell’articolo 6, tra le som-
ministrazioni, si prevede una retribuzione che
riguarda l'opera di facchini o di mercenari,
che dovrebbe evidentemente essere anticipata
dal medico e poi rimborsata. Per mercenari,
in questo caso, ¢’intende forse anche l’infer-
miere ? Molte volte dopo eseguita la necro-
scopia, si rende necessarta la prestazione di
questo personale. Vorrei, per maggior chia-
rezza, che si aggiungesse nel testo la preci-
sazione: « infermieri, becchini, ecc. ».

SILVESTRI. Sono d’accordo sui motivi
motivi ispiratori del disegno di legge e abba-
stanza sodisfatto anche der miglioramenti pro-
posti dall’onorevole relatore. Vorrei tuttavia
proporre altri due emendamenti. Particolar-
mente uno riguardante il quarto capoverso
dell’articolo 3.

PRESIDENTE. Gli emendamenti specifici
li esamineremo quando esamineremo gli arti-
coli del provvedimento.

Se nessun altro chiede di parlare, dichiaro
chiusa la discussione generale.

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per
la grazia e giustizia. Ringrazio vivamente
I’onorevole relatore per lo studio molto pre-
ciso di una questione quanto mai intricata
quale questa trattata nel disegno di legge in
esame.

'Gli onorevoli commissari sanno che da
qualche tempo la Corte dei conti aveva preso
posizione contraria a molte liquidazioni rile-
vando che si verificavano vacazioni in numero
eccessivo. Sul piano pratico, poi, erano non
pochi gli sforzi fatti dai magistrati per cer-
care di sanare la situazione.

Il Governo ha presentato percido questo di-
segno di legge ed & favorevole in linea di
massima agli emendamenti proposti dall’ono-

revole relatore e ad altri che eventualmente
saranno presentati per perfezionare il sistema
e per cercare di giungere ad una situazione il
piu possibile onesta. Non & infatti giusto che
persone che hanno studiato, richieste per
eventuali perizie, per consigli o prestazioni
di altro genere, sul piano scientifico o pra-
tico, da parte di privati abbiano una retri-
buzione degna, mentre se invece sono chia-
mate dallo Stato, abbiano un trattamento ina-
deguato. Lo Stato infatti rende questa loro pre-
stazione obbligatoria, ma se non la ritiene un
dovere che debba esser prestato gratuifamente,
deve aggiornare i relativi compensi, onorari
e retribuzioni.

Premesso «questo, 11 Ministero ha studiato
altre due proposte di emendamento a questo
disegno di legge. Una prevede la possibilitd
di un nuovo sistema di vacazioni, indetermi-
nate, per cui queste sono, per cosl dire, mo-
neta: ognuna avente un suo valore. Con essa
si manterrebbe il sistema della vacazione e
continuando in una confusione inutile., L’altra
¢ di mantenere la vacazione come nel disegno
di legge, ma aumentandone il numeroc ad un
massimo di sei. Potremmo vedere se eventual-
mente sia opportuno arrivare a sei o se, forse,
sia preferibile fermarsi a 5, aumentando il
contenuto di ogni singola vacazione. Forse
quest’ultimo sistema sarebbe piu serio perché
si tratta, in genere, di prestazioni che richie-
dono molto tempo e si pud sempre trovare
una, formula per cui il magistrato pud sempre
intervenire, con dati piu precisi, e contestare
quelle che sono state le grornate di lavoro del
perito. -

Perd, aumentando il numero e il quid per
ogni vacazione, si ritiene necessaria una di-
chiarazione, un impegno del perito. Capita in-
fatti, a volte, che i periti abbiano piu perizie
da eseguire, pitt consulenza, da diversi magi-
strati, tribunali o corti di appello, diverse. Si
vuole pertanto impedire che cido ¢che non nasce
da una parte nasca dall’altra. Vale a dire, &
vero che erano quattro o cinque le vacazioni,
ma, se questo stesso perito & per caso chiamato
altrove e nominato perito contemporanea-
mente da altri magistrati, finira per avere
alla fine una liquidazione che, in teoria, gh
riconosce, per modo di dire, 3% ore di lavoro
su 24!

Ed allora, se si aumenta il numero delle
vacazioni e anche il quid per ognuna di esse,
si1 richiede dal perito una dichiarazione in cui
egli si impegna a non superare, in un limite
massimo di tempo, un certo numero di vaca-
zioni. Quindi egli non potra assommare, in
questo caso, piu perizie in una giornata.
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Fatta questa dichiarazione di massima, mi
riservo di intervenire sui singoli articoli ve-
dendo, attraverso la collaborazione di tutti
i colleghi, a qual punto di maggiore equilibrio
¢i si possa fermare.

PPRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articoli.

Do lettura dell’articolo 1:

«Gli onorari e le vacazioni dei perits,
consulenti tecnici, interpreti e traduttori
per le operazioni eseguite per disposizione
dell’autoritd giudiziaria in materia penale e
civile sonofregolati dalle norme seguenti».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 2:

« .’onorario per una visita medica e rela-
zione, compresa, ove occorra, la prima me-
dicazione, e di lire 600.

L’onorario per le sezioni di cadaveri
non inumati & di lire 3.000 e per quelle di
cadaveri esumati & di lire 6.000, compresi
in entrambi i casi, il verbale di autopsia, la
relazione sui risultati dell’autopsia stessa,
I’esame degli atti processuali e le ricerche dot-
trinali o di altro carattere che al perito occor-
ressero per rispondere ai quesiti proposti, ri-
manendo escluse le sole ricerche di labora-
torio ».

I1 relatore propone di portare la cifra in-
dicata nel primo comma da 600 a lire 1.200.
Il Governo ¢ d’accordo.

Pongo in votazione il primo comma del-
I’ariicolo 2 cosi modificato:

« L’onorario per una visita medica e rela-
Zione, compresa, ove occorra, la prima me-
dicazione, ¢ di lire 1.200 ».

(E approvato).

Il relatore propone quindi di aumentare
le somme previste al secondo comma dello
stesso articolo relative all'onorario per le se-
zioni di cadaveri inumati, e quello per le se-
zioni di cadaveri esumati, da lire 3.000 e lire
6.000 rispettivamente a lire 5.000 e lire 10.000.

SILVESTRI. Esaminiamo se non convenga
mantenere la stessa proporzione, di cui al
primo comma e raddoppiare queste cifre, por-
tando cioé 1'onorario in questione rispettiva-
mente a 6.000 e a 12.000 lire.

LOPARDI. Preciserei, nel comma: « esclu-
se le sole ricerche di laboratorio ed i compensi
dati a mercenari, infermieri, ecc.... ».

SCALFARO, Sotiosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Non sarebbe logico questo

ultimo comma se queste spese supplementari
fossero previste nella spesa che deve fare il
perito.

LOPARDI. Sembrerebbe cosi, tuttavia, dal
contesto. Sarebbe bene quindi chiarire.

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. In sostanza il comma vuol
dire soltanto questo: se per caso il perito deve
eseguire anche altre ricerche allora entra in
azione la vacazione.

FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. D’al-
tra parte, se dovessimo fare un richiamo al-
P’articolo 6, lo dovremmeo fare anche, per linea
di logica, 1a dove si parla di altri periti, ad
esempio dei traduttori.

PRESIDENTE. Restano allora da determi-
nare soltanto le cifre degli onorari. I1 relatore
propone di portarle rispettivamente a 5.000 e
10.000 lire. Diceva 1’onorevole Silvestri: 6.000
e 12.000. Insiste ?

SILVESTRI. Non insisto.

PRESIDENTE. Pongo allora in votazione il
secondo comma dell’articolo 2 modificato come
da proposta dell’onorevole relatore:

«L’onorario per le sezioni di cadaveri
non inumati & di lire 5.000 e per quelle di
cadaveri esumati & di lire 10.000, compresi
in entrambi i casi, il verbale di autopsia, la
relazione sui risultati dell’autopsia stessa,
Vesame degli atti processuali e le ricerche
dottrinali o di altro carattere che al perito
occorressero per rispondere ai quesiti pro-
posti, rimanendo escluse le sole ricerche di
laboratorio».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 3 del disegno di
legge:

«Salvi i casi indicati nel precedente arti-
colo, 1 periti o consulenti tecnici, gli inter-
preti ed i traduttori sono compensati, per
Vattivitd prestata, a vacazioni, in propor-
zione del tempo impiegato.

Le vacazioni sono di due ore e nel calcolo
delle medesime non ¢ computato il tempo
impiegato nell’andata e nel ritorno.

I1 diritto a vacazione non si divide che
per metd; trascorsa un’ora e un quarto &
dovuto il diritto intero.

Per ogni giornata ciascun perito non pud
ricevere pitt di quattro vacazioni neppure
per operazioni che si riferiscono ad incarichi
diversi anche se riguardanti procedimenti
diversi. Questa limitazione non si applica agli
incarichi che vengono espletati alla presenza
dell’autorita giudiziaria, per i quali deve farsi
risultare dagli atti e dal verbale d’udienza il
numero delle vacazioni.
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Al sensi e per gli effetti dell’articolo 455
del regio decreto 23 maggio 1924, n. 827, 1l
magistrato & tenuto, sotto la sua personale
responsability, a calcolare 11 numero delle
vacazioni da liquidare con rigoroso riferi-
mento al numero delle ore che siano state
strettamente necessarie per I’espletamento del-
I'incarico, indiperdentemente dal termine as-
segnato per il deposity della relazione o tra
duzione ».

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per lu
grazia e giustizia. Al quarto comma, proporrei
un emendamento per portare il numero delle
vacazioni da quatiro a cinque come numero
massimo per ogni giornata e per ciascun pe-
rito. Precisando quindi che a tal fine il magi-
strato deve farsi rilasciare una dichiarazione
dal perito nella quale quest’ultimo si impegna
a non superarle. Tale dichiarazione andra al-
I'ufficiale pagatore e la liquidazione viene fatta
salva la rivalsa per il mancato rispetlo del-
I'impegno, nel qual caso il perito dovra resti-
tuire quanto per effetto di questa sua dichia-
razione risultasse eventualmente inesatto.
Resta po1 la restante parte del comma dell’ar-
ticolo per cui questa lumitazione delle cinque
vacaziom giornaliere non si applica agli inca-
richi che vengano espletati alla presenza del-
I’autoritd giudiziaria, per i quali deve farsi
risultare dagli atti e dal verbale di udienza
11 numero delle vacazioni.

In tal modo si distinguono le due proposte:
nella prima, con la dichiarazione, si libera il
magistrato e chiunque altro intervenga in
questa procedura, dalla responsabilitd; nella
seconda, il magistrato & totalmente responsa-
bile perché & sotto la sua personale responsa-
bilitd che si calcolano le prestazioni.

FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. 11 re-
latore ¢ d’accordo. Tuttavia chiede una spiega-
zione: come fa il perito ad impegnarsi in an-
ticipo ?

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Si impegna che nella stessa
giornata il numero di esse non sard superato,
anche se avessealtri incarichi.

FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. Al-
lora, 1n questo modo, ad una certa ora si tro-
verebbe costretto ad interrompere la sua pre-
stazione.

FORMICHELLA. L’inconveniente non
viene eliminato se il perito, pur rilasciando
questa dichiarazione, viene richiesto di fare
diverse perizie da diversi magistrati e per di-
versi tribunali: s1 tratterebbe di perizie ordi-
nate da altr: tribunali, da altre corti, da altri
giudici.

SCALFARO, Sottosegretario div Stato per la
grazia e giustizia. Oltre quer certi limit1 s
potrd sempre constatare se uno non ha ottem-
perato alla disposizione. In questo caso 1l re-
sponsabile & il perito stesso.

PRESIDENTE. Io sarei piuttosto favore-
vole al testo del disegno di legge, con 1'esonero
da qualsiasi responsabilita da parte del ma-
gistrato. Nel caso di perizie differenti, a ri-
chiesta di magistrati diversi, io credo che
nor non abbiamo altra via da scegliere e
che quindi, se al momento del periodo del
controlle risulta che quel certo perito ha svolto
in quello stesso giorno piu vacazioni, egli, al
mento dell’altro pagamento, dovra rispondere
alla (Corte dei conti.

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Ma noi non proibiamo che
uno abbia piu perizie. 'Chiediamo solo che si
impegni a non superare quei limiti massimi
giornalieri, tenuto conto anche delle vacazioni
svolte nello stesso periodo di tempo. E questo
con il rilascio di una dichiarazione che libera
il cancelliere e I'ufficiale pagatore da ogni re-
sponsabilitd verso 1’erario per il mancato ri-
spetto eventuale del numero limite massimo di
perizie giornaliere, nel quale caso i1 perito
medesimo dovrd rimborsare.

MURDACA. Anche l'ultimo comma non
evita I'inconveniente. Vi sono alcuni periti
presso certi tribunali che assommano un dato
numero di incarichi. Costoro non potrebbero
espletare tutti questi incarichi, ma non si sa-
prebbe, a chi dare incarichi. Qualche volta,
quindi, si fratta di necessitd locale assoluta.

LOPARDI. Nei piccoli centri vi & un solo
medico il quale viene chiamato sempre, ma
di solito non & uno specialista.

MURDACA. Quest’ultimo lo si va a cer-
care nel distretto. In molti centri ad esempio,
¢io avviene con grave ritardo ed altri incon-
venienti. Anche a Roma si verifica questo: net
casi gravi tutti si rivolgono a quel certo profes-
sore universitario.

PRESIDENTE. Il professore universitario
molti incarichi li assegnerd ai suoi assistenti.

Si tratta di stabilire se il limite massimo
dev’essere mantenuto, come dal testo gover-
nativo, in quattro vacazioni giornaliere ovvero
portato a cinque, come propone l’onorevole
Sottosegretario. Io sono d’accordo per questa
ultima cifra.

Pongo innanzitutto in votazione i primi
tre commi dell’articolo 3 del disegno di legge:

«Salvi i casi indicati nel precedente arti-
colo, i periti o consulenti tecnici, gli inter-
preti ed i traduttori sono compensati, [per
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Pattivita prestata, a vacazioni, in propor-
zione del tempo impiegato.

Le vacazioni sono di due ore e nel calcolo
delle medesime non é computato il tempo
impiegato nell'andata e nel ritorno.

Il diritto a vacazione non si divide che
per metd; trascorsa un’ora e un quarto &
dovuto il diritto intero».

(Sono approvati).

Pongo ora in votazione la formulazione
proposta dall’onorevole Sottosegretario, sosti-
tutiva del quarto comma dell’articolo 3:

« Per ogni giornata ciascun perito non puod
ricevere piu di cinque vacazioni neppure
per operazioni che si riferiscano ad incarichi
diversi anche se riguardanti procedimenti
diversi. A tal fine il magistrato deve farsi
rilasciare dal perito un dichiarazione nella
quale il medesimo s’impegna a non superare,
con il numero di vacazioni richieste, il detto
limite massimo giornaliero tenuto conto an-
che delle richieste che ha fatto o fard per
altri incarichi peritali svolti nello stesso pe-
riodo di tempo. Il rilascio di tale dichiara-
zione da parte del perito. libera il magistrato
che liquida la perizia, il cancelliere che redige
Vordine di pagamento e l'ufficio pagatore da
ogni responsabilitd wverso 1'Erario per il
mancato rispetto del limite massimo di va-
cazioni giornaliere. Il perito dovrd restituire
quanto per effetto di dichiarazioni inesatte
ha percepito in pil, superando il detto 1li-
mite.

La limitazione delle cinque vacazioni
giornaliere non si applica agli incarichi che
vengono espletati alla presenza dell’autoritd
giudiziaria, per i quali deve farsi risultare
dagli atti e dal verbale d’udienza il numero
delle vacazionin».

(E approvata).

Resta ['ultimo comma dell’articolo. Lo
pongo in votazione.

« Ai sensi e per gli effetti dell’articolo 455
del regio decreto 23 maggio 1924, n. 827, il
magistrato & tenuto, sotto la sua personale
responsabilitd, a calcolare il numero delle
vacazioni da liquidare con rigoroso riferi-
mento al numero delle ore che siano state
strettamente necessarie per I'espletamento
dell’incarico, indipendentemente dal termine
assegnato per il deposito della relazione o
traduzione ».

E approvato).

Passiamo all’articolo 4:

« Le vacazioni per le perizie ordinate dal
giudice penale sono:

a) la prima di lire 1.000 e ciascuna delle
successive di lire 600 per i periti o consulenti
tecnici, gli interpret: ed i traduttori forniti
di titolo di studio universitario o equiva-
lente;

b) la prima di lire 800 e ciascuna delle
successive di lire 400 per i periti o consu-
lent1 tecnici, gli interpreti ed i traduttorn
forniti di titolo di studio di scuola media
superiore;

¢) la prima di lire 500 e ciascuna delle
successive di lire 300, per gh altri periti o
consulenti tecnici, interpret1 e traduttori.

Le suddette vacazioni, per le consulenze
tecniche ordinate dal giudice civile, sono
aumentate di un quarto ».

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. In aggiunta all’aumento
proposto nella sua relazione dall’onorevole
relatore, propongo di portare le cifre relative
alle vacazioni per le tre categorie, di cui al
primo comma dell’articolo 4 del disegno di
legge, rispettivamente a: lire 2.000 e 1.000;
lire 1.200 e 700 e 800 e 500 a seconda che si
tratti di periti aventi titolo universitario o
equiparato, di periti forniti di titolo di studio
di scuola media superiore ovvero degli altri.

PRESIDENTE. Pongo in votazione il pri-
mo comma dell’articolo 4 con le modificazioni
proposte dall’onorevole ‘Sottosegretario di
Stato:

«Le vacazioni per le perizie ordinate dal
giudice penale sono:

a) la prima di lire 2.000 e ciascuna delle
successive di lire 1.000 per i periti o consu-
lenti tecnici, gli interpreti ed i traduttori
forniti di titolo di studio universitario o
equivalente;

b) la prima di lire 1.000 e ciascuna delle
successive di lire 700 per i periti o consu-
lenti tecnici, gli interpreti ed i traduttori
forniti di titolo di¥studio di scuola media
superiore;

¢) la prima di lire 800 e ciascuna delle
successive di lire 500, per gli altri periti o
consulenti tecnici, interpreti e traduttori».

(E approvalo).

Resta il secondo comma dell’articolo 4. Di
questo punto perd io non comprendo la ratio.

MURDACA. Si tratta di incarichi piu par-
ticolari.

PRESIDENTE. Si tratta comunque di ve-
dere se dobbiamo ammettere o meno che que-
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ste vacazioni per le consulenze tecniche or-
dinate dal giudice civile, siano aumentate di
un quarto, come propone l'ultimo comma
dell’articolo 4.
LOPARDI. Proporrer si dicesse di1 un sesto.
SILVESTRI. Manterrei il quarto.
FORMICHELLA. Propongo venga appor-
tata questa modifica « ...possono essere au-
mentate... » in modo da lasciare la facolta
discrezionale al giudice di arrivare a questo
aumento anziché farne obbligo.
FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. In
tal caso & necessario una valutazione da parte
del giudice, mentre con la dizione del testo
si opera automaticamente 1’aumento.
FORMICHELLA. La proposta mia tende
appunto a dare questa facoltd di giudizio al
giudice. Se non troviamo una valida ragione
che giustifichi automaticamente 1’aumento,
diamo la facolta discrezionale al giudice, di-
cendo appunto « possono essere ».
CAPALOZZA. 'Sono d’accordo con 1'ono-
revole Formichella, anche perché credo che
proprio il magistrato debba valutare la cosa.
PRESIDENTE. Se non vi sono altre os-
servazioni, pongo senz’altro in votazione il
secondo comma dell’articolo 4 modificato
come da emendamento dell’onorevole For-
michella:

«Le suddette vacazioni, per le consulenze
tecniche ordinate dal giudice civile, possono
essere aumentate di un quarto».

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 5 del di-
segno di legge:

« Ove per 'adempimento del loro incarico
debbano {rasferirsi a distanza maggiore di
tre chilometri dalla loro residenza:

a) i periti o consulenti tecnici, gli
interpreti ed 1 traduttori di cui al primo
comma, lettera a), dell’articolo precedente
hanno diritto ad una indennita giornaliera di
lire 1.500, da ridursi di due terzi in caso di
assenza dalla residenza di durata inferiore
ad ore 8, nonché al rimborso delle spese di
viaggio in prima classe, sui mezz1 di tra-
sporto destinati in modo regolare a pubblico
servizio, aumentato di due decimi;

b) i periti o consulenti tecnici, gli in-
terpreti ed i traduttori di cui al primo comma
lettera &) dell’articolo precedente hanno di-
ritto ad un’indennita giornaliera di lire 1.000,
da ridursi di due terzi in caso di assenza dalla
residenza di durata inferiore ad ore 8, non-
ché al rimborso delle spese di viaggio in se-

conda classe, sui mezzi di trasporto destinati
in modo regolare a pubblico servizio, aumen-
tato di due decimi;
¢) i periti o consulenti tecmci, gli in-

terpreti ed i traduttori di cui al primo comma
lettera ¢) dell’articolo precedente hanno di-
ritto ad una indennita giornaliera di lire 700,
da ridursi di due terzi in caso di assenza dalla
residenza di1 durata inferiore ad 8 ore, non-
ché al rimborso delle spese di viaggio in
terza classe sui mezzi di frasporto destinati
in modo regolare 'a pubblico servizio, aumen-
tato di due decimi.

La spesa inerente al mezzo di trasporto va
documentata, allegando il relativo biglietto.

In mancanza di mezzi di trasporto desti-
nati in modo regolare a pubblico servizio, i
periti, i consulenti tecnici, gli interpreti ed
i traduttori possono servirsi dei mezzi di
trasporto disponibili ovvero di mezzi propri.
In questo caso & corrisposta una indennitd di
lire 35 a chilometro sulle vie ordinarie ».

L’onorevole relatore propone di portare le
cifre previste da lire 1.500 a lire 1.800, da lire
1.000 a lire 1.500 e da lire 700 a 1.200 per le
tre rispettive categorie. E, inoltre, di modifi-
care alle lettere a), &) e ¢), 1l testo « di due
terzi » in: «a due terzi» per quanto con-
cerne la riduzione dell’indennitd giornaliera
in caso di assenza dalla residenza di durata
inferiore alle 8 ore.

FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. 'Cid
mi sembra mnecessario perché occorre conside-
rare la spesa di un pasto.

ISCALFARO, Sotiosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Qui perd si tratta di un
quid che si aggiunge alla remunerazione. Si
& quindi diviso per tre la giornata lavorativa.
Si ¢ detto infatti: se il perito va fuori e perde
quattro ore, & giusto che abbia l’intera ta-
riffa dell’indennitd giornaliera ? Non & giu-
sto. Per questo quindi il testo dice: In que-
sto caso si riduce di un terzo questo quid. D1
conseguenza, se uno sta meno di otto ore fuori
gli si danno 500 lire in piu della vacazione,
se appartiene alla seconda categoria, e cosi
via. Dice 1'onorevole relatore: mi parrebbe
piu logico si riducesse di un terzo soltanto.
Comunque per parte mia possiamo anche dire
« a due terzi ».

PRESIDENTE. Altra proposta di modifica
dell’onorevole relatore & quella relativa alla
classe per i viaggi e relativo rimborso in rela-
zione alle modifiche apportate dalle ferrovie.
Egli propone di portare alla prima classe an-
che la seconda categoria e alla seconda clas-
se la terza categoria di periti.
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Pongo allora in votazione il primo com-
ma dell’articolo 5 del disegno di legge con le
modifiche proposte:

«Ove per 'adempimento del loro incarico
debbano trasferirsi a distanza maggiore di
tre chilometri dalla loro residenza:

a) i periti o consulenti tecnici, gli
interpreti ed i traduttori di cui al primo
comma lettera a) dell’articolo precedente
hanno diritto ad un’indennitd giornaliera di
lire 1.800, da ridursi a due terzi in caso di
assenza dalla residenza di durata inferiore
ad ore 8, nonché al rimborso delle spese di
viaggio in prima classe, sui mezzi di tra-
sporto destinati in modo regolare a pubblico
servizio, aumentato di due decimi;

b) i periti o consulenti tecnici, gli in-
terpreti ed i traduttori di cui al primo comma
lettera b) dell’articolo precedente hanno di-
ritto ad un’indennitd giornaliera di lire 1.500,
da ridursi a due terzi in caso di assenza dalla
residenza di durata inferiore ad ore 8, non-
ché al rimborso delle spese di viaggio in
prima classe, sui mezzi di trasporto destinati
in modo regolare a pubblico servizio, aumen-
tato di due decimi;

¢) i periti o consulente tecnici, gli in-
terpreti ed i traduttori di cui al primo comma
lettera ¢) dell’articolo precedente hanno di-
ritto ad un’indennitd giornaliera di lire 1.200.
da ridursi a due terzi in caso di assenza dalla
residenza di durata inferiore ad 8 ore, non-
ché al rimborso delle spese di viaggio in
seconda classe sui mezzi di trasporto desti-
nati in modo regolare a pubblico servizio,
aumentato di due decimi».

(E approvato).

Pongo in votazione 1l secondo comma del-
I'articolo B

« Lia spesa inerente al mezzo di trasporto va
documentata, allegando il relativo biglietto ».

(E approvato).

Resta l'ultimo comma dell’articolo b5;
I’onorevole relatore propone di portare da lire
35 a lire 40 l'indennitd chilometrica sulle vie
ordinarie.

SILVESTRI. Presento un emendamento
all’'ultimo comma dell’articolo 5. Ne do
lettura :

« T periti, i consulenti tecnici, gli interpreti
e i traduttor: possono servirsi dei mezzi di
trasporto destinati in modo regolare a pub-
blico servizio, ovvero di mezzi propri.

In questo caso € corrisposta una indennitd
di lire 40 a chilometro sulle vie ordinarie ».

Lasceremo cosi al perito, dato anche il li-
mite dell’indenmitd che non & poi cosi ecces-
siva , la scelta del mezzo. Non capisco infatti
perché s1 debba far obbligo al perito o al con-
sulente di1 valerst di mezzi pubblici allorché
questo a volte comportia la perdita di tempo,
al esempio, e perché non gli si debba consen-
tire, se ne dispone, di valersi di un mezzo
proprio. Oltre tutto st tratta di praticita.

MURDAICA. E, se poi fossero viaggi lun-
ghissimi ?

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Non dobbiamo dimenticare
che se un perito parte, ad esempio, da Roma
e percorre 800 chilometri percepisce 40 lire
a chilometro, mentre un biglietto delle fer-
rovie dello IStato comporterebbe un costo assai
minore.

FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. In
certi casi la differenza non & molto forte; ad
esempio nei casi di viaggi con pullman,; ma
quando si tratta di lunghe distanze tra il
prezzo del biglietto ferroviario e quello even-
tualmente della macchina esiste uno squi-
librio.

BOTTONELLI. E il disagio?

SILVESTRI. Quello che mi preoccupa non
¢ la grande distanza che pud essere si per-
rcorsa in pullmen ma il fatto che, dati gh
orari, pud derivarne una grave perdita di
tempo.

MURDACA. Si potrebbe al riguardo stabi-
lire una differenziazione secondo l’entita del
percorso.

LOPARDI. In Abruzzo, per citare un esem-
p1o, si verifica la necessitad del mezzo partico-
lare anche per distanze brevi.

SILVESTRI. Potremmo fissare un limite
e dire: fino a distanze non superiori, ad esem-
pio, ai 100 o ai 50 chilometri. Invero & un
motivo, questo, di grave disagio in certi casi
e io credo sia questa una cosa che sta parti-
colarmente a cuore ai periti e ai consulenti di
molte localita del nostro poese. Mi rendo conto
delle osservazioni dell’onorevole rappresen-
tante del Governo, ma penso che si debba ve-
nire incontro a queste categorie.

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Senza dimenticare che que-
sta valutazione della mancanza o meno dei
mezzi necessari potrebbe essere lasciata al
magistrato.

SILVESTRI. 0’8 tutta una serie di localita
dove si pud benissimo andare al mattino e
tornare la sera stessa.

MURDACA. Potremmo stabilire di far di-
pendere dallo stesso magistrato il rilascio di
una eventuale autorizzazione.
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FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. Pud
capitare che il perito vada in treno e si faccia
por rimborsare il costo dell’auto.

CAPALOZZA. Ma la cosa piu utile & che
essi non siano sottoposti alla schiavitu degli
orari.

FRANCESCHINI GIORGIO, Relatore. o
pertanto farei questa aggiunta: «...in man-
canza di mezz1 di trasporto destinati in modo
regolare a pubblico servizio ovvero di mezzl
convenlentemente utilizzabili dal consu-
lente... ».

MURDACA. Non so se questa aggiunta po-
trebbe giovare.

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Lia formula potrebbe essere
questa: « In mancanza di mezzi d1 trasporto
destinati in modo regolare a pubblico servi-
710, come pure 1n caso di urgenza, su
autorizzazione del giudice competente, i pe-
riti, ecc.... ».

PRESIDENTE. Bisognerebbe aggiungere
« ...n caso di urgenza o di grave disagio... ».

BERLINGUER. E sempre una schiavitu
questa di1 dover chiedere continuamente 1'auto-
r12Z32z210Nne.

MUARDACA. Proporrer quest’ultima for-
mula: «...0 quando detti mezzi per grave di-
sagio costringano ad una perdita di tempo
eccessiva ». B questa una valutazione che si
puo fare con orari alla mano.

BERLINGUER. Dire cas1 urgenti non serve
a nulla: si tratta sempre o quas: sempre di
casi urgenti.

PRESIDENTE. Se non vi sono altre osser-
vazioni o emendament: porrei in votazione
l'ultimo comma dell’articolo 5 cosi emen-
dato:

«In mancanza di mezzi di trasporto desti-
nati in modo regolare a pubblico servizio
ovvero in caso di urgenza o di grave disagio
e su autorizzazione del giudice competente, i
periti, i consulenti tecnici, gli interpreti ed
i traduttori possono servirsi di altri mezzi
di trasporto disponibili ovvero di mezzi propri.
In questo caso ¢ corrisposta una indennita, di
lire 40 a chilometro sulle vie ordinarie».

(E approvato).

Passiamo all’esame dell’articolo 6:

« I perit1 e i consulenti tecnici devono pre-
sentare una nota specificata delle sommini-
strazioni fatte con precise indicazioni di
quantitd e di valore.

L’acquisto di materiali va documentato,
allegando ricevuta del venditore.

Agli effett1 del rimborso, 'autoritd giu-
diziaria, avuto riguardo ai quesiti posti al

perito o consulente tecnico, deve vagliare
Veffettiva necessita sia degli accertamenti
eseguiti che delle somministrazioni fatte ed
esaminare la corrispondenza delle quantita
dei materiali impiegati, escludendo dal rim-
borso le spese non necessarie.

Ove i periti e i consulent1 tecnici si siano
avvalsi dell’opera di facchini o di1 mercenari,
il compenso per questi ullimi sard valutato
alla stregua degli usi locali, previo accerta-
mento da parte del magistrato della neces-
sitd e della durata di tale aiuto ».

Al quarto ed ultimo comma dell’articolo,
I’onorevole Lopardi propone di inserire, dopo
la parola «facchini», il termine «infer-
mieri ».

BERLINGUER. Un’osservazione. Non ci
sembra opportuno che in una legge s’inseri-
sca la parola « mercenari », parola cosi mal-
considerata e tanto antipalica a tutti. Pro-
porrei quindi che si dicesse «del lavoro di
operai », oppure « dell’opera di facchini o di
altri prestatori d’opera ».

CAPALOZZA. Inolire io proporrei di inse-
rire, dopo le parole «alla stregua », le se-
guenti parole: « delle tariffe vigenfi o, in
mancanza ».

BERLINGUER. Infatti vi possono essere
contratt: collettivi locali da rispetiare.

CAPALOZZA. Inolire proporrei si dicesse,
invece che «e della durata di tale aiuto »:
« e della durata di esso ».

LOPARDI. Sono per un chiarimento tra
infermier: e allyi. Quando si dice infermieri,
facchini o altri prestator: d'opera, s1 precisa
meglio la cosa.

PRESIDENTE. E, se s1 dicesse soltanto:
« Ove i periti e i consulenti tecnici s1 siano
avvalsi dell’opera di ausiliari, ecc » ?

ISCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Vorrei che si chiarisse me-
glio 11 concetto. Quando si parla nel testo di
facchini o di mercenar1, 10 credo che 1l legi-
slatore abbia inteso dire una cosa molto sem-
plice: arriva sul posto 11 medico, non c’¢ nes-
suno; si fa aiutare da qualcuno, 1l primo che
gli capita. Questa attivita ausiliaria &, per
cosi dire, non prevista. Ma, quando normal-
mente si entra in una sala anatomica 1n un
ospedale vi & tutto il personale che esplica
questo lavoro.

LOPARDI. Ma, in pratica, questo perso-
nale si rifiuta di fare questo particolare la-
voro proprio perché non viene retribuito come
lavoro straordinario.

BOTTONELLI. Infatti non & questo un ser-
vizio di ospedale.
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BERLINGUER. Potremmo inserire un ag-
gettivo e dire: « opera straordinaria ».

CAPALOZZA. Non dobbiamo tuttavia for-
malizzare solo su questo particolare caso.
Trovo giusta 1'osservazione del collega ono-
revole Lopardi, ma ci sono tante altre presta-
zioni da considerare, c’é 'opera, ad esempio,
del dattilografo, del disegnatore e cosi via.
Un perito deve infatti necessariamente saper
scrivere a macchina ? Ha quindi a volte biso-
gno dell’opera del dattilografo. E questo non
deve forse essere pagato ?

FORMICHELLA. Dire «ausiliari» non
vale; questi infatti possono essere gli aiutant
del medico i quali questo lavoro devono fare.

PRESIDENTE. La formula definitiva del-
l'ultimo comma dell’articolo 6 potrebbe es-
sere questa:

« Ove i perit1 e 1 consulenti tecnici si siano
avvalsi dell’ausilio di altri prestatori d’opera,
il compenso per questi ultimi sard valutato
alla stregua delle tariffe vigenti o, in man-
canza, degli usi locali, previo accertamento
da parte del magistrato della necessita e della
durata di esso ».

Pongo quindi in votazione 1’articolo 6 del
disegno di legge che, con le modifiche al-
I'timo comma, risulta del seguente tenore:

« I periti e i consulenti tecnici devono pre-
sentare una nota specificata delle sommini-
strazioni fatte con precise indicazioni di
quantita e di valore.

L’acquisto di materiali va documentato,
allegando ricevuta del venditore.

Agli effetti del rimborso, l'autorita giu-
diziaria, avuto riguardo ai quesiti posti al
perito o consulente tecnico, deve vaghare
Veffettiva necessita sia degli accertament:
eseguiti che delle somministrazioni fatte ed
esaminare la corrispondenza delle quantiti
dei materiali impiegati. escludendo dal rim-
borso le spese non necessarie.

Ove i periti e i consulenti tecnici si siano
avvalsi dell’ausilio di altri prestatori d’opera, il
compenso per questi ultimi sarad valutato alla
stregua delle tariffe vigenti o, in mancanza, de-
gli usi locali, previo accertamento da parte del
magistrato della necessitd e della durata di
8850 ».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 7. L’onorevole rela-
tore ha fatto presente, a proposito dell’arti-
colo 7, che comunque deve ritenersi abrogato
V’articolo 2 della legge del 1948 :

« Restano ferme tutte le altre norme vi-
genti, non incompatibili con le disposizioni
della presente legge».

Pongo in votazione questo articolo.
(E approvato).

Pongo in votazione 1'articolo 8:

« All’onere derivante dall’attuazione della
presente legge, si provvederd con le dotazioni
del capitolo n. 57 dello stato di previsione
della spesa del Ministero di Grazia e Giusti-
zia per lesercizio finanziario 1955-56 e dei
capitoli corrispondenti per gli esercizi suc-
cessivi».

\E approvato).

Tl disegno e la proposta di legge saranno
subito votati a scrutinio segreto. Il provvedi-
mento conservera il titolo del disegno di legge
ministeriale.

Yotazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del disegno e della proposta di
legge oggi esaminati.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

« Compensi spettanti ai periti, consulenti
tecnici, interpret1 e traduttori per le opera-
zioni eseguite a richiesta dell’autorita giudi-
ziaria » (2224-2055) :

e della proposta di legge:

Rosini: « Liquidazione dei compens: spet-
tanti ai periti, consulenti tecnici, interpreti e
traduttori per le operazioni eseguite a richie-
sta dell’autoritd giudiziaria » (2055):

Presenti e votanti . . . . 28
Maggioranza . . . . . . 16
Voti favorevoli . . . 28
Voti contrari 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Amatuceci, Ballesi, Bardanzellu, Baresi,
Berlinguer, Bottonelli, Breganze, Bucciarelli
Ducci, Buzzelli, ‘Caccuri, ‘Capalozza, Colitto,
Concetti, Foderaro, TFormichella, Foschini,
Franceschini Giorgio, Fumagalli, La Rocca,
Lopardi, Lucifero, Madia, Murdaca, Muso--
lino, Riccio, Secreto, Tinzl e Tosato.

La seduta termina alle 19,20.

IL DIRETTORE
DELL’UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FrRaANCESCO GOSENTINO
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