Camera dei Deputati

— 435 —

Commissioni in sede legislativa

LEGISLATURA II — TERZA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 19 APRILE 1956

COMMISSIONE III

DIRITTO - PROCEDURA E ORDINAMENTO GIUDIZIARIO
AFFARI DI GIUSTIZIA

XILLI.

SEDUTA DI GIOVEDI 19 APRILE 1956

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE TOSA.TO

INDICE

Proposta di legge (Discussione e approva-
zione):

AmATUCCI: Modificazioni alla legge 9 ago-
sto 1954, n. 633, recante norme per
P’assistenza ar  hiberali dal carcerc.
(2191)

PRESIDENTE . . .
AMaTUCCT, Relatore

Disegno di legge (Discussione e approva-
zione):

Disposizioni sulle applicazioni alla Corte
d1 cassazione e alla procura generale
presso la Corte di cassazione. (Appro-
vato dalla TI Comanissione permanente

del Senato). (2103)
PRESIDENTE . 437, 438,
MURDACA, Relatore 437, 438,
AMATUCCT . .
FORMICHELLA
Drcerr Occrt 438,

SCALFARO, Sottusegretario di Stato per In
yrazia e giustizia . .

PAG.

436

436
436

137

439
439
437
438
439

439

Proposta di legge (Seguito della discussione
e approvazione):

CARCATERRA ed altri: Modifiche alla tabella
alligata al regio decreto 30 gennaio
1941, n. 12, concernente i tribunalt
prestedut1 da magistrati aventi fun-
zioni di cassazione cui sono assegnati
pure un consigliere jstruttore e un
procuratore della Repubblica aggiunto
con funziont di appello (Urgenza).
(800) . . e .

PRESIDENTE . .
BREGANZE, Relalore. .

SCALFARO, Sottosegretario di
la graza e quustizia

Stato per

Votazione segreta:

PRFSIDENTE .

PAG.

439

A39, 440

440

440

144

La seduta comineia alle 17,15,

BERLINGUER, Segrelario, legge il pro-

cosso verbale della seduta precedente.
(I approvato).



Camera dei Deputati

— 436 —

Commissiont in sede legislativa

LEGISLATURA II — TERZA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 19 APRILE 1956

Discussione della proposta di legge di inizia-
tiva del deputato Amatucci: Modificazioni
alla legge 9 agosto 1954, n. 633, recante
norme per ’assistenza ai liberati dal carcere.
(2191).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta dilegge d’ini-
ziativa del deputato Amatucci, concernente
modificazioni alla legge 9 agosto 1954, n. 633,
recante norme per I'assistenza ai liberati
dal carcere.

{’onorevole Amatucci ha facolta di svol-
gere la sua relazione.

AMATUCCI, Relatore. La mia proposta
di legge tende a modificare la legge 9 agosto
1954, n. 633, la quale prevede, come ¢ noto, che
lo stanziamento della somma di 300 milioni,
gia iscritto nello stato di previsione del
Ministero di grazia e giustizia dall’esercizio
1954-55 per provvedere alla assistenza dei
hberati dal carcere, venga divisa in parti
uguali, come 1nfatti oggi avviene, tra 1
Consigli di patronato e gli enti o istituzioni
aventi per scopo l'assistenza dei liberati dal
carcere.

La mia proposta di legge tende a diffe-
reliziare questa ripartizione, in quanto nella
prima applicazione della legge n. 633 si &
potuto osservare che, mentre i Consigh di
patronato sono 154, gli ent1 privati che, tra
gli altri {ini, hanno anche quello della assi-
stenza ar lhiberat: dal carcere, non superano
il numero di 80.

Nella relazione scritta che accompagna
questa proposta di legge, ho indicato, sia
pure sommariamente, i diversi enti i qual
non hanno quale scopo preminente l’assi-
stenza ai liberati dal carcere, ma questo fine
hanno soltanto marginalmente e spesso, in
pratica, non lo attuano.

ITo presentata questa proposta di legge
anche in considerazione dr un altro fatto.
Nella legge 9 agosto 1954, n. 633, non s1
parla dell’assistenza ai minori dimessi dai
riformatori giudiziari o dalle carceri di riedu-
cazione. Non bisogna dimenticare al riguardo
che il momento 1 cui un minore rientra in
possesso della propria hbertd é particolar-
mente delicato e a lui si pone il problema di
aflrontare la vita, spesso a contatto di un
ambiente familiare non 1doneo a mantenerlo
sulla retta via, o addirittura senza appoggio
materiale o morale.

Ecco perché ho proposto due articoli di
legge con 1 quali si stabilisce che la somma di
300 milioni venga distribuita a favore dei
Consigli di patronato ¢ degli istituti aventi

per scopo l’assistenza ai dimessi dagli Isti-
tuti di prevenzione e di pena e alle loro
famiglie, non gid in misura fissa, ma con
criterio lasciato al competente Ministero, che
sapra valutare quali degli enti richiedenti
meritino i {inanziamenti e in quale misura.

Mi permetto, a questo punto, di proporre
un emendamento per rendere la dizione
dell’articolo 2 della proposta di legge piu
consona allo scopo. Ove & detto che «La
somma, sard distribuita a favore der Consigh
d1 patronato e delle 1stituzioni aventi per
scopo l’assistenza a1 dimessi dagli Istituti di
previdenza e di pena e alle loro famiglie »,
propongo di- sostituire la seguente formula-
zione:

« La somma suindicata sard distribuita
a favore dei Consigli di patronato e delle
istituziom aventi per scopo l'assistenza alle
famighe degli internati negli istituti di pre-
venzione e di pena e ai dimessi dai detti
Istituty ».

Mi sembra che questa dizione sia pil
chiara e piu rispondente allo spirito della
proposta di legge.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale.

Nessuno chiedendo di parlare, la dichiaro
chiusa; porrd successivamente 1n votazione
gli arlicoli della proposla di legge con la
modifica all’articolo 2, proposta dall’'onore-
vole relalore.

ART. 1.

L’articolo 1 della legge 9 agosto 1954,
n. 633, ¢ sostituito dal seguente:

« A decorrere dall’esercizio finanziario
1955-56, & stanziata nello stato di previsione
del Ministero di grazia e giustizia la somma
d1 annue lire 300.000.000 per l'assistenza ai
dimessi dagli Istitut1 di prevenzione e di pena
e alle loro famiglie ».

(E approvato).

ART. 2.

L’articolo 2 della legge 9 agosto 1954,
n. 633, & sostiluito dal seguente:

« La somma suindicata sard distribuita a
favore dei Consigli di patronato e delle isti-
tuzioni aventi per scopo l'assistenza alle fa-
miglie degli internati negh 1stituii di preven-
zione e di1 pena e a1 dimessi dai dett istituti ».

(E approvato).



Camera dei Deputatl

— 437 —

Commisswoni in sede legislativa

LEGISLATURA II — TERZA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 19 APRILE 1956

ART. 3.

Il Ministro per il tesoro & autorizzato ad
apportare in bilancio con proprio decreto le
occorrenti variazioni.

(E approvalo).

La proposta di legge sara volata a scru-
tinio segreto al lermine della seduta.

Discussgione del disegno di legge: Disposizioni
sulle applicazioni alla Corte di cassazione
e alla Procura generale presso la Corte di
cassazione. (Approvato dalla. II Commis-
sione permanente del Senato). (2103).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Disposi-
zioni sulle applicazioni alla Corte di cassa-
zione e alla Procura generale presso la Corle
di cassazione, gid stato approvato dalla com-
petente Commissione permanente del Senato.

Il relatore, onorevole Murdaca, ha fa-
colta di riferire.

MURDACA, Relatore. 11 disegno di legge,
che consta di un unico articolo, & dettato
dalla necessitd di fare in modo che i ricors:
presentat1 alla Corte di cassazione, oggi
pendent: 1n maggior numero per effetto delle
modifiche da noi apportate lo scorso anno
al codice di procedura penale, vengano
presi 1n esame e portatl a termine 1l piu
rapidamente possibile.

Col provvedimento s1 prevede la possibilita
- sentito il parere rispettivamente del primo
presidente e del procuratore generale — di ap-
plicare, con il loro consenso, magistrati di Cor-
te di appello alla Corte di cassazione ed alla
Procura generale presso la stessa Corte,
nella misura di 20 magistrati per la Corte
di cassazione e 10 per la Procura generale.
A quesli s1 aggiungono anche magistrati di
tribunale 1n numero non superiore a 15 per
la Corte e 10 per la Procura generale, lasciando
vacanti altrettante sedi ad essi riservate.

Nel secondo capoverso dell’articolo unico
si precisa che questi magistrati applicati alla
Corte sono destinati, con decreto del primo
presidente della Corte di cassazione, a pre-
stare servizio presso l'ufficio del massimario
e del ruolo. Qumndi, soltanto con il parere
del primo presidente della Corte di cassazione
e soltanto 1 magistrati di Corte d’appelio
possono essere autorizzati, per esigenze
servizio, ad esercitare le funzion: di consi-
gliere della Corte di cassazione e d1 magistrato
della Procura generale. Desidero aggiungere
che, dopo che il disegno dr legge era stato

approvato dal Senato, il competente Mini-
stero, 1n seguito ad una pitt completa stati-
stica der lavor: della Suprema Corte e delle
necessitd della medesima, ha ritenuto che 1
20 magistrat1 di Corte d’appello, che potreb-
bero essere applicati alla Corte di cassazione,
stano 1in numero msufficiente e quindi pro-
pone di elevarne il numero a 30.

La proposta appare logica. Infatt:, dato
che nor approveremmo l'applicazione di 10
magistratr presso la Procura generale, il nu-
mero di 20 magistrati presso la Corte di cas-
sazione, 1 confronio, sembra esiguo. Accet-
terer, quindi, questa proposta del Ministero,
dr elevare da 20 a 30 il numero der mag:-
slraly da applcare alla Corte di cassazione.

Devo altrest far presente che, per questa
applicazione, 1 magistrati interessati devono
aver conseguito la promozione per concorso o
per merito distinto. M1 pare, questa, una
misura abbastanza prudente e cautelativa
affinché 1 magistrati non vengano applicati a
funzioni superiori qualora non abbiano tutti
1 requisitt che devono avere le persone pre-
poste a gradi superiori.

Cio premesso, vorrei senz’altro mnvitare
gh onorevoli colleghi ad approvare il disegno di
legge accettando la modifica proposta. Solo
coslt s1 potra m breve tempo smaltire il gran
numero di ricorsi tuttora pendent: a seguito
delle modifiche cu1 accennavo prima.

Ralevo, da ultimo, che nel testo del dise-
gno di legge non s1 stabilisce l'entrata in
vigore della norma. Vero ¢ che !'indicazione
potrebbe apparire inutile, atteso che, comun-
que, la legge entrerebbe in vigore quindici
giorni dopo la sua pubblicazione sulla Gaz-
setta  ufficiale. Se, tuttavia, 1l disegno di
legere deve mtornare al Senato modificato,
penso che potremmo anche aggiungere tale
indicazione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

AMATUCCI. Desidero sottolineare alla
Commissione 1'opportunita, gid indicata dal-
I'onorevole relatore, di aumentare 11 numero
dei magistrati da 20 a 30. Credo, infatti, che
una delle ragioni fondamentali di questo
disegno di legge risiede nel fatto che, come
attualmente ognuno di noi pud constatare, i
procedimenti penali dinanzi alla Corte di
cassazione subiscono ritardi veramente preoc-
cupanti. S1 penst che vi sono ancora giacenti
ricorsi che risalgono al 1950 e al 1951 per i
quali non e stata ancora fissata una data per
l'udienza di discussione. Cio spiega facilmente
come il ritardo sia del tutto dovuto alla man-
canza di un sufficiente numero di magistrati.
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Si vorrebbe creare una quarta sezione presso
la Corte stessa allo scopo appunto di altrettare
I svolgnuento der rreorst ed eliminare gra-
dualmente questo enornme ritardo che ogg s
constata. Se nor applichiamo 10 magistrat:
presso la Procura generale e solamente 20
presso la Corte i cassazrone, non avremo
un numero wloneo allo scopo. Ecco perché
aderisco senz’altro, in linea generale, al dise-
gno 1 legge governativo e 1n modo partico-
lare all’emendamento che 1onorevole rela-
tore ha mmdicato.

FORMICGHELLA. Non sono d’accordo sul
canlenulo dr queslo disegno di legge. lia
questione che s1 prospelta non é nuova.
In verita devo ricordare qui che quando si
procedetle alle modifiche del Codice di pro-
eedura, 1o scorso anno, uno det tenm avanzah
fu proprio quello del numero der ricorst
penderttt presso la Corte di cassazione. St
pensava, appunto, che le modifiche portas-
S€ro come consegucnza enormit ritardr nel-
I'esame e discusstone der ricorst stessi. Ad
ogni modo non & ancora trascorsn un periodo
di tempo sufficiente per polere comnusurare
I'importanza avuta da quelle modifiche nel
mtardo che st registra oggi nella discussione
der ricorst pendenti. Ora, 1l voler distaccare
presso la Corte i cassazione questt magistrati
sla pure con cerle garanzie — vale a dire
quelli che abhano vt 1l eoncorso, ecc. —
secondo 11 mo parere non msolverebbe ugual-
mente la situazione che st tamenta. Nor che
frequentiamo ognr giorno, s1 puo dire, la
Corte d1 cassazione, sappiamo benissimo che
non ¢ la carenza 1 magistraly che porta al
ntardo mnella discussione der rmeorsi. Foise
il problema potrebbe risolverst con 1islitu-
zione di una quarta sezione penale della Cotte
di cassazione, per potere smaltire un maggior
numero di ricorsi. Ma la causa principale del
ritardo, me lo 51 lascy dire, risiede i parte nel
fatto che 1 magisirati non s1 ocenpano ¢
preoccupano molto della discussrone. Se noi
andiamo alla rncerca di un sostitulo procura-
tore generale per polerglh parlare, quasi
sempre facciamo diect volte e inmutimente le
pesanli scale del secondo pano di quel
palazzo ove ha sede la Corte dr cassazione.
Se s1 adattassero un poco quests nostr signorl
magistratt — persone per allro lutte emminents
cur va senza meno la nostra reverenza -
ad esannare, a stucdiare 1 ricorst e a runanere
un po’ pw n uflicto, forse ctd potrebbe ecssere
sufficiente per ovviare agh mconvenienl: la-
mentati. Ma se st aumenta il loro uumero e
non si da loro 1l suggerimento di 1naggiov-
mente mteressarst all'ufficio, non s fara ch

accrescere il numero der magistratt ner cor-
ridor, mentre non It troveremo ugualmente
mai negh uffic.

Quindi a me parc che non sia proprio 1l
caso i aumentarc il numero der magistrati
d1 ventt e tanto meno dv trenta unita! (2o,
ripeto, secondo me, non risolverebbe la
questione, a meno che non st arrivi, possibil-
mente, ad una quarta sezione,

Aumentando goltanto 1l numero der ma-
gistratly, per eonto mio, st determinerebbe un
mutile aggravio, senza per altro risolvere
1l problema di fonudo. Per queste considera-
zioni, sono contrario al disegno di legge.

DIKGLI OCCII. Non saret ntervenuto
nella discussione, se non lo avesse falto
Ponorevole IFormuchella. Secondo me, &
mopportuno rilevare la magglore o minore
osservanza degh orar1 — il che, del resto, non
é un rilievo di buon gusto — o credere che
siano state le imodifiche apportate dal Codice di
procedura penale a determinare questi ritardi.

PRESIDENTE. Cinquemila ricorsi erano
stati decisi 11 precedenza 1 camera di con-
sweho: per esst, ora, non basta pil la camera
1 consiglio !

DEGLI OCCHI. Capisco benissimo; ma 10
ho Pimpressione che la discussione pubblica
s1a diventata Ja camera di consiglio. E poi se
non se ne mena vanto, non si ha un senso di
treprdazione quando si dice che i ricorsi
accolt1 sono ridotti al 2 per cento e le discus-
siom all’'uno per cento !

Quindi, 10 sono favorevole al disegno i
legge; ma vorrei che, con la pil sincera rive-
renza, s1 segnalassero gli inconvenienti da
pua parti lamentati. Perché penso che occor-
rerebbe, ad un certo momento, aumentare
1l numero delle sezioni e ridurre il numero dei
giudici; 1 quanto s1 ha qualche volte I'im-
pressione che la relazione non sia illumina-
trice, e che la non illuminatrice relazione cada
nella quasl universale distrazione !

Ad ogm modo sono, ripeto, favorevole
all’laumento del numero dei magistrati.

MURDACA, Relatore. 1 ricorsi pendenti
net lugho 1955, vale a dire prima della mo-
difica apportata al codice di procedura pe-
nale, erano 15.219; guelli del gennaio 1956,
statistica recentissima, sono 20.917, con un
aumento di oltre 5 mila ricorsi pendenti dal
lugho 1955 al gennato 1956. K cid é dovuto
proprio al fatto che essi non si possono esau-
rire in camera di consigho, perché mentre nel
semestre precedente erano stati esauriti 9.776
ricors1 mn camera di consiglio, nel semestre
susseguente quelll esauriti erano appena 5.618,
con una differenza di circa 4.500 ricorsi; e
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questo, appunto, in base alle modifiche appor-
tate al codice di procedura penale.

DEGLI OCCHI. Sarebbe bene, tuttawvia,
conoscere il numero dei ricorsi prima del
decreto di amnistia del 1953. Ritengo, in-
fatli, interessante studiare questi dati.

MURDACA, Relatore. Comunque, scopo del
disegno’di legge é quello da me esposto pocanzi.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la -
scussione generale,

SCALFARQO, Sottosegretario di Stuto per la
grazia e giustizia. Dopo che 'onorevole relatore
ha anche fatto presente e letto i dati statistici
che il Ministero ha fornito, non ho assoluta-
mente nulla da aggiungere. Comprendo le
obiezion1 formulate dall’onorevole Formi-
chella e, in parte, anche dall’onorevole Degli
Occhi; ma queste non mi pare siano attinenti
direttamente alla questione, bensi piuttosto
ad un problema d’ordine pi generale, che
per delicatezza non vorreir qui neppure -
scutere; esse potranno essere prese i de-
bita considerazione in altra sede e ad altro
livello, come suol dirsi mn questi casi. E que-
sto perché, se onorevole Formichella la
presente che in cert1 casi s1 [anno non so
quante volte le scale senza trovare un sosti-
tuto procuratore generale, e ’onorevole De-
gli Occhi rileva altre deficienze, evidente-
mente tutto questo non ha relazione col nu-
mero dei magistrati. Rimane certo che con
il metodo e la tradizione di lavoro che wvi-
gono oggi, questa mancanza di magistrati c
questa situazione oggettiva. dopo le note
modifiche, fanno si che il Ministero, continuasi-
do una tradizione cousistente nell’applicare
magistrati di cortc inferiore alla Cassazione,
chieda che questo numero, da 20 venga portato
a 30. In fondo si vuole, di1 fatto, avere una
sezione di pili, cosa che per altro non si puo
ottenere se non attraverso tutta quella nota
trafila che tutti sanno.

Se, poi, si vuole qui che io nii renda parte
diligente presso l’onorevole Ministro affin-
ché egli sappia di questi desideri del Parla-
mento, indubbiamente questo sara mio do-
vere. K cio, ripeto, nell’ambito e nei limitt
della estrema delicatezza che 11 tema e le
persone interessate 1mpongono.

Chiedo, pertanto, che la Commissione vo-
glia votare a favore di questo disegno di legge,
almeno per alleviare 1n parte il male la-
mentato.

PRESIDENTE. Se non vi sono altre os-
servazioni, pongo in votazione I'emendamento
proposto dal relatore, nel senso di aumentare
da 20 a 30 il numero dei consiglieri d’appello.

(E approvalo).

Pongo ora 1n votazione 'articolo cosi mo-
dificato:

«Alla Corte di1 cassazione ed alla Procura
gerterale presso la stessa Corte possono essere
applicati, conil loro consenso, sentiti rispetti-
vamente il primo presidente ed il procuratore
generale, magistrati di Corte di appello che
abbiano conseguito la promozione per con-
corso o per merito distinto, in numero non
superiore a trenta per la Corte e a dieci per la
Procura generale. e magistrati di tribunale
In numero non superiore a «quindici per la
Corte ¢ a dieci per la Procura generale, la-
scrando vacanti altrettante sedi ad essi ri-
servate. Ai magistrati applicati non compete
alcuna indennita.

Con decreto del primo presidente della
Corte di cassazione i magistrati applicati alla
Corte sono destinati a prestare servizio presso
l'ufficio del massimario e del ruolo e, se sono
magistrati di Corte d’appello, posscno essere
autorizzati, per esigenze di servizio, ad eserci-
tare le funzioni di consigliere della Corte d
cassazione. Parimenti, con decreto del pro-
curatore generale, i magistrati di Corte di
appello applicati alla Procura generale pos-
sono essere autorizzati, per esigenze di ser-
vizio, ad esercitare le funzioni di sostituto
procuratore generale della Corte di cassazione.

L’applicazione non & ammessa e, s¢ gia
avvenuta, deve essere revocata, nei riguardi
dei magistrati che, nel concorso o nello scruti-
nio per la promozione alla categoria superiore,
non siano dichiarati idonei o promovibili per
merito distinto.

Oltre i casi previsti dalla presente legge,
non sono ammesse altre applicazioni alla Corte
di cassazione o alla Procura generale presso la
(Corte stessa».

(E approvato).

1t disegno di legge sara votato a scrutinio
segreto al termine della seduta.

Seguito della discussione della proposta di legge
Q’iniziativa del deputato Carcaterra ed altri:
Modifiche alla tabella allegata al regio de-
creto 30 geunaio 1941, n. 12, concernente
i tribunali presieduti da magistrati aventi
funzioni di cassazione cui sono assegnati
pure un consigliere istruttore e un procu-
ratore della Repubblica aggiunto con fun-
zioni di appello. (Urgenza). (800)
PRESIDENTIE. I ordine del giorno reca

1l seguito della discussione della proposta di

legge d'miziativa dei deputati Carcaterra,

Troisi, Del Vescovo e Turnaturi, concernente
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modifiche alla tabella alligata al regio decreto
30 gennaio 1941, n. 12, concernente 1 tribunali
presieduti da magistrati avent: funzionm di
cassazione cui sono asseghati pure un con-
sigliere 1struttore e un procuratore della Re-
pubblica aggiinto con funzioni di appello.

Su questa proposta di legge la Comnus-
sione ha gia discusso, dichiandosi perplessa
circa taluni spostamenti che deriveranno dalla
sua approvazione,

Do mnanzitutto Ja parola al retatore per-
ché riassuma la situazione.

BREGANZE, Relatore. Come gl onore-
voli colleght ricordano, c¢i1 troviamo nella
necessita di disporre di quattro inagistrati di
Corte di cassazione da destinare quali presi-
dentt ¢ procurator: della Repubblhica ne:
lribunali di1 Bar1 e Catania i quali verreb-
bero elevali, appunto, al grado quarto.

Per far fronte a questa necessita, s1 pre-
vederebbe di utilizzare un magistrato della
Corte di cassazione e tre president: di sezione
da prendersi a Bari, Catania e Milano.
Occorrono 1noltre tre magistrati di Corte
d’appello da destinare in qualita di procura-
lori aggtunt1 a Bar1 ¢ Catania, e un consi-
gliere 1struttore per Bari, in quanto a Catania
g1 esiste.

Attraverso questa operazione, runangono
dispomibili un consighere di Corte d’appello
o tre magistrati di tribunale. 11 rinvio fu
a suo lempo deciso appunto i rapporto alla
opportunita di scegliere quelle sedi che pre-
sentassero maggior: necessita.

Per quanto sia superfluo il dirlo, osscrvo
clie non dobbiamo pensare con cio di averrisol-
Lo completamente il problema, ma di aver solo
cevcato di ottenere un mighoramento in cast
che hanno presentalo particolari necessita,
meutre, da quanto nn risulta, 11 Ministro d
grazia e giustizia avrebbe m animo di pre-
sentare al Parlamento un provvedimentoZcon
cul si da la delega al Governo per la revisione
generale degli organici ¢ delle circoscrizionni.
G106 premesso, 1 soslanza, s1 darebbe intanto
luogo a questa proposta.

I Consighere d’appello che rimaneva
disponibile s1 penserebbe di assegnarlo a
Venezia, presso quella Corte d’appello, anche
atteso 1l fatto che a breve scadenza verra
ricostituito l'organico della Corte d'appello
di Trieste. Ora, siccome ¢ stata Venezia che
ha ricevuto in parte i magistrat: da Treste
a suo tempo, sara ancora Venezia che prov-
vedera domani a fornire 1 magistrati occor-
rent1 a Trieste.

Quanto ai tre magistrati di tribunale,
parrebbe necessario che uno rimanesse a

Bari, in quanto la proposta di legge origi-
naria non soltanto era determinata dal
destderto di aumentare 11 prestigio dei ma-
gistrat: iv1 esistenti, ma era formulata anche
w considerazione della consistenza effettiva
del lavoro da svolgere. Rimarrebbero, pero,
1 sostituti procuratori di Bari e Catania che
sarebbero cosi sostituiti con due procuratori-
aggiuntl.

Per la destinazione di questi due magi-
strati. vi sono tre situazioni di particolare
hisogno: una 1ndisculibile, le altre che si pre-
senterebbero 1n forma alternativa. Quella in-
discutibile. come e gia stato autorevolmente
e con competenza confermato dall’onorevole
collega Riccio che ben conosce la zona, sa-
rebbe data dalla pretura dir Barra, localita
alla penferia di Napoli, zona industriale,
i cut due magistratl sono oggi oberati di
lavoro. L’altro magistrato potrebbe essere
assegnato alla pretura di Brescia o a quella
di Foggia: entrambe veramente intasate di
lavoro. Ogg1 la pretura di Brescia ha due
magistrati d1 appello 1n organico e tre pretori.
La pretura di Foggia attualmente ha un ma-
gistrato di Corte d’appello. 2 pretori-aggiunti
¢ un uditore. Per cercare di contemperare
questa doppla esigenza. s1 proporrebbe di
trasferire questo uditore, che oggl é a Foggia,
a Brescia, in modo che aumenterebbe I'orga-
nico di Brescia di1 un posto. Nel contempo il
Ministero prometterebbe — ¢ ne prendiamo
atto — di coprire un posto dr magistrato di
appello ora scoperto nell’organico di Brescia
Per cul avremmo a Brescia due magistrati di
appello, tre pretori. ed un uditore. Com-
plessivamente, ser magistrati. Viceversa, il
sostrtuto che sarebbe ora dispombile lo man-
deremmo a Foggia. ove pertanto si avrebbe
un magistrato cdivigente e tre pretori e non
pmi Puditore.

(Questa sarebbe la soluzione nel suo 1nsieme
che. dopo lunghissimt studi, verrebbe propo-
sta con te conseguent: variazioni di tabelle.

SCALFARO, Sottosegretario di Stato per la
grazia e giustizia. Lo studio fatto dal Ministe-
ro, d’accordo con I’onorevole relatore, é stato,
wn fondo, aderente alla richiesta formulata
dalla Gommassione nell’ultima seduta.

Questa proposta non risolve tutti i pro-
blemi, ma cerca di rispondere alle esigenze
qui gid sottolineate. Pertanto il Governo é
senz’altro favorevole.

PRESIDENTE. Con 1 proposti emenda-
ment1 viene anche modificato il titolo del
provvedimento, che sara del seguente tenore:

« Inclusione del trmbunali di Bari e di Ca-
tania fra quelli cui sono addettt magistrati di
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Corte di cassazione 1n funzioni di presidente e
di procuratore della Repubblica e magistrati
di Corte di appello in funzioni di consigliere
1struttore e di procuratore aggiunto della
Repubblica ».

Nessuno chiedendo di parlare, esami-
niamo ora gli articoli della proposta dileg-
ge — nella nuova formulazione concordata -
e le annesse tabelle che, non essendovt
emendamenti, porrd successivamente m vo-
tazione.

ARrT. 1.

La tabella L annessa all’Ordinamento giu-
diziario approvato con regio decreto 30 gen-
naio 1941, n. 12, le tabelle A e B annesse alla
legge 22 aprile 1953, n. 330, e le tabelle C e D
annesse al decreto del Presidente della Re-
pubblica 30 agosto 19541, n. 757, sono modifi-
cate, per la parte cui si riferiscono, rispettiva-
mente dalle tabelle A, B, C, D ed E annesse
alla presente legge e vistate dal Ministro per
la grazia e giustizia e dal Ministro per il
tesoro.

La tabella riassuntiva di ripartizione del
personale della Magisiratura, annessa alla

legge 22 aprile 1953, n. 330, & sostituita dalla
tabella F annessa alla presente legge e vistata
dal Ministro per la grazia e giustizia e dal
Ministro per il tesoro.

(E upprovaio).

ART. 2.

Ai magistrati che, per effetto della modifi-
cazione o della riduzione dell’organico degli
ufticr indicati nelle tabelle A, B, C e D annesse
alla presente legge, risulteranno in soprannu-
mero e dovranno essere trasferiti, entro 1l
termine indicato nell’articolo seguente, ad
altra sede, giusta l’articolo 2, comma quarto,
del decreto legislativo 31 maggio 1946, n. 511,
¢ altribuita 'intera indennitd dr missione sta-
bilita dalla legge 29 giugno 1951, n. 489, per
1l periodo di mesi sei a decorrere dalla data
dr assunzione del possesso.

(E approvalo).

Ant. 3.

La presente legge avrd completa attua-
zione entro 90 giorni dalla sua pubblicazione
nella Gazzetta Ufficiale.

(E approvato).

TABELLA A.

Tribunali ai quali sono addelti magistrati di Corte di cassazione in funzioni di presidenti e di
procuratori della Repubblica e magistrati di Corte d’appello in funzioni di consiglieri istruttori

e di procuratori aggiunti della Repubblica.

Magistrat: di Corte di cassazione Magistraty di Corte d’appello
SEDI 1, Procuratore Consigliere Procuratore
Presidente della aggiunto della
Repubblica wstruttore Repubblica
Bari 1 1 1 1
Catama . . 1 1 1 1
Omissis.
] |
I _' —_—
Totali . 11 11 ] t1 11

Visto: Il Mwmstro per la grazia e guustizia

Visto: Il Mustro per il tesoro
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TABELLA B.

Personale giudicante e del pubblico ministero addetlo alla Corte di cassazione.

Oinissis.
Gonsigher: . . e . 119
Omssts
Totale .. 164
Onussis.
Visto. Il Maustro per la grazia e giustizia Visto. [1 Mwnestro per il fesoro

TABELLA C.

Personale guudicante e del pubblico ministero addetio alle Corti dv appello.

|
Magistralt gludicanty Pubblico Mistero
SEDI T R R o
] | Presidents | .| Procuratort  Avvocatl Sostituti
Presidentt Consiglieri Procuratori
di sezione Generall | Generals Generali
— _ L il e — L
| l
Bart . . . . .. .. 1\ 4 21 1| — i
‘ |
Catania . L. R o 4 21 1 — 0
Miuano . . . i J 10 62 1 1 | 12
Venezia . . . . . 1 6 29 1 — 6
| | |
Omissts
I ' f ! } I
[, e
Totalh . . . } 22 114 560 2 i} 133

Nisto 11 Muustro per la grasw e guslhiza Visto. 17 Mwesiro per o tesoro
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TAaBELLA D.

Personale giudicante e del pubblico ministero addetto ai Tribunali.

Magistrat1 grudicanty Pubblico Ministero
SEDI Procuratori |[Procuratori | Sostituti
Presidenti | Consiglier: i i
Presidenti & Gaudici della Aggllurm P roculliatom
di sezione | Istruttori R . della della.
epubblica \Repubblica |Repubblica
Bari .. . . . . .. 1 5 | 28 1 1 7
Catanmia . . . . . . . 1 7 1 29 1 1 7
Omissis
Totali . 153 240 11 1.660 153 11 448

Visto: Il Ministro per la grazia e giustizia

Magistrati addetti alle Preture.

Visto: Il Ministro per il tesoro

TasrELLA E,

Magistrati
di appello
SEDI in funziom ”
d1 pretore |
Omissis
Barra — |
Brescia . . . . . . . .. ... L. 2
Foggia . 1
Omissis
Totali . 121

Pretomn .
e aggiuntt U dlto?
giudiziar: vice pretort
3 —
3 1
3 —
1.385 200

Vistor Il Ministro per la grazia e giustizia

Visto: Il Ministro per il tesoro
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TaBRLLA [

Tabella riassuntiva di ripartizione del personale della Magistratura.

Magistrati di Tribunalh e

Uditori:

. UFFICI
| Procura] Tribu- Procura Procura
, | Corte |Generale| nale Generale ) della
CATEGORIA di  |pressola) superio- Corty presso | THbPU- | Repub. Pret ToraLe
Cassa- |Corte dilre acque a1 le Corti . blica reture
sione | Cassa- | pub- |Appello| (i nall | pregso i
zione | bhche Appelio tribunali
Magisiratr di Cassazione . | 139 25 1 136 27 11 11 — 350

Magistral1 di appello . . . -— — —

Aggiunty gadiziari . . . L — —

con funzioni d1 viceprelori — — —

senza funzion: . . . . . —_ — —

560 133 393 153 121 1.360

— — 1.660 448 | 1.385 3.493

— 200 200

— — 150

Totah . . 139 25

1 696 160 | 2.064 612 | 1.706 5.553

Visto. Il Minastro per la grazia e guustizia

La proposta di legge sara subito volala
a scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto delle proposte ¢ del disegno i
legge esaminati nel corso della odierna seduta.

(Segue la volazione).

Comunico 1l risultato della votazione sc-
greta delle proposte di legge:

AmaTuccl: « Modificaziom alla legge
9 agosto 1954, n. 633, recanie norme per
I'assistenza a1 liberati dal carcere ». (2191).

Presenti e votanti . . . . 29
Maggioranza . . . . . . 15
Voti favorevoli. . . . 28
Voti contrari . . . . 1

(La Commissione approva).

CARCATERRA ed altri: « Inclusione dei
tribunali di Bari e di Catanmia fra quellt cui
sono addetti magistrati di Corte di cassa-
zione in funzioni di presidente e di procura-
tore della Repubblica e magistrat: di Gorte di
appello in funzioni d1 consigliere istruttore e di
procuratore aggiunto della Repubblhica». (800).

Presenti e votanti . . . . 29
Maggioranza . . . . . . 15
Vot1 favorevoli. . . . 26
Vot1 contrari . . . . 3

(La Commissione approva).

Visto: Il Muustro per il fesoro

e del disegno di legge:

« Digposizioni sulle applicazion alla Corle
di cassazione e alla Procura generale presso
la Corte di Cassazione». (Approvato dallu
11 Commissione permanente del Senato) (2103).

Presenti e votanti . . . . 29
Maggioranza . . .. 15

Votr favorevoli
Vot1 conirari

{La Commissione approva).

o
-3 0

Hanno preso parte alla volazione:

Amatucci, Baldassari, Bardanzellu, Ber-
linguer, Breganze, Buzzelli, Capalozza, Co-
Iitto, Concetti, Dante, Facchin, Formichella,
Franceschini  Grorgio, Fumagalli, Gorini,
Martuscelll, Mezza Mara Vitloria, Murdaca,
Murgia, Musolino, Ortona, Petrill;, Riccio
Stefano, Rocchettt, Schird, Secreto, Silvestit,
Tesauro e Tosalo.

La seduta termina alle 17,15.

1L DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FrRaNCESCO COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DElI DEPUTATI



