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- PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discusstone del disegno di legge: Destina-
zione degli uditori giudimari, con funzoni
giurisdizionall, ai tribunali, alle procure, alle
preture e ammissione al concorso per uditori
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gindiziari che gia & stato approvato dalla
II Commissione permanente del Senato.

Ha facoltad di parlare I’onorevole Foderaro,
relatore.

FODERARO, Relatore. Onorevole Presi-
dente, onorevoli colleghi! Il disegno di legge
n. 465 viene all'esame di questa Commissione
in sede legislativa dopo essere stato approvato
dal Senato nella seduta del 25 novembre 1953.

Il disegno di legge, come si evince dallo
stesso suo titolo, tende a prorogare fino al 30
giugno 1955 la facolta del Ministero di asse-
gnare gli uditori giudiziari in sott’ordine, con
funzioni giurisdizionali, a posti vacanti nei
tribunali, nelle procure o nelle preture, anche
prima che essi abbiano compiuto un anno di
tirocinio nell’uditorato. Evidentemente questa
prima norma & dettata dalla insufficienza del
personale giudiziario sia nella gindicante che
nella requirente.

I1 relatore non avrebbe nulla da eccepire
circa I'accettazione del primo comma dell’arti-
colo 1, se non esprimere 11 voto — e tale
voto vorrebbe venisse fatto proprio dalla Com-
missione e formalmente espresso — che il Mi-
nistero di grazia e giustizia faccia largamente
dei concorsi e, piuttosto che ricorrere a gio-
vani tante volte ancora inesperti, utilizzi ma-
gistrati che abbiano una preparazione ade-
guata e abbiano fatto non 4, 5, 6 mesi di udi-
torato, ma almeno un biennio.

Per quanto riguarda poi il secondo comma
dell’articolo 4, quella disposizione ciogé di-
retta ad investire di funzioni di reggenti di
preture coloro che abbiano ricoperto la ca-
rica ed esercitato la funzione di vice-pretore
onorario prima del concorso, anche prima del
periodo di tirocinio da uditore, 10 esprimerei
qualche dubbio non nel senso di1 non appro-
vare la disposizione, ma nel senso di richie-
dere un minimo di esercizio di funziom giu-
diziarie.

Ho udito testé un collega osservare: purché
fuori della propria residenza. Condivido tale
opinione, ma non mi pare necessario che noi
la includiamo nella legge. E nella competenza
discrezionale del Ministero di allontanare 1
vice-pretori che abbiano esercitato funzioni in
un mandamento, nel momento in cui assu-
mono funzion: dirigenti. I1 vice-pretore, come
tutti sappiamo, & un avvoecato che ha vissuto
nella sua giurisdizione in mezzo a tutti gli in-
teressi di questa: almeno precedentemente,
gracché si tratta qui di vice-pretore onorario.

Ora, inviare questo vice-pretore onorario,
dopo che abbia vinto il concorso e sia diven-
tato uditore, nella stessa propria sede, & effet-
tivamente da evitare. Comunque non di que-

sto ci dobbiamo occupare nella legge, giacché
si tratta di cosa demandata alla discrezione
del Ministero. Ritengo invece che nella legge
si sarebbe dovuio imporre un tempo minimo
di esercizio di funzione, giacché altrimenti,
senza fissare alcun minimo, si potrebbe an-
che, dopo qualche mese, destinare con fun-
zioni dirigenti il vice-pretore onorario che ab-
bia appena vinto il concorso per uditore.

Lascio ad ogni modo alla Commissione di
decidere se intenda rinviare al Senato il prov-
vedimento per questa sola modifica, oppure
se non preferisca semplicemente di esprimere
i questo senso un voto al Ministero.

Commendevole senz'aliro & poi 1'ultimo
comma, il quale dispone che la posizione giu-
ridica e il trattamento economico degli udi-
tori che siano inviati in funzione non riceve
alcuna modifica. Sull’articolo 2 non mi pare
vi sia nulla da obiettare; e pertanto io ho ter-
minato la mia relazione e lascio alla Commis-
sione di discutere il disegno di legge.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

BUCCIARELLI DUCCI. Onorevoli colie-
ghi, mi pare necessario eliminare la possi-
bilitd di ogni equivoco circa il provvedimento
in esame. Sono di avviso infa{ti1 che non s
debba derogare dalla norma generale che sta-
bilisce che non si possono conferire funzioni
aglh uditori giudiziari se non dopo che ab-
biano trascorso un periodo di tirocinio di al-
meno un anno.

Ora 1l disegno di legge cerca appunio di
derogare a guesta norma generale per un cer-
to periodo di tempo e precisamente fino al
30 giugno 1955, dando la possibilitd di confe-
rire funzioni giurisdizionali ad uditori giudi-
ziarl anche se non abbiano compiuto un anno
di tirocinio. L’articolo 1 del disegno di legge
prevede due ipotesi: per la prima, si possono
conferire funzioni giurisdizionali in sott’ordi-
ne anche se non si & compiuto un anno di ti-
rocinio, ciod gli uditori giudiziari possono es-
sere destinati in sott’ordine a posti vacanti nei
tribunali, nelle procure e nelle preture, per la
seconda, I'articolo 1 prevede che si possa affi-
dare ad uditori giudiziari, che abbiano eser-
citato funzioni di vice-pretore onorario, la reg-
genza delle preture prive di titolare, anche
prima del compimento del predetto periodo
di tirocinio, A me pare che, sia nel primo
caso, come nel secondo, si renda necessario
che almeno per un congruo periodo di tempo
questo tirocinio venga compiuto. Per quanto
riguarda, in special modo, il secondo comma
dell’articolo 1, quella disposizione cioé per la
quale uditori giudiziari, senza alcun tiroci-
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nio, avendo perd gid esercitato funzioni di
vice-pretore onorario, possono essere destinati
alla reggenza delle preiure prive di titolare,
condivido le perplessitd espresse dal relatore
e ritengo che sia indispensabile richiedere,
per questo caso, un minmimo di tirocinio di
funzioni giurisdizionali.

FODERARO, Relatore. Infatti, dire: « an-
che prima del predetto periodo di tirocinio »
e cl0e un anno, pud significare anche un
giorno.

BUCCIARELLI DUCCI. Ripeto, soprattutto
relativamente al secondo comma dell’arti-
colo 1, che da la possibilita di affidare ad udi-
tori giudiziari, che abbiano esercitato le fun-
zion1 di vice-pretore onorario, la reggenza di
preture prive di titolare, anche prima del
compimento del predetto periodo d1 tirocinio,
sono di avviso che sia opportuno stabilire
maggiori garanzie. S1 lratta di reggere una
pretura e non solo di funzionare in sott’ordi-
ne, come avviene invece nella fattispecie pre-
vista dal primo comma dell’articolo stesso !

ENDRICH. Mi soffermo innanz tutto sul-
l’articolo 2 del disegno di legge sottoposto al
nostro esame, che abroga il secondo com-
ma dell’articolo 7 della legge 24 mag-
gio 1951, n, 302, il quale, se non erro,
prescrive che per partecipare a concorsi per
uditore giudiziario occorre essere laureati da
almeno due anni, Circa la soppressione di
questo periodo di tirocinio forense richiesto
per l'ammissione al concorso, a me pare che
bisogna esser molto cauti. Tutt1 coloro che
hanno fatto parte d1 commissioni d’esame 1n
occasione di concorsi per magistrati possono
attestare come 1 giovani si presentano agli
esami spesso del tutto umpreparati. Talvolta
le prove d’esame sono scritte perfino in un
cattivo italiano, il che denota l'affrettata pre-
parazione der giovani. In qualche Corte d’ap-
pello si & verificato il caso che, su 100 candi-
dati, 80 sono stati rimandati e gli altri 20 sono
stati promossi secondo criter1 di grande indui-
genza. Ora un conto & la sistemazione dei gio-
vani, un altro conto & 'amministrazione della
giustizia. B risaputo che 'unmiversitd non pre-
para completamente i giovani, e, a mio av-
v1so, giovani appena laureati non sono asso-
lutamente in grado di amministrare la giust-
zia, salvo qualche rara eccezione. Ora, la leg-
ge non pud essere fondata sull’eccezione, ma
sulla normalitd della vita. Non credo percio
che si possano conferire funzioni giurisdizio-
nali a glovani appena usciti dall’'universita,
e che hanno imparato solo a studiare. L’uni-
versitd non & altro che un avviamento allo stu-
dio, dove si insegnano i metodi dello studio,

ma & poir l'esperienza pratica che forma 1'in-
dividuo. I giovani appena laureati, a parer
mio, non possono formare oggetto di una con-
creta valutazione sulle loro capacita e sulla
loro preparazione, se non abbiano compiuto
prima un congruo periodo di tirocinio forense.
Secondo mie, 'articolo 2 del disegno di leg-
ge & destinato a produrre un danno note-
vole alla amministrazione della giustizia e
alla delicata professione del magistrato,

Per quanto riguarda l’articolo 1, non mm
soffermo sul secondo comma, perché gid altri
ne hanno parlato sufficientemente; desidero
solo dire una parola sul primo comma. Noi
non possiamo non tener presente la realtd del-
la situazione e cioé che i magistrati sono at-
tualmente pochi, che gli organici sono press’a
poco quelli di un secolo fa, che le funzioni
der giudic: sono aumentate anche in seguito
allistituzione delle sezioni specializzate, e
che, infine, la popolazione & raddoppiata con
11 conseguente aumento del numero dei pro-
cedimenti. S1 rende quindi necessario utiliz-
zare anche i novizi, anche quell1 appena 1m-
messi nella carriera. Tuttavia, noi dobbiamo
procedere anche in questo caso con molta cau-
tela, specie quando l'uditore giudiziario che
non ha ancora compiuto 1'anno di tirocinio
viene chiamato ad integrare 1l collegio, per-
ché puo darsi che il collegio praticamente
non esista piu, in quanto questo giovane puo
essere soffocato dal prestigio, dalla dottring
e dalla esperienza del giudice piu anziano.
Se vogliamo approvare il disegno di legge, io
credo opportuno che nello stesso tempo si
esprima il voto al Ministro, che il sistema
previsto dal provvedimento dovra essere
considerato del tutto eccezionale poiché tro-
va gustificazione solo nelle contingenze del
momento.

CAPALOZZA. Io sono molto perplesso cir-
ca lapprovazione di questo disegno di legge,
e, peraltro, in conformitd dell’atteggiamento
assunto dai miei compagnm al Senato, mi
asterrd dal votarlo. A mio avviso, la grave si-
tuazione dell’'amministrazione della giustizia
non puo davvero essere risolta attraverso prov-
vedimenti come questo che & stato sottoposto
al nostro giudizio.

AMATUCGCI Io sono favorevole al disegno
di legge. Effettivamente le osservazioni che
sono state fatte qui, specie dall’onorevole re-
latore e dal collega Endrich, erano state sul-
levate anche in sede di discussione di questo
disegno di legge al Senato. Sono convinto an-
che io che gli organici della magistratura
debbono essere rinsanguati, ma dobbiamo an-
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che superare la difficolta delle vacanze in at-
tesa dell’espletamento dei concors.

E non & esatto che questi giovam appena
laureati, verranno immess: nel collegio giuc-
cante, giacché la legge prevede che tale im-
missione in sott’ordine verra fatta solo quan-
do questi giovani avranno compiuti alcuni
mes1 di tirocinio. Né vale, collega Endrich,
osservare che quesh giovani =aranno sover-
chiati dai collegh1 pii anziani, se noi tema-
mo presente quello che & 1l collegio giudi-
cante. Il sistema previsto nel capoverso, d’al-
tronde, di affidare la reggenza delle preture «
quei magistrati che, pur non avendo 1] pe-
riodo di tirocinio, abbiano perd esercitato 1o
funziom di vice-pretore & stato deciso in con-
siderazione della pratica che hanno acquistat.
questi uditor1 nell’esercizin della funzione 41
vice-pretore.

Costoro, che hanno esercitato la funzione
d1 vicepretori, s1 trovano a possedere un ba-
gaglio di dottrina che 11 rende decisamenie
idonei.

Circa poi la raccomandazione da fare, che
c10@ si proceda con cautela nelV’attuazione pra-
tica, & chiaro che guesto s1 puo fare, tenendo
conto non solo dellimportanza delle sedi cui
questi uditori devono essere assegnati, ma
anche tenendo presente la sede onde essi deri-
vano, ad evitare che, anche 1n buona fede,
possano comportarsi 1 modo che la giustizia
ne soffra.

Io sono, concludendo, favorevole al prov-
vedimento pur auspicando una rapida e radi-
cale soluzione dei problemmn in cui versa 'am-
ministrazione della giustizia.

BREGANZE. A mio modesto avviso, le ra-
gion1 dr maggiore perplessitd riguardano 1l
disposto del secondo romma dell’articolo 1,
giacché 1l reggente di una pretura st trova di
fronte a casi, sia 11 materia penale che 1o
materia civile, 1n cur le responsabilitd sono
particolarmente sensibil1. Bisogna far quindt
delle opportune raccomandaziom al rappre-
sentante del Governo.

Ho letto nel resoconto della discussione che
ebbe luogo al Senato, che 11 concorso bandito
nel 1950 venne espletato soltanto nel 1952 e che
quello bandito nel 1932 venne espletato nel
1953. Ora, 10 m1 rendo conto che un certo
tempo per l'espletamento di tali concors: &
nevitabile: c¢i vuole un certo lasso di tempo
per la presentazione dei documenti e cosi via.
ma, vorrei raccomandare che s1 stringessero
1 tempi.

Se inoltre s1 bandissero ulterior: concorsi,
ora che pud considerarsi superato il travaglio
della guerra, se si procedesse agh esami in

modo da snellire quanto possibile la proce-
dura, magari riducendo le prove ad un collo-
quio, sia pur approfondito, mi1 pare che s1 ot-
terrebbe un utile risultato. C10 dico non tanto
per fare delle sterili critiche, quanto per fare
delle raccomandazioni che ritengo doverose.

TESAURO. Onorevolr colleghi, mi duole
molto di dover manifestare un avviso contra-
rin al disegno di legge, ma 10 nom riesco
a vedere le ragioni della necessita di questo
provvedimento. M1 rendo perfettamente conto
della gravitd della situazione per alcune pre-
ture e per alcuni tribunali. Credo perd che 1l
rimedi1o proposto non sia opportuno né utile,
e comungue molto pericoloso. No1 dobbiamo
tener presente non gia la situazione der tribu-
nah, delle procure, delle preture delle grandi
sedi, ma quella der tribunali che si trovano
giad m una grave situazione, situazione che
sarebbe enormemente aggravata dall’ingresso
nel collegio di uditori i qualt non hanno fatto
neppure quel tirocinio forense necessario e
sinora prescritto, che & 1l minimo di garanzia
che st possa richiederc e che venne fissato
con la legge del 1951.

Moiti tribunali verrebbero ad essere gra-
vemente danneggiati  dall’approvazione di
questo provvedimento. Nor assisteremmo a
situazioni veramente incresciose, giacché non
solo uno, ma due, tre uditor1 polrebbero en-
trare nel collegio, se approvassimo la dispo-
sizione che « gli uditori giudiziari possono es-
sere destinati, con funzioni gwurisdizionah in
sott’ordine, a posti vacanti ner tribunali, nel-
le procure e nelle preture ».

Il che & veramente paradossale: ed io credo
che sia 11 caso d1 mettere un freno.

BARDANZELLU. Dato 11 sistema, onore-
volt colleghi, adottato specialmente nel cam-
po della grustizia, che consiste, purtroppo,
nell’addormentarst sulle cose ¢ di lasciar cor-
rere, non vorrer che con l'approvazione di
questo disegno di legge s1 finisse col non avere
piu nessuna premura di bandire concorsi. Se
pertanto & possibile ammettere uditori in
un collegio, non considero buono per noi e
per la giustizia che si affidino le preture a de1
magistrati che non hanno ancora 1’adeguata
preparazione. Sarebbe un guaio grosso per la
giustizia, perché il discredito sarebbe della
giustizia, non del magistrato.

BERLINGUER. Cid che pii mi preoccupa
mm questo disegno di legge & la possibilitd di
deroghe che sono, fra I'altro, molto appros-
simative, per cui potrebbero venire assegnati
alcum magistraty all’'una o all’altra sede, ma-
gari per ragioni di favoritismo.

Io dichiaro percid che voterd contro.
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PRESIDENTE. Vorrei, a questo punto,
dire qualche cosa anch’1o. Sono 10 pure molto
perplesso, dird anzi che sono contrario al
provvedimento. Aggiungo che quando si di-
scusse nei due ram del Pariamento quella
legge 24 maggio 1951 di cui ora st vuole abro-
gare l'articolo 7, s1 discusse molto 1intorno alla
guestione dei due annmi richiesti per ’'amms-
sione Aal concorso per uditore giudiziario,
come si discusse intorno alla durata dell’'udi-
torato, gia fissata in due anmi e por successi-
vamente ridotta ad uno.

Ora, a me pare che questo provvedimento
veramente debba lasciare preoccupati, anche
e soprattutto per il collegamento fra gli arti-
coli 1 e 2. Si tratta di due materie distinte,
ma che sono coordinate nella sostanza delle
cose. Potrei eventualmente capire che si can-
cellasse il periodo di due anni che deve decor-
rere dalla laurea, ma allora si fenga almeno
ferma la permanenza der due anni deli’udito-
rato. Oppure si faccia l'inverso, si tolgano i
due anni d1 permanenza nell’uditorato, ma st
lascino quelli richiesti dopo la laurea per
adire 11 concorso.

Il problema che allora preoccupd soprat-
tutto il Parlamento, al disopra di qualsias
questione particolare, fu infatt1 che per am-
ministrare degnamente la giustizia non basta
avere delle nozioni astratte di diritto, ma oc-
corre soprattutto una certa esperienza di vita
che, sola, pud dare una discreta maturita.

Io quindi ritengo che non sia cosa oppor-
tuna approvare il disegno di legge. Capisco
perfettamente il probiema che sta a cuore al
Ministro di grazia e giustizia e riconosco la
grave carenza dei giudici; tuttavia si tratta
d1 un problema che non pud essere risolto con
questi criteri.

Anzi io penso che le Commissioni d’esame
dei ooncorsi per uditore giudiziario debbano
assolvere al loro compito con maggiore seve-
rith nel giudicare la capacitd e la prepara-
zione nei candidati. Si facciano pili concorsi,
s1 faecia in modo che 1 concorsi non durino
anni !

Concludendo, io m: dichiaro contrario al-
I’'approvazione del disegno di legge.

FODERARO, Relatore, Onorevol colleghi,
mi corre 1'obbligo di vispondere alle varie
obiezioni sollevate dai colleghi. Mi pare che
pensare di fare accogliere senz’altro da parte
della Commissione il disegno d1 legge, sia or-
mai impresa ardua, dopo gl interventi che
abbiamo udito da piu parti. Ora, onorevoli
colleghi, a mio avviso, i & un po’ drammatiz-
zato su di una situazione che non rappresenta
una novitd, ma un fenomeno normale della

nostra vita giudiziaria, fenomeno che si ri-
pete almeno da 30 anni, dico da 30 anni. In-
fatt1, s1 & verificato piu volte 1l caso che udi-
tor1t giudiziar siano stati destinati con fun-
ziont d1 gwdic1 a posti vacantr ne1 tribunali,
e swano stati incaricatt di reggere preture
prive di titolare. Aggiungo, anzi, che s1 & ve-
vificato anche qualche caso nel quale due udi-
tori hanno formato il collegio, e uno delr quah
ha avuto anche funziom di presidente con un
vicepretore onorario quale giudice a latere.

Mille volte si ¢ verificato un caso simile,
ad esempio, al tribunale di1 Nicastro. Né &
stata sollevata alcuna eccezione, perché, per
I’ordinamento giudiziario, questi due giudic
sono giudic1 come tutti gli altri: quello che
conta & la funzione. Ora, volere, 1n modo dia-
stico, interrompere quella che & ormai una
consuetudine, anche se brutfa, ed 1mpedire
al Ministero di grazia e giustizia di sopperire
ad una necessitd vivamente sentita, a me pare
che non sia in questo momento assolutamente
opportuno. Modifichiamo 11 disegno di legge,
ma lasciamo la facoltd al Ministro di grazia
e giustizia di chiamare e di destinare gli udi-
tor1 gwadiziari, con funziom giurisdizionali in
sott’ordine, a posti vacanti ne1 tribunali, nelle
procure e nelle preture. E una esigenza vera-
mente sentita dell’amministrazione della giu-
stizia. Sarel, quindi, dell’avviso che il dise-
gno di1 legge, per le finalitd che vuole perse-
guire, sia approvato con le debite modifiche.
Soffermiamoci ad esaminare il provvedimento
1 discussione.

Il primo comma dell’articolo 1, come s1 &
detto, rende possibile di destinare uditor: giu-
diziari, con funzioni giurisdizionali in softo
ordine a posti vacanti nei tribunali, nelle pro-
cure e nelle preture, anche prima del compi-
mento del periodo di un anno di tirocinio.
Il secondo comma dell’articolo 1, da la possi-
bilitd di1 affidare la reggenza delle preturc
prive d1 titolare anche ad uditori giudiziari,
senza alcun tirocinio, che abbiano pero eser-
cifato funzioni di vicepretore onorario. Per
me nulla di grave che un uditore giudiziario,
a giudizio del capo della Corte stessa possa
essere destinato, con funziom 1n sott’ordine,
a posti vacant1 nei tribunali, nelle procure e
nelle preture, in quanto la sua scelta presup-
pone una certa maturitd ed una certa espe-
rienza. Voi che avete pratica giudiziaria, ono-
revoll colleghi, sapete che se in un coliegio
viene immesso un uditore giudiziario con
funzioni giurisdizionali in sott’ordine, & sem-
pre il giudice pii esperto quello che stila la
sentenza € che pud quindi correggere le even-
tuali deficienze del giudice piu giovane. Il
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primo comma dell’articolo 1, quindi, lo la-
scerei 1ntatto. Il secondo comma dell’arti-
colo 1, invece, non mi convince, soprattutto
perché non prescrive alcun periodo di tiroci-
nio come uditore giudiziario, in quanto, se-
condo la norma, I'uditore giudiziario che ab-
bia esercitato funzioni di vice-pretore onora-
rio pu¢ essere destinato, magari il giorno
dopo la sua nomina ad uditore giudiziario,
a reggere una pretura priva di titolare. Ri-
peto, questa disposizione non mi convince af-
fatto, anche se & vero che di solito & piu fa-
cile reggere una pretura che fare il giudice
del tribunale. Quindi, anziché fissare un mi-
nimo di tirocinio da pretore onorario — che
non ci darebbe nessun utile risultato — io
proporrei di sopprimere il secondo comma.
Ho detto che fissare un minimo di tirocinio
non ci da alcun risultato, perché, aver pre-
stato servizio come vice-pretore onorario non
offre alcuna garanzia, in quanto vi sono casi
di vicepretori onorari nominati da un decen-
nio, 1 quali non hanno mai tenuto una udien-
za. Concludendo, io proporrei agli onorevol
colleghi della Commissione di sopprimere il
secondo comma dell’articolo 1, ma di appro-
vare il primo comma dell’articolo stesso, Per
quanto riguarda 1’articolo 2, io ne proporrei la
soppressione per mantenere il biennio dal
conseguimento della laurea. Effettivamente il
glovane appena laureato non pud essere in
grado di affrontare un concorso per uditore
giudiziario, in quanto la laurea gli consente
di essere preparato soltanto su determinate
parti del diritto che sono stati oggetto dei
suoi studi universitari. Quindi, ripeto, io
chiederei la soppressione dell’articolo 2.

AMATUCCI. Se ad un vice-pretore onora-
rio si affida la reggenza della pretura, indub-
biamente, a giudizio del capo della corte si
deve trattare di un ndividuo che possiede
un’esperienza ed una sufficiente pratica giudi-
zlaria.

TESAURQ. Vorrei richiamare 1'attenzione
della Commissione sul fatto che nell’articolo 1
& stato posto in essere addirittura un assurdo
giuridico, laddove si dice che gli uditori giu-
diziari possono essere destinati « con funziom
giurisdizionali in sott’ordine », perché la fun-
zione di giludice & tipica funzione giurisdi-
zionale € non puo essere svolta in sott’ordine e
tanto meno nella pretura.

FODERARO, Relatore. Io ho molto rispet-
to per le osservazioni del professor Tesauro,
ma questa volta mi pare che egli sia caduto
in un equivoco evidentissimo, perché in « sot-
t’ordine » non s1 riferisce alle qualitd giuri-
sdizionalr esercitate da quesli magistratt né

indica una qualita inferiore del magistrato; si-
gnifica che tra le funzioni dei magistrati vi
sono anche quelle direttive.

TESAURO. Ripeto che non ritengo esista
questa distinzione nelle funzioni giurisdizio-
nall, Per me il vicepretore & eguale al giudice
di tribunale.

MARTUSCELLI. Io dichiaro di essere con-
(rario all’intero disegno di legge. Per quanto
riguarda in particolare l'articolo 1, anche se
con €580 si possono ovviare alcuni inconve-
nienti, i vantaggi che se ne conseguono sono
lmitatissimi; gli inconvenient: sono invece
molti. Vorrer, con 1'occasione, chiedere all’ono-
revole Sottosegretario quali programmi ha il
Ministero per risolvere il problema generale
dell’amministrazione della giustizia, anche in
relazione ad un ordine del giorno che fu di-
scusso e al quale il Guardasigilli, onorevole
Azara, si dichiard favorevole e che invitava
ad uno studio approfondito del problema per
risolverlo al piu presto. Un paese civile, pri-
ma di ogni altra cosa, oltre alla libertd deve
provvedere al funzionamento della giustizia.
Si tratta, ripeto, di un problema vasto. Effet-
tivamente la funzione giurisdizionale va
male per la gran mole di lavoro. I magistrati,
mr confronto del numero der procedimenti,
sono assolutamente insufficienti. Un paese ci-
vile deve assicurare la serietd della funzione
giurisdizionale. B impossibile che la Cassa-
zione, come & accaduto prima dell’amnistia,
st trovi nella condizione di dover esaminare
in breve tempo circa 25 mila procedimenti. To
vorrei chiedere all’onorevole Sottosegretario
se 11 Governo pensa di aumentare gli organici
dei magistrati e in che modo si propone di
r1solvere questo problema.

PETRILLI. Debbo dire che veramente mi
sono domandato se il disegno di legge, che
vuole essere un rimedio alla scarsitd del per-
sonale della magistratura ordinaria d1 fronte
alle esigenze della giustizia, non sia, come si
dice, un rimedio peggiore del male. Effetti-
vamente non credo s1 possa rimediare alla
grave carenza di magistrati autorizzando gli
uditori giudiziari a funzionare nei tribunali,
nelle procure, nelle preture, come & scritto
qui, con espressione inesatta, « con funzioni
giudiziarie in sott'ordine » poiché si sarebbe,
caso mai, dovuto dire « escluse le funzioni di-
retiive ». Sono contrario a tale sistema.

P1u grave ancora, poi, & 1l secondo comma:
basterebbe avere esercitato per un mese o due
le funzioni di pretore onorario per essere ri-
tenuto idoneo a reggere le preture, anche senza
che sia trascorso il periodo annuale di tiro-
cinio. Mi pare quindi che il disegno di legge,
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tanto nell’articolo 1, come nell’articolo 2, sia
di una tale gravitd da non dare alcun serio
affidamento per 'amministrazione della giu-
stizia.

Come diceva il collega Martuscelli, per ri-
solvere il problema ci vuole ben altro, Debbo
dire che quando io ero Sottosegretario per 1l
tesoro vedevo che tutte le Amministrazioni
allargavano i loro organici. Una sola amm-
nistrazione non richiese alcun ampliamento
di organico: e fu 'amministrazione della giu-
stizia. Ne rimasi molto sorpreso e ne doman-
dai al Ministero della giustizia. La risposta
non fu sodisfacente; ed io stesso caldeggiai
allora questo ampliamento, quando cra Guar-
dasigilli I'onorevole Piccioni.

Ora, nel 1954, con il lavoro che esiste sio
in materia di giustizia civile che di giustizia
penale, noi abbiamo degli organici che nrn
di molto differiscono da quelli di 60-70 anni
fa. E dico non di molto, giacché anche 1'al-
largamento che fu disposto nel 1951 fu tutt’al-
tro che sodisfacente per le esigenze della giu-
stizia. Vorrei percid pregare 'onorevole Sot-
tosegretario di rendersi conto della inidoneita
di questo disegno ‘di legge, di fronte alle esi-
genze oggettive dell’amministrazione della
giustizia. Non & ammissibile che s1 vadano
ad assumere addiritbura funzioni direttive
solo se si sono esercitate le funzioni di pre-
tore o di vicepretore onorario, senza che sia
neanche richiesto un minimo di esercizio di
funzioni da uditore giudiziario.

Concludendo, dichiaro che, per queste va-
gioni, io voterd contro il disegno di legge.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale.

ROCCHETTI, Sottosegretario di Stato per
la grazia e giustizia. Onorevoli colleghi, di
fronte a guesta unanimitd di pareri contrar
al provvedimento, io vorrei, con il mio inier-
vento, farvi mutare opinione: vi1 sono, a mic
avviso, molti argomenti che fanno apparire
questo disegno di legge un rimedio opportuno,
tenuto conto della situazione attuale dell’am-
ministrazione della giustizia.

Sono d’accordo con voi che 1l provvedi-
mento non serve a sanare il male, che va
sanato in un altro modo. Molti di voi hanno
sotfolineato la necessitd di allargare gli or-
ganici: ricordo in particolare gli intervent:
dell’onorevole Capalozza e dell’onorevole
Martuscelli, Ora, rispondo, gli organici sono
stati aumentati recentemente, elevandoli sino
alla cifra, che mi pare ragionevole, di 5.200
unitd. Come parlare di allargamento ulteriore,
se & gia stato tanto difficile coprire questa
cifra ?

L’ultimo concorso ad esempio era per 200
posti e ne sono stati ammessi agli orali sol-
tanto 140. Con un decimo circa di boceiati
agli orali, ne potranno essere nominati meno
di 130.

Nonostante che per i primi gradi le con-
dizion1 economiche siano superiori a quelle
degli altri funzionari, non sono molti i can-
didati ai concorsi stessi; forse per le difficolta
dell’'esame 0 per maggion attrattive che ven-
gono esercitate da altre professioni o carriere,
noi non riusciamo a coprire i posti mess: a
concorso, D’altra parte anche oggi & stata sol-
tolineata la necessitd di assumere elementi
veramente preparati, Quindi la cifra di 5.200
dell’'organico & gia la massima che si possa
umita dell’organico & gid la massima che s1
possu ottenere, a mio avviso, per cul non con-
viene parlare di allargamenti all’'organico
stesso che, ogg1, non sarebbero possibili.

Né & da pensare alla possibilitd di ricor-
rere ad espedienti d1 altra natura, come con-
cors1 di altro tipo per reclutare avvocati nella
magistratura. se st tratterd di avvocati di
grido, ess1 non lasceranno mai l'avvocatura
per divenire magistrati; se po1 si tratterd di
avvocati falliti, noi non li vogliamo. D’altron-
de, l'unica garanzia seria & quella del con-
corso attualmente previsto.

E allora, tenuto conto di tutto cid, resta
il fatto che in Italia abbiamo scoperte 147
preture  che non copriamo attualmente perché
le abbiamo dichiarate di minore utilitya e di
scarso lavoro; abbiamo scoperti molt1 posti
d1 nuovi e anche di vecchi tribunali, e il la-
voro giudiziario ha la pesantezza che ha.
Tenuto conto della situazione, non vi pare
che pofreste rivedere il vustro atteggiamento
circa 11 provvedimento in esame che potrebbe
sanare temporaneamente le difficolta ?

Noi abbiamo dilatato il numero dei magi-
strati sino a 5.200: non riusciamo a nomi-
narne alir1 nonostante i concorsi. Che cosa
dobbiamo fare ancora per venire incontro alle
attualh necessitd senza ledere i principi della
serietd della magistratura e della prepara-
zione de1 gudici ?

Molte difficoltd vi sono da superare per la
soluzione radicale del problema. Approviamo
intanto questo disegno di legge che vuol ve-
nire incontro alle esigenze lamentate ed ur-
genti servendosi di giovani che hanno d’al-
tronde superato un difficile concorso. Il dise-
gno di1 legge, coll’articolo 1, primo comma, s
riferisce a funzioni in sott’ordine.

Lo stesso articolo, al secondo comma, pre-
vede la possibilitd di affidare non pit funzioni
i1 sott’ordine, ma la direzione di preture
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a quegli uditor1 gludiziari che swano stat
viceprelon onorart. Teniamo presente che,
per mancanza dir magistrati, moifissime pre-
ture sono affidate a vice-pretori reggenti, che
percepiscono anche regolare stipendio, e che
non hanno fatto alcun concorso. Ora, a me
pare che un vice-pretore onorario che abbia
vinto 1] concorso per uditore giudiztario e che
abbia e¢spletato le funzioni di vice-pretore
onorario, possa esercitare le funzioni giuri-
sdizionali che questa norma prevede. Perché
escludere questi giovani che hanno vinto un
concorso, (uandeo molte preture sono affidate
a vice-pretor1 onorari ? E evidente che sara
1l Ministero a decidere quali uditort grudizia-
11, che abbiano g espletato funziont di vice-
pretort onorari, possano essere destinati a
questy ufficr, tenendo conto der fascicolr per
sonali. Ritengo che, per le ragiom esposte,
I'articolo 1 pud approvars: senza essessiva
preoccupazione.

Per quanto riguarda l'articolo 2, faccio oz-
servare che questo articolo & stato modificato
durante Viter legislativo: 11 Manistro di gra-
zia e gwstizia laveva formulato solo nel
senso di mdurre da due ad un anno 1l perio-
do che doveva intercorrere tra il consegul-
mento della laurea e la presentazione al con-
corso per uditore giudiziario. In altri termim,
11 Mimmistro di grazia e giustizia voleva ren-
dere definitiva e stabile quella norma tran-
sitoria introdotta con la legge 23 aprile 1932,
la quale aveva abbreviato di un anno il jpre-
scritto periodo di tirocinio. Ora, 10 sono stato
un difensore del testo governativo, e non 1un
difensore di ufficio, perché sentivo come vol
I'opportunita di un certo periodo di tirocinio.
E evidente che 'universia non puo dare che
un mdmzzo di studr al giovane che s1 appre-
sta ad intraprendere una professione, inse-
gnargly gl 1stitutr principali, fondamentah
del diritto e come ess1 devono essere applicat
teoricamente. Tuttavia, quale confrollo s1 puo
esercitare 1n questo periodo che intercorre
dalla laurea, per accertarsi che 11 giovane si
speciahizza e aumenta le sue cognizioni giu-
ridiche ? In definitiva, questa norma pud non
rispondere 1n pratica allo scopo per il quale
& stata creata, menire per potere emettere un
giudizio sulla capacitd e la preparazione d
un giovdne, vi & 1l concorso che deve constare
di severt ¢ difficili esami. Questo ultigno ra-
gionamento & prevalso facendoc1 giungere
all’attuale articolo 2 del provvedimento.

Per quanto riguarda questo articolo, si po-
tiebbe modificarlo di nuovo, ritornando a
quella ¢he era la originaria impostazione legi-
slativa ¢ c10¢ di ridurre da due ad un anno

11 periodo necessario dope la laurea per la
presentazione al concorso per uditore giudi-
ziarmo, In tal modo, noi raggiungeremo quetle
aaranzic che sono state da pwu parti richieste
¢ verremmo 1ncontro, 1n un certo modo, alle
contingent: necessitd  dell’ammimstrazione
della giustizia.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 11 pas-
saggto all’esame deglt articolr del disegno di
legge.

(Non é approvato).

Sintende allora che 11 disegno di legge e
respito. Esso sard quindir cancellato dall’or-
dine del giorno.

Discussione del disegno di’lezge::Determinazione
del personale salariato di ruolo dipendente
dal Ministero di grazia e giustizia. (594).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: Determ:-
nazione del personale salarato di ruolo di-
pendente dal Manistero di grazia e giustizia.

Prego il relatore, onorevole Natali, di voler
rferire sul disegno di legge che ha avuto 1l
parere favorevole della Commissione finanze
¢ tesoro.

NATALI LORENZO, Relatore. Signor Pre-
sidente, onorevol colleghi, 1l disegno di legge
che stamo chiamati ad esaminare & origmato
dalla particolare situazione che s1 & detev-
minata in alcuni stabilimenti d1 pena dove
1l lavoro carcerario, di1 sohto di1 natura arti-
glana, ha assunto carattere prevalentemente
industriale, In conseguenza di cio 'ammini-
strazione si & trovata nella necessita d1 affidare
le officine di maggiore 1mportanza a perso-
nale particolarmente capace e in grado di
sovraintendere alle lavorazioni. Si & reso per-
tanto indispensabile il cambiamento delia
qualifica che era originariamente attribuita a
questo personale. Col presente provvedimento
legislativo s1 attribuisce la qualifica di capo
operaio, prescritta dalla tabella approvata
con regto decreto 8 ottobre 1931 n. 1313, non-
ché dalla legge 26 febbraio 1952, n. 67, agh
operair che esplicano in concreto le relative
mansioni e viene stabilito che 1 posti di capo
operato sono determinati an nuinero di 20 e 1in
conseguenza & ridotto nella stessa propor-
zione 1l numero d1 coloro che sono assimilat
alle qualifiche inferior1 d operaio specializ-
zato. Inolire, in applicazione del decreto lc-
gislativo del Capo provvisorio dello Stato 12
dicembre 1946, n. B85, che prevede un nuovo
inquadramento degli operai comuni distin-
guendoli 1 sette categorie, s1 provvede alla ri-
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partizione fra la seconda e terza categoria
degh operai comuni. Dei 234 operai comumni
30 sono assegnati alla seconda categoria.
Faceio presente, che nessuna 1nnovazione
viene apportata alla tabella per quanto n-
guarda le operaie comuni che rimangono in
numero di 170. 11 disegno di legge &, @ muo
avviso, opportuno e ne chiedo pertanto 1’ap-
provazione da parte di codesta Commissione.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

CAPALOZZA. Dichiaro che voterd a fa-
vore del disegno di legge.

BERLINGUER. Vorrei 'assicurazione che
con l'approvazione delle differenti qualifiche
che ¢ vengono proposte, 11 personale non
venga ad essere danneggiato.

NATALI LORENZO, relatore. Posso sen-
z'altro rassicurare l’onorevole collega: non
ci sard alcun danno per il personale che sard
mvece avvantaggiato in confronto alla situa-
zione aftuale in relazione all’aumento della
qualifica.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale.

ROCCHETTI, Sottosegretario di Stato per
la grazia e giustizia. 11 Governo raccomanda
I'approvazione del disegno di legge.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degh
articoli che, se non vi sono osservazioni od
emendamenti, porrd successivamente 1In vo-
tazione.

ARrrT. 1.

La pianta organica del personale salariato
di ruolo dipendente dal Ministero di grazia
e giustizia, Direzione generale per gli Istituti
di prevenzione e pena, & determinata come

segue:

Capi operai . . . . . . . . N. 20

18 categoria: Operai specia-
lizzati . . . . . . . . . . ... > 66
28 categoria: Operai qualificati  » 40
38 categoria: Operai comuni . » 194
78 categoria: Operaie comunt. » 170
Totale . . . N. 490

(E approvalo).
Anr. 2.

E abrogato il regio decreto 8 ottobre
1931, n. 1313, concernente la tabella orga-
nica del personale salariato dipendente dal
Ministero di graeia e giustizia.

(E approvato).

i1 disegno di legge sard votato a scrutinio
segreto in fine di seduta.

Discussione del disegno di legge: Modificazioni
ai Himiti di comma stabiliti dal Codice della
navigazione in materia di trasporto marit-
timo ed aereo, di assicuraziore e di respon-
sabilita per danni a terzi sulla superficie e
per danni da urto cagionati da aeromo-
bile. (522).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: Modifica-
zioni ai limiti di somma stabiliti dal Codice
della navigazione in materia di trasporto ma-
rithmo ed aereo, di assicurazione e di re-
sponsability per danni a terzi sulla superficie
e per danm da urto cagionati dall’aeromobile.

Ha facolta di svolgere la sua relazione
I’onorevole Facchin.

FACGCHIN, relatore. Onorevolr colleghi, 11
provvedimento in esame & stato ripresentato
dal Governo. KEsso era stato giad approvato
dalla Camera nella trascorsa legislatura, ma
il Senato non fece in tempo ad esaminarlo.

S1 tratta der seguenti limiti e delle se-
cuentt  disposiziomn nelle quali essi sono
contenuti .

«' 1 limiti d1 responsabilitd del wvetfore
marittimo (articoli 412, 423);

b) i limiti legahh di responsabilitad de-
gli esercenti di linee aeree, per quanto ri-

1°) 11 trasporto di persone e di ba-
gagh (articoli 941, 943, 944), ed il trasporto
di cose (articolo 952);

2°) la responsabilita per danni a
terzi sulla superficie (articoli 967, 968);

3°) la responsabilitd per danni da urto
articoli 975, 976);

o) lindennata di assicurazione obbliga-
torie a favore dei passeggeri e le tndennila
r compensi per atti di assistenza o salvataggio
(articoli 998, 999).

Come avverte la relazione scritta, i limiti
dr cu1 s1 tratta erano statr fissati nel 1942 in
sede d1 redazione del codice di navigazione.
Questr Limti, fissati nel 1942, tenevano conto
naturaimente der valori del tempo e percio,
in seguito alla svalutazione della moneta, st
& profilata la necessita di apportarvi delle
modifiche. Nel proporle con questo provve-
dumento di legge, si & tenuto conto degli stes-
si eriter: che st seguirono all’epoca della ema-
nazione del codice. Vi & inoltre una commis-
<ljone per la riforma del codice e pertanto i
parer: di1 questa commissione sono stati uditi
e tradotti in questo provvedimento.

Per quanto riguarda i limiti, essi sono
stati elevat:1 di 40 volte, in materia di navi-
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gazwone aerea e di 32,2 volte fino a 35 volte,
in materia di navigazione aerca. In pavtico-
lare, per quanto riguarda l'articolo 412 del
codice, 11 hhmile precedente che era di 300 lire
& stato elevato di 40 volte. 12 nula lire; 1l I1-
mte relativo all’articolo 423, di 5 mila lire, &
stato elevato pure di 40 volte: lire 200 mila: il
Limite relativo all’articolo 941, di lire 160 mila,
é stato elevato a 5 milioni e 200 mila lire; 1l li-
mite relativo all’articolo 943, d1 lire 160 mila, &
stato pure elevato a lire 5 milioni e 200 mila;
1l limite relativo all’articolo 944, che era di
Iire 6 mila, & stato elevato a lire 240 mila; 1l
limite relativo all’articolo 952, di lLire 300, &
stato elevato a 10 mila hire: il limite relativo
all’articolo 967, di lire 300, & stato elevato a
lire 10 mila e I'altro limite, relativo al mede-
simo articolo, di lire 300 mila, & stato elevato
a hre 10 milioni. 11 Limite relativo all’artico-
lo 968, di lire 250 mila, ¢ stato elevato ad 8
milioni 300 mila lire: i himit: relativi all’arh-
colo 975, di lire 300, 750 mila, 2 milion1 e 300
mila, 300 mila, sono stali rispettivamente
elevati alle cifre di lire 10 mila, 25 milion,
83 milioni, 10 mailioni. I1 limite relativo al-
I'articolo 976, di lire 160 mila, & stato elevato
alla somma di lire 5 milioni 200 mila; 11 linn-
te relativo all’articolo 998, di lLire 160 mila,
é stato elevato a lire 5 milioni 200 mila ed
infine 1 limit1 relativi all’articolo 999, di lire
60 mila, 600 mila e 60 mila sono stati rispet-
tivamente elevati a lire 2 milioni, 20 milioni,
2 milioni.

Credo pertanto che 1l disegno di legge, che
ha avuto 11 parere favorevole della Gommus-
sione finanze e tesoro, non abbia necessitd di
ultertore 1llustrazione, per cui lo raccomando
per la rapida ed integrale approvazione,

PRESIDENTE. Dicharo aperta la discus-
stone generale.

ENDRICH. Credo non possano sorgere
dubbi circa T'opportunity dell’approvazione
del disegno d1 legge. Mi permetto perd di ripe-
tere un voto che g1a feci 1n sede di discus-
sione di altro provvedimento di nguale patura
e che ciog, in relazione al mutato valore della
moneta, s1 disponga la revisione di1 iuttr gh
articoli del codice civile che contengono l1-
miti monetar1 non piu adeguat:, ad incomn-
ciare dall’articolo che fissa 11 hmite d1 5 mila
lire per la prova testimoniale dei contratti.

PRESIDENTE. Nessun’altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

Passiamo all'esame degli articolr che, se
non vi sono osservaziont od emendamenti,
porrd successivamente in votazione.

Art. 1.

Il testo dell’articolo 412 del Codice della
navigazione & sostituito dal seguente:

ART. 412 (Responsabilita del vettore pel
bagaglio). — « Il vettore & responsabile, en-
tro il limite massimo di lire dodicimila per
chilogramma o della maggiore cifra risultante
dalla dichiarazione di valore, della perdita e
delle avarie del bagaglio, che gli é stato conse-
gnato chiuso, se non prova che la perdita o le
avarie sono derivate da causa a lui non im-
putabile.

La perdita o le avarie devono essere fatte
constatare, a pena di decadenza, al momento
della riconsegna, se trattasi di perdita o di
avarie apparenti, ovvero entro tre giorni, se
trattasi di perdita o di avarie non apparenti.

Per i bagagli e gli oggetti non consegnati
al vettore, questi non & responsabile della
perdita o delle avarie, se non quando il passeg-
gero provi che le stesse sono state determi-
nate da causa imputabile al vettore ».

(i approvato),

ART. 2.

Il testo dell’articolo 423 del Codice della
navigazione & sostituito dal seguente:

ART. 423 (Limiti del risarcimento). — « 1l
risarcimento dovuto dal vettore non pud, per
ciascuna unitd di carico, essere superiore a
lire duecentomila o alla maggior cifra corri-
spondente al valore dichiarato dal caricatore
anteriormente all’imbarco.

11 valore dichiarato dal caricatore anterior-
mente all'imbarco si presume come valore
effettivo delle cose trasportate fino a prova
contraria; ma il vettore, ove provi che la di-
chiarazione @ inesatta, non é responsabile per
la perdita o per le avarie delle cose trasporta-
te ovvero per il ritardo, a meno che venga pro-
vato che l'inesattezza non fu scientemente
COIMIMESSA ».

(E approvalo),

ART. 3.

Il testo dell’articolo 941 del Codice della
navigazione & sostituito dal seguente:

ART. 941 (Assicurazione dei passeggeri con-
tro i danni di volo). — « I’esercente di linee
aeree regolari deve assicurare ciascun passeg-
gero contro gli infortuni di volo per la somma
di cinque milioni duecentomila lire.

Ove non adempia a tale obbligo, I'eser-
cente ¢ tenuto per le indennitd e per le somme
che sarebbero dovute dall’assicuratore, nei
limiti previsti dalle disposizioni sull’assicu-
razione obbligatoria dei passeggeri ».

(E approvalo).
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ART. 4.

Il testo dell’articolo 943 del Codice della
navigazione é sostituito dal seguente:

ART. 943 (Limite del risarcimento nel tra-
sporto di persone). — « Il risarcimento dovuto
dal vettore in caso di responsabilitd non de-
terminata da dolo o colpa grave sua o dei
suoi dipendenti e preposti non pud, per cia-
scuna persona, essere superiore a cinque mi-
lioni duecentomila lire.

Nello stesso caso, se il vettore ha adem-
piuto all’obbligo di assicurazione di cui al-
I'articolo 941, il risarcimento da lui dovuto
per sinistri alla persona del passeggero non
pud superare la differenza tra la predetta
somma e quella spettante al danneggiato in
base al contratto di assicurazione ».

(E approvato),
ART. 5.

Il testo dell’articolo 944 del Codice della
navigazione & sostituito dal seguente:

ART. 944 (Responsabilita e limiti del ri-
sarcimento nel trasporto di bagagli non con-
segnati). — « Il vettore risponde della perdita
e delle avarie dei bagagli non consegnatigli
e degli oggetti in genere che il viaggiatore
conserva presso di se, dall’inizio delle opera-
zioni d’imbarco al compimento di quelle di
sbarco, quando il passeggero provi che la
perdita o le avarie sono state determinate da
causa imputabile al vettore.

Tuttavia il risarcimento dovuto dal vet-
tore, in caso di responsabilitd non determi-
nata da dolo o colpa grave sua o dei suoi
dipendenti e preposti, non pud essere supe-
riore alla cifra complessiva di duecentodie-
cimila lire per ciascun passeggero ».

(E approvato).

ART. 6.

Il testo dell’articolo 952 del Codice della
navigazione é sostituito dal seguente:

ARrrt. 952 (Limite del risarcimento). —
« Il risarcimento dovuto dal vettore in caso
di responsabilitd non determinata da dolo
0 colpa grave sua o dei suoi dipendenti e pre-
posti non pud essere superiore a lire diecimila
per chilogramma di merce caricata, o alla
maggiore cifra corrispondente al valore effet-
tivo delle cose trasportate, dichiarato dal
mittente anteriormente alla caricazione.

Il valore dichiarato dal mittente si pre-
sume come valore effettivo delle cose tra-
sportate, fino a prova contraria».

(E approvalo),

ArT. 7.

Il testo Jdell’articolo 967 del Codice della
navigazione & sostituito dal seguente:

ART. 967 (Limite del risarcimento com-
plessive). — « Il risarcimento complessivo,
dovuto dall’esercente ai sensi dell’articolo
965, é limitato per ogni accidente ad una
somma di lire diecimila per chilogramma del
peso dell’aeromobile con il carico totale mas-
simo, secondo le indicazioni del certificato di
navigabilitd o di collaudo.

Quando la somma fissata in base al peso
dell’aeromobile é inferiore a venticinque
milioni di lire ovvero superiore a ottantatre
milioni di lire, l'esercente risponde fino a
concorrenza di tali somme. Se il danno pro-
viene da un aeromobile da turismo o da un
aliante, 11 limite minimo & ridotto a dieci
milioni di lire ».

(E approvato).

ART. 8.

Il testo dell’articolo 968 del Codice della
navigazione é sostituito dal seguente:

ARrT. 968 (Concorso dei creditori). — « 1
creditori per danni derivati da sinistri alle
persone concorrono, entro il limite massimo
di otto milioni trecentomila lire per ogni
persona, sui due terzi della somma alla quale
é limitato il risarcimento complessivo dovuto
dall’esercente; i creditori per danni alle cose
concorrono sul terzo rimanente.

Tuttavia, se 'ammontare dei crediti per
danni alle cose & inferiore a detto terzo, sul
residuo di tale somma concorrono i creditori
per sinistri alle persone entro il limite in-
dividuale massimo indicato. Parimenti, se
I'ammontare di crediti per sinistri alle persone
¢ inferiore ai due terzi, sul residuo di tale
somma concorrono i creditori per danni alle
COSe ».

(E approvato).

ART. 9.

Il testo dell’articolo 975 del Codice della
navigazione € sostituito dal seguente:

Art. 975 (Limite del risarcimento). — « Il
risarcimento complessivo dovuto dall’esercen-
te & limitato per ogni accidente ad una somma,
di lire diecimila per chilogramma del peso
dell’aeromobile con il carico totale massimo,
secondo le indicazioni del certificato di navi-
gabilita o di collaudo.

Quando la somma fissata in base al peso
dell’aeromobile e inferiore a ventlicinque mi-
Lioni di lire o superiore a ottantatre milioni di
lire, I’esercente risponde fino a concorrenza di
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tali somme. Se trattasi d1 aeromobile da turi-
smo o di aliante, 11 limite munimo é ridotto a
dieci milion1 di lire ».

(E approvato).
ArrT. 10.

Il testo dell’articolo 976 del Codice della
navigazione & sostituito dal seguente:

ART. 976 (Concorso dei creditori). — « Al
concorso de1 creditori sulla somma hmite si
applicano gl articol1 968 a 970: tuttavia 1l
risarcimento per danni alle persone non puo
superare la somma di cinque milioni duecen-
tomila lire per ciscuna persona ».

(E approvato).

ArmT. 11.

Il testo dell’articolo 998 del Codice della
navigazione & sostituito dal seguente:

ART. 998 (Indennita di assicurazione). —
« L’assicurazione deve essere stipulata a fa-
vore del passeggero fino a concorrenza di
cinque milion1 duecentomila lire.

Per il conseguimento delle indennitd, il
vettore pud agire contro 1’assicuratore per
conto del danneggiato ».

(E approvato).

ArT. 12.

Il testo dell’articolo 999 del Codice della
navigazione é sostituito dal seguente:

ART. 999 (Indennita e compenst di assi-
stenza). — « Oltre al hmite stabilito dall’arti-
colo precedente, l'assicuratore risponde delle
indennita e der compensi dovuti per assistenza
o salvataggio del passeggero fino a concorrenza
di due mulioni di lire. Tuttavia la somma delle
mdennitd e dei compensi complessivamente
dovut1 dall’assicuratore per uno stesso aero-
mobile, in occasione di un medesimo sinistro,
non pud superare 1 ventl milioni di lire.

I’assicuratore risponde altresi delle inden-
nita dovute per attidi assistenza o salvataggio,
che non abbiano avuto un utile risultato, sino
ad un massimo complessivo di1 due milioni di
hire per uno stesso simistro e per un medesimo
aeromobile ».

(E approvato).
ArrT. 13.
(Entrata in vigore della legge).

La presente legge entrerd in vigore nel
novantesimo giorno dalla sua pubblicazione.

(E approvato).

Il disegno di legge sard votato subito a
scrutinio segreto,

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto dei disegni di legge esaminati
nella odierna seduta.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta dei seguenti disegni di legge:

« Determinazione del personale salariato
di ruolo dipendente dal Ministero di grazia e
giustizia ». (594):

Presenti e votanti . . . . 36
Maggioranza . . . . . . 19
Vot1 favorevoli . . . . 34
Voti contrarn . . . . 2

(La Commaissione approva).

« Modificazioni ai limit1 di somma stabiliti
dal codice della navigazione 1n materia di tra-
sporto marittimo ed aereo, di assicurazione e
di responsabilitd per danmi a terzi sulla su-
perficie e per danni da urlo cagionati dal-
I’aeromobile ». (522):

Presenti e votanti . . . . 36
Maggioranza . . . . . . 19
Vot1 favorevoli . . . . 34
Vot: contrarr . . . . 2

(La Commaissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Amatucci, Amadei, Baldassari, Bardanzel-
lu, Berlinguer, Bottonelll, Breganze, Buccia-

relli Ducer, Caccuri, ‘Capalozza, Concetti,
Dante, Diaz Laura, D1 Giacomo, Endrich,
Facchin, Foderaro, Foschini, Francavilla,

Fumagalli, Tozzelli, Lopardi, Lucifero, Ma-
dia, Martuscelli, Murdaca, Musolino, Natali
Lorenzo, Ortona, Petrilli, Schird, Silvestri,
Tinzl, Tosato, Vischia, Viviani Arturo.

La seduta termina alle 18.

IL. DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Avv. CORALDO PIERMANI
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