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La seduta comincia alle 9,30.

SAMPIETRO UMBERTO, Segretario, leg-
ge 11 nrocesso 1erbale della seduta precedente.

'F approvalo).

Seguito della discussione del disegno di legge:
Norme relative all’ordinamenco dell’Istituto
nazionale assistenza dipendenti enti lo-
cali. (2458); ¢ della proposta di legge di
iniziativa dei deputati Pieraceini ed altri:
Aumento del contributo di cui alla legge
10 marzo 1952, n. 116, a favore dell’Istituto
nazionale di assistenza per i dipendenti
degli Enti locali. (1886).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
segutto della discussione del disegno di legge.
« Norme relative all’ordinamento dell’Istituto
nazionale assistenza dipendenti enti locali »;
e della proposta di legge d'imizaativa dei de
pulaly Pieraccini ed altri: « Aumento del con-
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tributo di cui alla leeee 1° marzo 1952, n. 116,
a favore dell’Istituto nazionale di assistenzua
per 1 dipendenti deeli enti locah ».

Conie ¢l1 onorevoli colleehr 11cordano, 1n
una precedente seduta, dopo una esautilente
esposizione da parte del rappresentante del
Governo, rimdse stabihto di ninviate la di-
~cussione del diseeno e della proposta di leg-
ge m attesa del parere della Commissione Fi-
nanze e tesoro. Detla Commizsione ha imviato
1. parere sul disegno di leeece n. 2458, 1n data
25 eennaio 1937, con la seguente molivazione.

« Questa Comnussione ha esaminaio nella
~eduta odierna, per 1l parere alla I Commis-

~swne Interni , 11 disegno di legge « Norme
relative all’ordinamento dell’Tsthiluto nazio-

nale assistenza dipendenty enti localt » (2458),
ha dehberato di esprimere parere favorevole
purche {° all’articolo 6 sia modificato 11 pri-
mo comma nel modo seeuente dal 1° gen-
naio al 31 dicembre 1956 11 contrihuto é fis-
~ato nella nusura dei 4,50 per cento, di cur 1l
2,50 per cento a carico degh enti localr e 1l
2 per cento, a carico der dipendenh. dal {1v gen-
naio 1957 11 contrihuto e fissato nella misura
del 3,25 per cento, di cur 11 3 per cenlo a ca-
rico degh ent1 locali e 11 2,25 per cento a ca-
rico der dipendenti. 2¢) all’articolo 9 siano
aggiunte le pairole: « previo parere del Mi-
nistero del tesoro ».

La Commissione sucgerisce noltre di chie-
dere al Ministero dell’interno di accordare al
consigho di ammimistrazione  dell’Istituto
P'utilizzo der saldi attivi di1 ‘Cassa della ge-
shione della previdenza a beneficio dello sco-
perto della gestione assistenza ».

PUGLIESE, Sottosegrelario di Stato per
Iinterno. Desidero richiamarmi a quanto ho
21a detto sull’areomento mm una precedente
~seduta della Comnussione. Data Purgenza
dell’approvazione del diseeno di legge di-
chiaro che 11 Governo aderisce alla richiesta
dr stralerare dal disegno di legge stesso tutta
la parte relativa alla composizione del consi-
eho di amministrazione, come pure & favore-
vole alla eliminazione della clausola della re-
troattivita. Il disegno di legge dovrehhe pei-
tanto essere approvato solo relativamente agl
articoli: 6 (11 quale dovrebhe prendere 1l nu-
mtro 1), 7, 8 e 9. L’avticolo 6, pero, doviebbe
essere modificalo per cquanto rieuarda la de-
correnza, hisognerebbe cioe dive: a decorrere
dal 1° cennaio 1957, anziché dal 1° gennalo
1956. oltre, e per ovvi motivi, occorrerehbe
abolire anche 1 ultimo periodo del secondo
comma, la dove e detlo: « Tultavia, fino «l
30 giugno 1956, la parte der contrihuti stessi
che deve far carico al personale continua ad

essere commisutata agli stipendi e salarr in
vieore al 30 ewueno 1953, restando a carico
decli ent1 locali la relativa differenza ».

Orbene, dato che 1l parere della Commis-
~ione Finanze e tesoro & alfne pervenuto, e
j osto che la situazione dell’T.N.A.D.E.L. de-
sta molla prececupazione, vorrel pregare la
Comnnssione di voler aderire alle richieste
da me formulale a nome del Governo, le qua-
11 accolgono, 1n effelts, tutte le principah os-
servaziom che erano slate fatte nel corso del-
la discussione cenerale.

PRESIDENTE. la discussione generale su1
due provvediment: all’ordine del giorno venne
mmiziata congiuntamente, pertanto, prima di
procedere all’esame degli arficoli, occorre sta-
bilire quale sia 1l leslo da adottare come base
d1 discussione.

PUGLIESE, Sollosegretario div Stato pes
Poterno, 11 diseeno di legee e la proposta dif-
feriscono per | ammonlare delle aliquote Ii
primo, infatly, prevede un aumento dell’1 per
cento, di cu1 1o 0,75 a carico dell’ente locale e
lo 0,25 a carico der dipendentt, la seconda pre-
vede mvece un aumento del 2 per cento. Inol-
tre, viene ehiminata la retroattivita del prov-
vedimento che avrebhe potuto creave delle dif-
ficolta per alcuni comuni e province.

BUBBIO, Relalore. Non ho nulla da obiet-
tare per quanto riguarda 1l secondo emnenda-
mento della Commissione Finanze e tesoro.
Per quanto riguarda il primo, la questione ¢
superata, stante la decisione del Governo di
far decoriere 1 nuovt auwinent: dal {¢ gennalo e
quindi senza retroattivita. Quanto al testo da
adottare, poiche la proposta di legge Pierac-
cinr prevede un aumento der contrihuli piu
rilevante di quanto non proponga 1l disegno
di lecze, e dato che tale differenza di1 aumentn
viene da essa posto a carico degli enli locall,
propongo che sia adottato quello del disegno di
legge.

FBRRI Fur 1w a proporte 'approvazione
del diseeno di lesge imilatamente agh articolr
concernenti gl aspetti finanziari. Sono quind:
heto che 11 Governo abbia acceduto alla mia
tes1 e sono d’accordo anche per quanto ri-
cuarda la questione della 1etroattivita. Su tale
punto debbo perd dire che, pur concordando
con quegh onorevoll colleghi che hanno de-
precato 1l sistema della retroatiivita, mi sono
arreso solo 1n considerazione delle urgent: ne-
cessiti dell'Istituto. Oggr, 1l rappresentante
del Governo viene a proporve di stabilire la
decorrenza della maggiore conliibuzione o
partive dal 1{° eennaio 1957, ehhene, no: non
possiamo dimostrarcy pit lenaci, nella difesa
delle no~tre proposte, di quanto lo sia 11 Go-
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verno. Pertanto, ripeto, mi dichiaro favorevole
alla proposta formulata dall’onorevole Sotto-
segretario di 'Stato di limitare ’approvazione
del disegno di legge alla sola parte finanziaria,
con decorrenza dal 1° gennaio 1957. Del resto,
questo era il criterio informatore anche della
proposta di legge Pieraccini, che si limitava
soltanto ad aumentare la disponibilita dell’Isti-
tuto senza 1nnovare nulla nella composizione
del consiglio di amministrazione del mede-
simo.

PRESIDENTE. La Commissione Finanze e
tesoro ha espresso parere favorevole, ma lo ha
subordinato alla approvazione delle modifiche
di cui ho dato dianzi comunicazione.

PUGLIESE, Sottosegretario di Stato per
U'interno. Sono d’accordo con la Commissione
Finanze e tesoro solo per quanto riguarda la
seconda proposta; la prima, infatti, tende a
ripartire diversamente le aliquote e si rife-
risce anche al 1956.

LUCIFREDI. Nel corso della discussione
generale ho avuto modo di esprimere 11 mio
punto di vista sul disegno di legge che stiamo
esaminando ed ho anche esposto alla Commis-
sione, in materia, una mia particolare tesi
che ritenevo e ritengo tuttora utile seguire.
E la medesima fes1 che la Commissione In-
terni, nella precedente legislatura, aveva ga
mostrato di voler accogliere con un voto che,
puriroppo, non ha poi avuto alcun seguito:
costituire 1n posizione di autonomia nei con-
fronti dell'l.N.A.D.E.L. quei comuni e quelle
province che vogliano, sappiano e siano in
grado di potere organizzare la propria assi-
stenza in forma mutualistica. Un provvedi-
mento del genere sarebbe molto ben visto da-
gli interessati, almeno 1n diverse regioni, e
permetterebbe di assicurare agl assistiti pre-
stazioni mighior1 di quelle fornmite da parte
dell’l.N.A.D.E.L,

Pertanto esprimo, nuovamente, il voto
che, se non in questa sede, almeno in un
lempo relativamente prossimo, sia posta allo
studio, da parte del Mimstero dell’interno,
una norma che consenta agli enti locali di
consorziarsi e, runiti nell’una o nell’altra
maniera, di disporre in modo proprio ed auto-
nomo dell’assistenza ai propri dipendent.

iC10 premesso, per quanto riguarda il di-
segno di legge in esame, dopo quanto & stato
dichiarato dal rappresentante del Governo,
ritengo che, indubbiamente, rispetto al testo
originario, si sia giunti ad un effettivo mi-
glioramento, soprattutto per ’abolizione del-
la retroattivita, clausola sempre urtanfe sia
dal punto di vista giuridico che da quello am-
ministrativo. Sono invece meno entusiasta,

me lo consenta il rappresentante del Go-
verno, della decisione di limitare il testo del
disegno di legge ai soli articoli 6 e seguenti,
infatti, soprattutto con 1'articolo 1, si sarebbe
andat: incontro a particolar: esigenze pro-
spettate dagli ent1 locali.

La riforma prevista dall’articolo 1 sarebbe,
invero, destinata a fornire agli enti locali
una migliore rappresentanza in seno al con-
siglio di amministrazione dell’l.N.A.D.E.L.
L’Istituto sara, senz’altro, sodisfatto della eli-
minazione della parte concernente le modifiche
al suo consiglio di amministrazione. noi pero
non lo siamo altrettanto, tanto piu che, come
¢ precisato nella stessa relazione governativa
che accompagna il provvedimento, tali mo-
difiche intenderebbero eliminare il possibile
inconveniente che vengano chiamate a far
parte del 'Consiglio di ammuinistrazione del-
I’ente, persone che in vita loro non hanno
mail amministrato alcunché e che pertanto
non sono 1donee allo svolgimento delle loro
funziom e soprattutto alla tutela degli inte-
ress1 dell’ente. Comunque, se 1l rappresen-
lante del Governo ritiene opportuno limitare
l’approvazione del disegno di legge agli arti-
col1 6 e successivi, non ho nulla da obiettare.
Formulo perd voti che le norme che, per i
momento, vengono accantonate, non siano
abbandonate del tutto, ma formino oggetto di
un successivo disegno di legge tendente ad
integrare questa materia.

Dopo quanto ho esposto, dichiaro che mi
asterrd dalla votazione del disegno di legge
in esame, beninteso tuttavia che, se dovessero
essere posti in votazione degli emendament
tendent: ad estendere 1 contributi, con un
conseguente maggiore onere, per i comuni,
oltre quello annunciato dal rappresentante
del Governo, la mia astensione s tramute-
rehbe 1n voto contrario.

PUGLIESE, Sottosegretario di Stato per
Uinterno. Sono spiacente di dissentire dal-
Vonorevole Lucifredi ed i motivi sono quelli
da me gid esposti in una precedente seduta.
La proposta di stralecio, che oggi ho formu-
lato a nome del Governo, tiene conto di tutte
la numerose obiezioni affiorate nel corso della
discussione generale.

Il disegno di legge & stato presentato dal
Governo nel settembre del 1956, sono passal
g14 var1 mesi e la situazione di disagio del-
I'I.N.A.D.E.L. ¢ notevolmente aumentata.
Non ho nulla da obiettare a che si ritorm
alla discussione dei primi articoli, se la ‘Com-
missione lo ritiene opportuno. Considerata
perd 'urgenza di approvare 1l disegno di leg-
ge insisterer nella proposta da me formulata,
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con la riserva da parte del Governo di pre-
sentare in seguito un disegno di legge sul-
Pordinamento del Consiglio di amministra-
zione dell'L.N.A.D.E.L,

TOZZI CONDIVI. M1 oppongo recisamente
alla proposta di addossare maggior1 oneri alle
amministraziont comunali e provineiali, per-
ché, se & vero che il disagio dell’lLN.A.D.E.L.
m quesh ultimi tempi & aumentato, & altret-
lanto vero che 1l disagio degli enti locali non
e per nulla diminuifo; anz, la situazione di
quest1 € tanto grave che il Ministero dell’in-
terno, di concerto col Ministero delle finanze,
ha predisposto un provvedimento di riforma
della finanza locale, i1 quale vieta esplicita-
mente di addossare qualsiasi onere ai comuni
se non viene provvedufo contemporaneamente
all’entrata corrispondente. Ma c¢’¢ ancora
qualche osservazione che desidero fare. Poi-
ché 11 parere favorevole espresso dalla Com-
missione finanze e tesoro & subordinato all’ap-
provazione di alcune modifiche che preve-
dono un aumento del canone contributivo a
carico del1 comuni, cosa sulla quale noir non
stamo d’accordo, e dafo che 1’articolo 40 del
Regolamento della Camera stabilisce, nel caso
mn cui la Commissione competente non ritenga
d: aderire al parere della Commissione fi-
nanze e tesoro, che l’esame del provvedi-
mento, a grudizio del Presidente della ‘Ca-
mera, dovrd essere fafto a ‘Commission: riu-
nite oppure dovrd essere deferito all’Assem-
blea, ritengo che s1 debba votare un ordine
del giorno che dica chiaramente che la Com-
missione Interni non accede alla proposta for-
mulata dalla ‘Commissione Finanze e tesoro.

PUGLIESE, Sottosegretario di Stato per
{"interno. Debbo ricordare che gli oneri con-
tributivi dell’T.N.A.D.E.L. sono 1inferior1 a
quellr degh altri istituti assicurator: e riman-
gono nferior: anche con gli aument: previst
dal disegno dr legge che porterebbe la quota
capitaria a lire 7.400. Del resto, quando s1
11216 la discussione del disegno di legge fu-
rono chiesti chiarimenti riguardo alla 1inci-
denza delle spese generali sul bilancio del-
I'Istituto, ed 10, in una successiva seduta, ebbi
cura di illustrare alla Comnussione 11 quadro
delle gestioni dei vari 1stitut1 cosi come risul-
tava da un adeguato esame comparativo.

A nome del Governo debbo dichiararmi
contrario alla proposta formulata dall’onore-
vole Tozz1 Condivi, anche perché 1'onere a
carico dei comuni, previsto dal disegno di
legge in esame, & inferiore a quello proposto
dalla Commissione Finanze e tesoro.

COTELLESSA. Per 11 carattere di ur-
genza del disegno di legge ed allo scopo di

non perdere ulteriore tempo, m1 sembra piu
opportuno richiedere il parere alla Commis-
sione Finanze e tesoro sulla nuova formula-
zione del provvedimento in base alle propo-
ste concordate oggi con il rappresentante del
Governo. Detto parere dovrebbe essere espres-
so entro domani, in modo che la nostra Com-
missione possa concludere nella seduta da
venerdl prossimo I'esame del disegno di

legge.

PRESIDENTE. Non ritengo che la Com-
missione Finanze e tesoro possa esaminare in
cosl breve tempo le nuove proposte ed espri-
mere in merito 1l suo parere. D’alira parle,
m1 sembra per lo meno singolare andare a
prospettare a detta Commuissione una ipotesi
meno onerosa di quella da essa stessa pro-
posta.

PUGLIESE, Sottosegretario di Stato per
Uinterno. Chiedo, a nome del Governo, che la
discussione sia sospesa e che il disegno di
legge sia rimesso all’Assemblea.

LUCIFREDI. Onorevole Presidente, di
fronte alla formale richiesta del rappresen-
tante del Governo ed in considerazione della
urgenza di approvare 1l disegno di legge, mi
si1a consentito suggerire, dato che Ia nostra
Commissione, dopo la seduta in sede legisla-
tiva, & convocata 1n sede referente, che si pro-
segua in tale sede l'esame del disegno di
legge.

VALANDRO GIGLIOLA. Preoccupati come
siamo di non aggravare ulteriormente la si-
tuazione in cui versano gli enti locali e di ar-
rivare nello stesso tempo, rapidamente, alla
approvazione del disegno di legge, sono an-
ch’1o del parere di esaminare questa mattina
stessa, 1n sede referente, 11 provvedimento.
La discussione in Aula, che mi auguro av-
venga al piui presto, consentird a molti ono-
revoll colleghi, che non fanno parte di questa
Commissione, di esprimere 11 proprio pensiero
in proposito.

GIANQUINTO. Onorevole Presidente, chie-
do a nome di un quinto dei membri della
Commissione, che la discussione sia sospesa
e la proposta di legge n. 1886 sia rimessa al-
I’Assemblea.

PRESIDENTE. Poiché la richiesta del-
l'onorevole Gianquinto, pervenutami per
1seritto, & corredata dalle firme del prescritto
numero di componenti della Commissione che
rsultano presenti alla seduta, sospendo la
discussione.

Il disegno e la proposta di legge saranno,
a norma dell’articolo 40 del Regolamento, ri-
mess1 all’Assemblea.,
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Discussione del disegno di legge:
Redazione a macchina di atti pubblici. (2655).

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Reda-
zione a macchina di atti pubbliei ».

I1 relatore, onorevole Berry, ha facolta di
riferire su questo disegno di legge.

BERRY, Relatore. 11 disegno di legge sot-
toposto al nostro esame riveste una notevole
importanza, Gon tale provvedimento s1 vuole
consentire che gli aiti pubblici siano redafti
anche a macchina. Tutti coloro, e fra questi
molti di noi, che hanno avuto modo di con-
statare la lentezza con la quale vengono re-
datti tali atti, potranno apprezzare in pieno
la portata della innovazione, la quale, inol-
tre, semplifica notevolmente l’attivitd ammi-
nistrativa e rende piu rapida e meno onerosa
la formazione degli atti stessi.

I’orientamento verso l’'introduzione de:
mezzi meccanici nella compilazione degh
atti pubbliei, si era gia manifestato da qual-
che tempo. Due sole preoccupazioni hanno
causato il ritardo con il quale & stato predi-
sposto il disegno di legge: la garanzia della
autenticity dell’atto e la stabilith della scrit-
tura. Per 'autenticitd dell’atto, il disegno da
legge provvede stabilendo che gli eventuali
errori o le omissioni di battuta e di compila-
zione siano corretti con chiamate in calce,
scritte a mano; per la stabilita della serittura,
provvede stabilendo 1'uso di nastri dattilo-
grafici a scrittura indelebile, rispondenti a
determinate caratteristiche, in modo che si
possa avere la stessa durafa e la stessa ga-
ranzia della scritfura a mano.

Il Consiglio superiore degh Archivi di
Stato, interpellato al riguardo, aveva in un
primo tempo espresso parere contrario non
ritenendo che la scritturazione a macchina
potesse garantire appieno l'autenticitd degli
atti. Ma i numerosi e minuziosi esperimenti,
effettuati a cura del Provveditorato dello
Stato, hanno dato risultati positivi dimo-
strando che la resistenza della scritturazione
a macchina all’abrasione ed al lavaggio, sia
pur fatti con vari sistemi meccanici e chimie,
non ¢ inferiore a quella degli inchiostri spe-
ciali adoperati per la scrittura a mano.

Per i motivi esposti, ritengo che la ‘Com-
missione possa senz'altro approvare il dise-
gno di legge. In sede di esame degli articoli
my riservo di proporre alcum emendamenti.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

LUCIFREDI. Desidero esprimere la mia
viva sodisfazione per il progresso veramente

notevole che la nostra Amministrazions sia
compiendo nel campo della modernizzazicne.
1! disegno di legge sottoposto all’esame della
Commissione, trae le sue origini da certi
studi fatt: alcum anni or sono, quando c¢i si
comincid a rendere conto dello stato addi-
rittura primordiale dell’attrezzatura del no-
stro paese a tale riguardo. Ricordo, infalls,
che fu inviata una lettera circolare a tutte
le societd produttrici di macchine da scrivere
e di inchiostri daitilografici perché, ciascuna
per proprio conto, compisse degh studi pec
produrre nastr1 ad inchiostrazione indelebile
atta a garantire la durata e l’autenticitd ri-
chieste dalla direzione degli Archivi di Stato.
1 risultat: sono stati favorevoli, per cui ¢ bene
che si arrivi finalmente all’emanazione delle
nuove norme in materia di compilazione di
attr pubblici,

Chi ha wvissulo ’esperienza degli uffici sa
come la mancanza del calligrafo rappresenti
spesso una vera e propria tragedia che pro-
voca ritardi, anche notevoli, nell’emanazione
degl atti amministrativi di maggiore rilievo.
Oltre tutto i1 calligrafo non offre effettiva-
mente le garanzie di autenticita che, d1 solito,
ad esso si attribuiscono, perché la scolorina
0ggi funziona molto bene, anche a distanza
di parecchi mesi, e pertanto un testo scritto
dal calligrafo e avente, quindi, caratteristiche
d: autenticitd, pud essere, viceversa, benis-
simo alterato.

Ritengo, percid, che le norme contenute
nell’articolo 1 meritino in pieno il nostro con-
senso, cosi come lo meritano quelle contenute
nell’articolo 2 relative alla redazione delle
copie conformi. Pratiche analoghe sono se-
guite da un certo tempo con risultati e van-
taggi notevoli, come ad esempio nel caso del-
la riproduzione dei fogli matricolari dei di-
stretti militara. B ovvio che, trattandosi di
atti pubblici, occorrano delle garanzie; il di-
segno di legge stabilisce le modalitd per as-
sicurarle.

iCid premesso, vorrei formulare il voto che,
in tempi successivi, seguano a questo altri
provvedimenti ispirati allo stesso concetio di
semplificazione e di meccanicizzazione del-
I’attivita della pubblica amministrazione che
oggi & ancora ferma al tempi del regno di
Carlo Alberto. E cid soprattutto perché, an-
che in questo campo, migliorare significa ri-
sparmiare e tempo e denaro.

Queste mie osservazioni concernono il di-
segno di legge in generale. Per non interve-
nire anche in sede di esame degli articoli,
vorrei ora chiedere al rappresentante del Go-
verno un chiarimento in relazione all’ultimo
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comma dell’articolo 1 la cum formulazione, a
mio parere, dovrebbe essere un poco modifi-
cata. Tale comma dice: « 11 pubblico ufficiale
aulorizzato al rilascio delle copie annota 1n
calce alle chiamate 11 numero delle stesse ed
appone lo sotloscrizione ». Orbene, non mi
sembra sia espresso chiaramente quale sia 1l
pubblico ufficiale autorizzato al iilascio delle
copie e quali mansioni esso abbia. Ad esem-
p1o: S1 @ commesso un errore, oppure una
omissione di hattuta, € ovvio che, anziché
cancellare con la gomnia, s1 debba ricorrere
ad una postilla 1n calce al foglo, postilla che
deve essere fatta dal pubblico ufficiale. Ma
chi €, e quah funzion: ha, costur ? Se si traita
d1 semplice operazione di rilascio di copie,
queste, penso, saranno autenticate confor-
memente a tuito 1l testo. B cosi che s1 pro-
cede ?

GULLO. Sono favorevole all’approvazione
del disegno di legge, vorrer solo suggerire
una modifica all'ottava riga dell’articolo 1 nel
senso di dire « macchina per scrivere » anzi-
ché « macchina da scrivere »,

BERRY, Relatore. 1 ordinamento giuil-
dico italiano 1n tema di autenticita degh atty
prevede diverse norme, sia per quanto ri-
guarda 1l testo che le cifre. Particolar: norme
sono contenute nella legge del 1932 per even-
tuall modifiche ad atti di stato civile, per cor-
rezioni di atti notarili, per decreti del Presi-
dente del ‘Consiglio dei mimstri, per sen-
tenze, ordinanze, ecc. La norma confenuta
nel disegno di legge m esame circa la reda-
ztone di copte non fa che ribadire un con-
cetto gi1a operante.

ZELIOLI LANZINI1, Sottosegretario du
Stato alla Presidenza del Consiglio. Ringrazio
1 onorevole Berry per la esauriente relazione
svolta. Ringrazio anche 1’onorevole Lucifredi
che puod essere considerato 11 promotore del
disegno di legge.

11 Governo & lieto d1 sotloporre all’appro-
vazione delle Camere un provvedimento che
¢ frutto di lunghi studi e che arriva in porto
dopo aver superato e vinto notevol difficolta,
fra le quali quelle relative alla necessitd di
disporre di nastr1 dattilografici ad 1inchio-
strazione indelebile. Circa 1l quesito posto dal-
I'onorevole Lucifredi, la risposta & stata gia
data dall’onorevole relatore. Non s1 tratta che
dr richhamare 1n forma generica le precise
norme vigenti in materia. Il pubblico ufficiale
autorizzalo a rilasciare le cope, il quale deve
anche annotare a margine 11 numero delle
correzioni fatte, e quello indicato dalle legg:
vigenti.

PRESIDENTE. <Nelsun altro chiedendo di
parlare, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

Passiamo all’esame degli articoli. Do let-
tura dell’articolo 1.

« Nella stesura delle leggi, der decretr del
Presidente della Repubblica, dei decreti del
Presidente del Consiglio dei Ministri e dei
Minstri, degly atti ricevuti dai notai e di tutti
gh allry atty pubblici per 1 quah le leggi vi-
eenti richiedono la scrittura a mano o a
slampa, e ammessa la scrittura a mezzo di
macchina da scrivere purché siano adoperati
nastr1  dattilografici a scrittura indelebile,
rispondentli alle caralteristiche che saranno
specificate con decreto del Presidente del
Consiglio dev Mimstri, sentifo il Mmmstro
per 1l tesoro ed il Ministro di grazia e giu-
stizia.

Gl error1 o le omissioni di battuta o di
commlazione sono corretli con chiamate 1n
calce, scritte a mano, in modo da lasciare
leggibile 1l testo modificato.

It pubblico ufficiale autorizzato al rila-
scio delle copie annota 1n calce alle chiamate
11 numero delle stesse ed appone la sottoscri-
zione ».

A tale articolo sono stati proposti vari
emendament:; procederemo, pertanto, all’esa-
me del medesimo per divisione.

Il relatove propone anzitutto la soppres-
sione, nel primo comma, delle parole « mez-
zo d1 »,

Pongo 1n votazione tale emendamento sop-
pressivo.

(E approvato).

Lo stesso relatore propone la soppressione,
sempre nel primo comma, delle parole «da
scrivere ».

Pongo in votazione tale emendamento sop-
Pressivo.

(FE approvalo).

Il relatore propone 1noltre la sostituzione
della parola « scrittura » con la parola «in-
chiostrazione ».

Pongo in volazione tale emendamentd so-
stitutivo.

(E approvato).
Pongo ora in votazione 11 primo comina

dell’articolo 1 con gli emendamenti intro-
dotti.

(E approvato).
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Il relatore propone di far seguire al primo
comma 11 seguente comma aggiuntivo.

« Non sono consentite abrasioni, cancella-
ture, parole o lettere ribattute ovvero infra-
scritte ad altre, sia sulla stessa linea che nelle
nterlinee ».

LUCIFREDI. Sono contrario a tale emen-
damento perché non pud essere altro che fonte
mesauribile d1 impugnative, specialmente per
gquanto riguarda le lettere ribattule e le can-
cellature che, a mio parere, ¢ pressoché im-
possibile evitare.

DELCROIX. Non sono d’accordo con 1'ono-
revole Lucifredi. Una parola ribattula po-
trebbe significare una correzione. Trattandos:
di atti pubblici, se si incorre in errori di mac-
china, si deve ritraserivere la pagina. Sono
quindi favorevole all’emendamento Berry.

AGRIMI. Concordo con quanto ha detto
l'onorevole Lucifredi. Secondo me, occorre
dare il modo di correggere tutti gli eventuali
errort di scritturazione, salvo imporre 1’ob-
bligo delle chiamate in calce.

ZELIOLI LANZINI, Sottosegretario di
Stato alla Presidenza del Consiglio. Vorrei
pregare il relatore di ritirare I’emendamento
perché, se la precisazione pud andar bene dal
punto di vista teorico, da quello pratico pud
presentare delle difficoltd.

BERRY, Relatore. Ritiro I’emendamento
aggiuntivo.

PRESIDENTE. Poiché il relatore ha riti-
rato I'emendamento aggiuntivo, passiamo al
secondo comma dell’articolo 1.

Non essendovi osservazioni, né emenda-
menti, lo pongo in votazione.

(E approvato).

Passiamo al terzo comma.

Ad esso, 'onorevole De Maria ha propo-
sto due emendamenti. Primo: sopprimere le
parole « autorizzato al rilascio delle copie »;
secondo: aggiungere, dopo le parole « annota
in calce », le parole « all’atto ».

GULLO. Non ravviso affatto la opportunita
di stabilire una norma speciale per il rilascio
delle copie.

DE MARIA. Anche nella stesura degli ori-
gimali si puod incorrere 1n errori che vanno
corretli. Il pubblico ufficiale deve assumere
la responsabilitd anche degli errori. Gli emen-
damenti da me propostti non modificano
nulla, intendono solamente fare obbligo al
pubblico ufficiale di annotare in calece all’atto
tutti gli errori. Rifengo che sia indispensabile
rendere il pubblico ufficiale responsabile delle

annotazioni n calce, relative agl errori ri-
scontrati fra I’originale ¢ le copie.

BERRY, Relatore. Poiché il disegno di
legge ¢ inteso ad ammettere la scrittura a
macchina nella stesura degli atti pubbliet,
noi dobbiamo limitarci a stabilire che gli
eventuali errori non possano essere corretti a
macchina, ma a mano. Per il resto valgono
sempre le norme vigenti. Pertanto, 11 terzo
comma non ha addirittura ragione d’essere e
ne propongo quindi la soppressione.

SCHIAVETTI. A me sembra che 1l terzo
comma sia invece necessario; il numero delle
correzioni deve infatti essere indicato, affin-
ché nessuno possa aggiungerne altre.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, pongo in votazione il mantenimento
del terzo comma dell’articolo 1 del quale il
relatore ha proposto la soppressione.

(Non ¢é approvato).

L’articolo 1 del disegno di legge, con l'ap-
provazione degli emendamenti, risulta cosi
formulato:

Nella stesura delle leggi, dei decreti del
Presidente della Repubblica, dei decreti del
Presidente del Consiglio dei Ministri e dei
Ministri, degli alti ricevuti dai notai e di tutti
gli altri atti pubblici per i quali le leggi vi-
genti richiedono la scrittura a mano o a
stampa, ¢ ammessa la scrittura a macchina
purché siano adoperati nastri dattilografici
a inchiostrazione indelebile, rispondenti alle
caratteristiche che saranno specificate con
decreto del Presidente del Consiglio dei Mi-
nistri, sentito il Ministro per il tesoro ed il
Ministro di grazia e giustizia.

Gli errori o le omissioni di battuta o di
compilazione sono corretti con chiamate in
calce, scritte a mano, in modo da lasciare
leggibile il testo modificato.

Lo pongo in votazione nel suo complesso.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 2:

« La redazione delle copie conformi degli
atti e document: di cui all’articolo 1, puo
essere otfenuta con procedimenti meccanici o
fotografici che presentino garanzia — da spe-
cificarsi con decreto del Presidente del Consi-
glio dei Ministri, sentito il Ministro per il
tesoro ed il Ministro di grazia e giustizia —
della riproduzione tofale dell’atto o docu-
mento.

S1 applica alle copie conformi il disposto
del secondo comma dell’articolo precedente.
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All'ultima pagina dell’aito o documento
riprodotto 1n copla deve essere apposta 1’indi-
cazione del numero dei fogli impiegati per la
copia e lattestazione della conformita con
I'originale, a cura del pubblico ufficiale auto-
rizzato al rilascio delle copie ».

Anche a tale articolo sono stati proposti
degli emendamenti.

Il relatore propone di sostituire, nel pri-
mo comma, le parole « La redazione delle »
con la parola « Le» e di modificare conse-
guentemente la parola « pud » con la parola
« possono » e la parola « ottenuta » con quelle
« ottenute ».

Pongo in votazione tali modifiche formali.

Sono approvate).

It relatore propone inoltre che vengano
soppresse le parole « che presentino garan-
z1a », ¢ che le medesime vengano inserite
prima delle parole « della riproduzione ».

Pongo 1n votazione tale modifica formale.

(E approvata).

Pongo ora 1n votazione 1l primo comma
dell’articolo 2 con gli emendamenti formali
introdott: dal relatore.

(E approvato).

Passiamo al
colo 2.

Il relatore ne propone la soppressione.

LUCIFREDI. Mi sembra che non si possa
aderire alla proposta soppressiva del relatore.
Il primo comma dell’articolo non dice che le
copie conformi debbono essere ottenute, ma
che possono essere ottenute. Ebbene, con la
scritturazione a macchina si puo sempre veri-
ficare un'omissione, per cui 1’ipotesi prevista
dal secondo comma deve essere a mio avviso
salvata.

BERRY, Relatore. Ritiro 1’emendamento
soppressivo.

PRESIDENTE. Poiché 11 relatore ha riti-
rato I’emendamento, pongo in votazione il
secondo comma dell’articolo 2,

(E approvato).

secondo comina dell’arti-

Passiamo al terzo comma.

Il relatore propone di sostituire la formu-
lazione: « All'ulfima pagina della copia del-
I’atto 0 documento riprodotto », alla dizione:
« All’ultima pagina dell’atto o documento ri-
prodotto in copia ».

Pongo in votazione la modifica formale
proposta dal relatore.

(E approvate).

Pongo ora in votazione il terzo comma
dell’articolo 2 con I’'emendamento formale in-
trodotto dal relatore.

(P approvato).

L’articolo 2 del disegno di legge, con gh
emendamenti approvati risulta cosl formu-
lato:

« e copie conformm degli atli e documenti,
di cui all’articolo 1, possono cssere ottenute
con procedimenti meccanici o fotografici — da
specificarsi con decreto del Presidente del
Consiglio der Ministr, sentito il Ministro
per il tesoro ed il Ministro di grazia e giu-
stizia — che presentino garanzia della ripro-
duzione totale dell’atto o documento.

Si applica alle copie conformi il dispo-
sto del secondo comma dell’articolo prece-
dente.

All'ultimna pagina della copia dell’atto o
documento riprodotto deve essere apposla
l'indicazione del numero det fogh impiegall
per la copia o lattestazione della confor-
mita con l'originale, a cura del pubblico ufli-
ciale autorizzato al rilascio delle copie ».

Lo pongo 1n votazione nel suo complesso.
(I approvato).

BERRY, Relatore. Per maggiore preci-
sione propongo che il titolo del disegno di
legge: « Redazione a macchina di atti pub-
blici » venga cosi modificato: « Redazione a
macchina e riproduzione fotografica degli atti
pubblici ”.

PRESIDENTE. Pongo 1n votazione l'inti-
tolazione proposta dal relatore.

(B approvata).

Il disegno di legge sara 1mmediatamente
votato a scrutinio segretfo.

Votazione segreta,

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto del disegno di legge approvato
nella sedufa odierna.

(Segue la votazione).
Comunico l'esito della votazione segreta
del disegno di legge:

« Redazione a macchina e riproduzione fo-
tografica degli atti pubblici » (2655) :

Presenti e votanti . . . . 43
Maggioranza . . . . . . 22
Voti favorevoli . . . 43
Voti confrari . . . . 0

(La Comvmissione approva).
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Hanno preso parte alla votazione:

Agrimi, Almirante, Angelucci Mario, An-
toniozzi, Bernieri, Berry, Borellini Gina,
Bubbio, Calandrone Giacomo, CGapacchione,
Cappugi, Caprara, Colitto, Conci Elisabetta,
Corona  Achille, (Cotellessa, Delcroix, De
‘Maria, Elkan, Ferri, Gaspari, Gianquinto,
Gullo, Jacometti, Lombardi Ruggero, Luci-
fredi, Luzzatto, Manzini, Marazza, Marotta,
Ortona, Pelosi, Pintus, Pertini, Ravera Ca-
milla, Riva, Sampietro Umberto, Schiaveiti,

Sensi, Tarozzi, Tozzi Condivi, Valandro Gi-
gliola, Viviani Luciana.

La seduta termina alle 11,10.

IL DIRETTORE
DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI

Dott. FrRaNCESCO COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI





