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SAMPIETRO UMBERTO, Segretario, leg-
ge 1l processo verbale della seduta precedente.

(E approvato).

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che il deputato
Marzano sostituisce, per ’esame der provve-
dimenti all’ordine del giorno della seduta
odierna, 11 deputato Covells.

Discussione della proposta di legge di iniziativa
dei deputati Secreto e Castellarin: Aggiunte
¢ modifiche alla legge 10 marzo 1955, n. 96,
concernente provvidenze a favore dei per-
seguitati politici italiani antifascisti o raz-
ziali e dei loro familiari superstiti. (2137).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge di 1nizia-
tiva de1 deputati1 Secreto e Castellarin: Ag-
giunte e modifiche alla legge 10 marzo 1955,
n. 96, concernente provvidenze a favore dei
perseguitati politici 1taliani antifascisti o raz-
ziali e der loro familiar1 superstiti.

I’onorevole Tozzi Condivi ha facoltd di
svolgere la sua relazione.

TOZZI CONDIVI, Relatore. Questa propo-
sta di1 legge & collegata con una legge che noi
abbiamo discussa e approvata: « Provvidenze
a favore deir superstiti antifascist: e razziali e
der loro familiar1 superstiti1 », e che, 1n al-
cuni punti, s1 & dimostrata carente. Per cu,
all’articolo 1 della presente proposta di legge,
s1 propone che 1’assegno vitalizio di beneme-
renza, di cui all’articolo 3 della legge 10 mar-
zo 1955, n. 96, poc’anzi citata, sia compren-
sivo di tutti gl1 assegni accessori previst1 dalla
legge 10 agosto 1950, n. 648, e successive mo-
dificazioni. Il relatore ritiene che ci0 possa
essere accolto.

me ripara ad un’altra insufficienza della leg-
ge. Infatti all’articolo 7 era previsto che entro
un anno si sarebbero dovute presentare le do-
mande per il conseguimento della pensione,
ma non era specificato entro quale termine st
sarebbero dovute inoltrare le domande per
ottenere la concessione dei benefici previsti
dagli articoli 4, 5 e 6 della legge stessa. Quin-
di e grwsto che anche tale termine venga de-
terminato in se1 mesi.

All’articolo 3 della proposta di legge si
propone un’altra modifica alle norme vigenti.
Noi avevamo stabilito la composizione di1 una
commissione speciale per l’esame de: titols,
relativi alla concessione de1 benefici. Mentre
per le pensioni avevamo delegato la commis-
sione competente per le pensioni di guerra,
qui avevamo parlato di1 una commissione spe-
ciale, ma non avevamo pensato alla nomina
d1 un segretario. Pertanto si provvede ad in-
tegrare questa commissione di cur all’arfi-
colo 8 della legge 10 marzo 1955, n. 96, con
l’aggiunta di un segretario, senza diritto di
voto, scelto tra i funzionar: di gruppo A del
ruolo centrale del Ministero del tesoro e no-
minato con decreto del Presidente del Con-
siglio, di concerto con il Ministro del tesoro.

Contemporaneamente, per le deliberazioni
si stabilisce che & sufficiente la presenza di
cinque membri di detta commaissione (1l pre-
sidente e almeno quattro membri); tuttavia
10 direi che possa essere sufficiente 11 numero
dr tre su sette, altrimenti no1, invece di fac-
litare, danneggeremmo il suo lavoro.

E, infine, previsto all’arficolo 4, che alla
copertura del maggior onere derivante dalla
applicazione del presente provvedimento si
provvedera a carico dello stanziamento di cu1
al relativo capitolo dello stato di previsione
del Ministero del tesoro per 1’esercizio 1956-
1957. A tale riguardo & pervenuto il parere
favorevole della competente commissione Fi-
nanze e tesoro.

In conclusione, propongo di approvare la
proposta di legge sopprimendo all’articolo 3
I'inciso: « di almeno quattro membri ».

Vi & poi un articolo aggiuntivo, presentato
dagli stessi onorevoli proponent: Secreto e
Castellarin, sul quale 10 sono nettamente con-
trario, e con cui si propone una particolare
norma relativamente alla posizione dei me-
dici ospedalieri.

Ora, questo emendamento mira a dare un
trattamento di favore ai sanitari, i1l che m
pare inammissibile; se mai, se ne potra par-
lare 1n separata sede, con apposita proposta
di legge.
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PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

Informo gh onorevoli commissari che, non
essendo presenti i firmatari, 1’onorevole Anto-
niozzi fa proprio ’articolo aggiuntivo Secreto-
Castellarin, non accolto dall’onorevole rela-
tore.

DELCROIX. L’onorevole Presidente e gli
onorevoli colleghi ricorderanno che io, per
ragioni di ordine generale, fui contrario, a
suo tempo, alla legge di cui trattasi e quindi,
nel caso presente, non potrei che astenerm.
Vorrer fare tuttavia una semplice osserva-
zione e chiedere all’onorevole relatore una
spiegazione: noi abbiamo, con la legge in
esame, assegnato ad una commissione spe-
ciale, la quale sostituirebbe il comitato di 1i-
quidazione, un compito assai delicato. E
esatto ?

TOZZ1I CONDIVI, Relatore. Mentre per
gli articoli 1 e 2 vi & il comitato delle pensiom
che opera, per questi altri articoli 3, £ e 5 s1
tratta non gid di pensioni di guerra ma sol-
tanto di concedere certe facilitazioni, ridu-
zioni di anzianita, promozioni, ecc. Per le
pensioni ¢’¢ un apposito comitato.

DELCROIX. Vorrer perd ricordare quello
che & giad accaduto per le ricompense al va-
lore. C’era una commissione alla quale le pra-
tiche venivano sottoposte e alle cui sedute
non partecipava quasi nessuno dei membri
compenenti e quindi erano sempre due o tre
persone sollanto quelle che concedevano in
definitiva — e ancor oggi cid avviene prati-
camente — le medaglie d'oro e altre ricom-
pense al valore.

TOZZI CONDIVI, Relatore. Qui si tratta
in sostanza di un certo termine entro cul
queste domande debbono essere presentate e
questo perché nella precedente legge avevamo
posto il termine per le pensioni ma non gia
per i benefici di cui agli articohh 4 e 5 della
legge medesima. Si vuole ovviare a questa
lacuna.

DELCROIX. Questa legge riguarda anche
1 combattenti e come tale ha anche un valore
squisitamente morale. Ora, se noi limitiamo
1l numero legale di questa commaissione come
propone I’onorevole relatore, non mi nascondo
le perplessitd che ne derivano. Perché su
sette componenti dovrebbero essere sufficienti
tre per deliberare ?

Mi permetto di osservare che questo to-
glie anche un minimo di seritd e di equita
all’operato della commissione. Infatti, in pra-
tica, i componenti sono pregat1 semplicemente
d1 firmare le delibere e gli att1 relativi spesso
senza nemmeno prenderne visione. Pertanto

— e questo lo dico anche nell’interesse degli
stessi beneficiati — in questo modo si sva-
luta 1l valore delle decisioni stesse.

DE VITA. Chiedo all’onorevole relatore
perché si dispone qui che le deliberazioni della
commissione non sono soggefte a gravame.
Questa infatti non & una commissione interna,
1l cuir lavoro segni una tappa dell’iter ammi-
nistrativo, ma delibera su determinate que-
stionit. Non vedo quindi perché le decisioni di
questa commaissione non debbano essere sog-
gette a gravame. Ossia, perché debba venir
meno questa garanzia per tutti 1 cittadini.

TOZZI CONDIVI, Relatore. Definitiva si-
gnifica che & soggetta a gravame; semplice-
mente non a gravame amministrativo.

DE VITA. Allora soltanto quello giurisdi-
zionale. In tal caso ¢ bene che rimanga chia-
rito questo concetto: che non vi & ricorso ge-
rarchico.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale.

Passiamo all’esame degli articoli.

Do lettura dell’articolo 1:

« All’articolo 3 della legge 10 marzo 1955,
n. 96, sono aggiunti i seguenti commi:

« Con l’assegno vitalizio di benemerenza
sono concessi tutti gli assegni accessori previ-
sti dalla legge 10 agosto 1950, n. 648, e suc-
cessive modificazioni.

L’assegno stesso & riversibile.

L’assegno previsto dagli articoli 1 e 2 non
é cumulabile con la eventuale pensione di
guerra concessa per lo stesso titolo. E in
facolta degli interessati di optare per il tratta-
mento pi favorevole ».

Nessuno chiedendo di parlare, lo pongo
n votazione.

(E approvato).

IL’articolo 2 reca:

« All’articolo 7 della legge 10 marzo 1955,
n. 96, é aggiunto il seguente comma:

« Le domande per ottenere la concessione
dei benefici previsti dagli articoli 4, 5 e 6
dovranno essere presentate, sotto pena di
decadenza, entro sei mesi dall’entrata in
vigore della presente legge ».

JACOMETTI. Mi pare che 1 sei mesi dal-
I’entrata in vigore della legge siano vera-
mente troppo pochi.

TOZZI CONDIVI, Relatore. Noi abbiamo
g1d approvato una legge nella quale si diceva
« un anno ». Perd era dubbio se questo ter-
mine s1 riferisse alle pensioni oppure anche
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a queste particolari benemerenze. Pertanto
mettere ora un termine diverso per queste
ultime (dato che gli interessat: sanno, e non
da ogg:, che esistono queste provvidenze) io
credo s1a sufficiente.

PRESIDENTE. Pongo in votazione I’arti-
colo 2.

(E approvato).
Passiamo all’articolo 3:

v All’articolo 8 della legge 10 marzo 1955,
n. 96, sono aggiunti 1 seguenti commi:

« La composizione della Commissione e
integrata con lnclusione di un segietario,
senza diritto a voto, scelto tra i funzionari di
gruppo A del ruolo centrale del Mimistero del
tesoro e nominato con decreto del Presidente
del Consiglio, di concerto con il Ministro per
il tesoro.

Al presidente, ai membri ed al segretario
della Commusgione predetta spettanto i com-
pensi previsti per il comitato di liquidazione
per le pensioni di guerra.

Le deliberazioni della Commissione deb-
bono essere adottate con la presenza del pre-
sidente e di almeno quattro membri, der quah
1l rappresentante del Ministero del tesoro e
uno dell’Associazione nazionale perseguitatl
politici italiani antifascist.

Le deliberazioni della Commissione non
sono soggette a gravame».

L’onorevole relatore propone di soppri-
mere le parole: «...quatiro membri, de:
quali... » al quarto comma.

Pongo in votazione tale emendamento, av-
vertendo che, in caso di approvazione, il ri-
manente testo del quarto comma dovra essere
coordinato.

(E approvalo).

Pongo in votazione l'articolo 3 cosi mo-
dificato.

(E approvato).

Pongo ora in votazione 11 seguente arti-
colo 4:

« Alla copertura del maggiore onere di
lire 1.500.000 derivante dall’applicazione della
presente legge si provvedera a carico dello
stanziamento di cui al capitolo n. 630 dello
stato di previsione del Ministero del tesoro per
I'esercizio 1956-57.

Il Ministro per il tesoro & autorizzato a
provvedere con propri decreti alle occorrenti
variazioni di bilancio ».

(E approvalo).

|

I’articolo aggiuntlvo‘ degli onorevolt Se-
creto e Castellarin, fatto proprio dall’onore-
vole Antoniozzi, & il seguente:

« Lie decisiom1 precedenti si applicano a1
sanitarl ospedalieri 1 quali rimangono in ser-
vizio nelle funzioni comunque da essi eserci-
tate al momento della entrata in vigore della
presente legge ».

iICome gli onorevolr commissari sanno,
I’onorevole relatore si € dichiarato recisamente
contrario a questo emendamento. Si tratte-
rebbe, a suo avviso, di un privilegio assolu-
tamente particolare concesso a quest1 sanitari.

ANTONIOZZI, Io non sono d’accordo con
I’onorevole relatore e insisto per la votazione.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, pongo 1n votazione l'articolo ag-
giuntivo.

(Non é approvato).

La proposta di legge sard votata a scru-
tinio segreto alla fine della seduta.

Discussione del disegno di legge: Norme per
la composizione delle Sezioni giurisdizio-
nali della Corte dei Conti. (2189).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge recante nor-
me per la composizione delle Sezioni giuri-
sdizionali della 'Corte dei conti.

L’onorevole Pintus ha facoltd di svolgere
la sua relazione.

PINTUS, Relatore. Onorevolr colleghi, il
disegno di legge sottoposto al nostro esame
s1 compone di un unico articolo ¢ mi sembra
un provvedimento 1n certo senso esplicativo
di una riforma gia attuata, precisamente
guella di cui alla legge 21 marzo 1953, n. 161,
in applicazione della quale i funzionari di
gruppo A, grado VII, della Corie dei contu,
precedentemente inquadrati come « personale
d1 concetto » hanno assunto la qualifica di
magistrati col titolo di « vice-refendar: ». In
sostanza, dopo che la legge aveva stabilito
questo, non si era pensato, pero, che I'inter-
vento dei nuovi magistrati nelle sezion1 giuri-
sdizicnali non & previsto nell’ordinamento
vigente. Bisogna quindi coordinare appunto
questa legge del 1953 con 1'ordinamento gene-
rale. In cid risiede la portata del provvedi-
mento stesso, il quale avra tuttavia anche un
valore per cosi dire pratico in quanto varra
a snellire enormemente 11 lavoro delle sezioni
giudicanti, soprattutto per la parte concer-
nente l'attivith nel settore del contenzioso
delle penswoni di guerra, le cui deliberazioni
noi tutti sappiamo benissimo quanto siano
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lente, proprio per questo ingranaggio non
bene organizzato e per cui uno stesso giudi-
zio passa per pil mani senza un vero e pro-
prio coordinamento.

Pertanto il relatore & senz’altro favorevole
all’approvazione del disegno di legge il quale
regola anche 1'impiego del personale di grup-
po B presso le sezioni giurisdizionali.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale,

Avverto che 1’onorevole Gaspari ha presen-
tato un emendamento col quale propone che
al secondo comma dell’articolo unico del dise-
gno di1 legge in esame vengano soppresse le pa-
role: «a ciascuno di essi assegnate dal... ».

I secondo comma risulterebbe del se-
guente tenore:

« Vice referendari sono altresi addetti al-
I'ufficio del pubblico ministero per esercitarvi,
quali sostituti, le funzioni del procuratore ge-
nerale ».

'GASPARI. Il primo comma del disegno
di legge in esame, venendo incontro ad una
necessitd sentita, oltre che al coordinamento
della legge con l'ordinamento generale, atiri-
buisce ai vicereferendari tutte le qualitd di
magistrati, compreso 11 dirtto di voto nelle
decisioni circa gh affari di cui sono i rela-
tor1. 1l secondo comma & in stridente contra-
sto con lo scopo che la legge vuole raggiun-
gere circa il trattamento fatto ar referendari.
Infatti 11 comma dice: « Vicereferendari sono
altresi addetti all’ufficio del pubblico mini-
stero per esercitarvi, quali sostituti, le fun-
zion: a ciascuno di essi assegnate dal procu-
ratore generale ». Dimodoché, i vice referen-
dari assegnati all’ufficio del pubblico mini-
stero riceverebbero le funzioni non gia dalla
legge, non ope legis, bensi dal procuratore ge-
nerale. Il che, evidentemente, non va, perché
anche dal punto di vista costituzionale ¢ la
legge e non il procuratore generale che deve
conferire la funzione.

Da un punto di vista pratico, poi, la mia
preoccupazione € questa: quando il ricorso
perviene alla cancelleria della Corte dei conti,
non appena viene acquisito il fascicolo, gh
atti vengono mandati alla procura generale
che 1i invia al vice-referendario. Quest’ ultimo
provvede alla istruttoria e quindi trae le re-
lative conclusioni e provvede a fare la rela-
zione scritta. Ma, siccome non ha le funzioni,
il fascicolo deve passare all’esame di un so-
stituto procuratore generale il quale deve
riesaminarlo e vedere se le conclusioni sono
o meno di suo gradimento. Naturalmente
adesso che i vice-referendari assegnati sono

38, lv conclusioni poi arrivano ai 16 sostitut:
procuratorr generali, 1 quali devono a loro
volta riesaminare i fascicolr e molte volte
fanno ripetere 1'1struttoria o giungono a punti
di vista del tutto diversi. Quindi 1l lavoro si
ingorga presso gli uffici dei procuratori gene-
rali. Ecco perché l'istruttoria dei ricors: dura
ser, anche sette anni. M1 risultano casi risa-
lenfi al 1948 e al 1947 persino, per le defi-
cienza, appunto, soprattutto della procura
generale che non & in grado di smaltire tuti
1 ricorsi che si accumulano. Ora, adottando 1l
criterio da me proposto, 1 vice-referendari
presso le sezioni come quelli presso la sede
giudicante avrebbero funzioni di procuratore
generale e quindi farebbero 1istruttoria e si
eliminerebbe 11 doppio lavoro attuale. In tal
modo lo scopo che la legge intende perse-
guire verrebbe pienamente raggiunto, svelten-
dosi la procedura attualmente in atto presso
la Corte dei conti.

AGRIMI. Non sono in tutto d’accordo con
I'onorevole ‘Gaspari. A parte l'inconveniente
da lw deplorato, con questa legge, si stabi-
lisce la possibilith di rinforzare queste se-
zioni con I'impiego di vice-referendar: i quali,
dice la legge, hanno voto deliberativo negli
affari dei quali sono relatori, pur non en-
trando proprio nel collegio giudicante; sono
un po’ un ampliamento, sono una forza che va
per cosi dire a rafforzare le altre. Quindi per
il primo comma siamo d’accordo.

E a me pare che analogamente segua il
secondo comma, quando afferma che possono
anche entrare negl uffici del pubblico mini-
stero. E qu, i vice-referendari entrano quali
sostituti der sostituti procuratori generali veri
e propri, perché infatti 1’ufficio del pubblico
ministero & costituito dal procuratore gene-
rale e dal sostituto procuratore generale. Que-
sti ultimi sono i magistrati in pianta stabile
che hanno superato il relativo esame ed han-
no tutti gli altri requisiti. Pertanto anche que-
sti uffici vengono rafforzati, in questo modo,
con elementi che sono in sostanza dei sosti-
tuti procuratori generali aggiunti.

\GASPARI. Perd non ope legis ma per di-
sposizione del procuratore generale.

AGRIMI. Per esercitarvi, quali sostituti,
le funzioni che la Corte dei conti attribuisce
loro. E quindi, distribuira la Corte queste
varie funzioni n'ei vari uffici, ope legis, per-
ché ¢ la legge che non consente il contrario.
Queste persone si troveranno domani a lavo-
rare in nome del procuratore generale.

GASPARI. Secondo il mio punto di vista,
il comma in questione non & rispondente al
concetto. Infatti in questo caso si lascia alla
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discrezione del procuratore generale 1’asse-
gnazione della funzione e non del singolo in-
carico, come & legittimo e naturale.

DE VITA. Mi pare che V’osservazione del-
I’onorevole Gaspari sia fondata. Quanto meno,
questo secondo comma dell’articolo unico de-
nota una anomalia: non & possibile 1nvero
che una funzione, che ¢ poi di carattere co-
stituzionale, non venga prevista per legge.
L’anomalia consiste in questo, che essendo 1l
procuratore generale colui che di volta in
volta attribuisce funziom a coloro 1 quali sa-
rebbero i sostituti der sostituti procurator:
generali, non s1 rientra nella legg

Io ritengo che qualora si voglia agevolare
i funzionar: della sezone giurisdizionale
della ‘Corte dei conti, vale a dire fare addirit-
tura di questi vice-referendari dei sostituti
veri e propri, si debba provvedere per legge
a stabilire quali sono le loro funziom e quali
sono questr vice-referendari 1 quali possono
esercitare le funzioni di sostituto, senza far
derivare l’esercizio di queste funziomi dalla
decisione del procuratore generale. Non & pos-
sibile provvedere per legge che un vice-refe-
rendario possa svolgere 1 suoi compifr senza
che di volta in volta sia il procuratore gene-
rale a stabilire le sue funzion: ?

MARZANO. Credo che possa servire a
chiarire la posizione di questi magistrat:
quanto ¢ attuato dalla magistratura ordinaria
dove esistono i procuratori generali e i sosti-
tuti procuratori generali; poi ci sono gli udi-
tori giudiziari applicati, i quali compiono pro-
prio quegli atti cui accennava poc’anzi 1’ono-
revole Gaspari, senza prendere decisione pro-
pria. Si tratta quindi non di grado ma d1
funzioni. Perd, questi uditor1 sono investiti
anche di funziom particolari. Analogamente
io credo si possa interpretare 1l pensiero del-
I'onorevole Gaspari. Vale a dire, quest1 vice-
referendari non hanno certe funzioni ed al-
lora, con legge, occorrerebbe darle loro. Ma
queste prerogafive, chiamiamole impropria-
mente giurisdizionali, perché sappiamo che 1l
pubblico ministero non ha giurisdizione, non
possono essere delegate. Il procuratore gene-
rale infatti dice soltanto come deve essere
suddiviso I’incarico, provvede alla assegna-
zione dei processi, invia ad una certa udienza
uno anziché un altro. E tutto questo fa parte
di questioni interne dell’ufficio, direi trattas:
di una disciplina discrezionale. Ma, quando
si tratta di funziom vere e proprie, allora non
¢ lui ma la legge che deve parlare. Credo
quindi che 1l'onorevole Agrimi sia caduto in
un equivoco, e sono favorevole all’emenda-
mento Gaspari.

AGRIMI. ‘Credo che il caso degli uditori
s1a diverso. .

ANTONIOZZI. Mi sembra occorra chia-
rire 11 concetto tra funzioni e incarichi. La
legge in esame — e questo io 1o rilevo dai due
primi comm: — sembra vogha affidare una
funzione, ma di volta in volta. Infatti leg-
giamo che quest1 vice-referendari hanno voto
deliberativo soltanto quando sono relatori in
determinat: affari. E cosi, nel secondo com-
ma, lebbiamo che essi sono altresi addetti
all’ufficito del pubblico ministero per serci-
tarvi. di volta in volta, le funzioni di sosti-
tut:, loro assegnate dal procuratore generale.
Credo quindi si debba chiarire questo punto:
funzione e incarico. Se cioé questi vice-refe-
rendari debbano avere questa funzione in ma-
niera permanente ovvero averla assegnata di
volta in volta.

FERRI. Veramente non comprendo i mo-
tivi delle perplessitd che sono state avanzate
>u cquesto disegno di legge. Ho ascolfaty con
molta attenzione l'intervento dell’onorevole
Gaspar: il quale ¢1 ha illustrato quello che in
realtd avviene in questo settore, vale a dire
quella che & la prass: che vige negli uffici della
Corte der conti. In sostanza egli c1 ha detto che
gia alla procura della Corte der conti questi
vice-referendari svolgono la funzione che do-
vrebhero svolgere 1 procurator: generali. Ma,
siccome non e consentito loro prendere deci-
siom1 né di andare alle udienze, questo loro
lavoro diventa provvisorio e poi deve essere
rifatto proprio datr sostituf1 procuratori gene-
rali. Il disegno di legge vuole proprio evi-
tare questo. Gon esso, le istruttorie e le relative
conclusioni saranno compito de1 vice-referen-
dar1 e non c1 sard poi bisogno che vadano da
un sostituto procuratore generale, ma saranno
fatte proprie dai primi. B evidente, guindi,
che cuesta funzione dovrd essere di volia in
volta assegnata dal procuratore generale. La
legge conferisce questa facoltd, autorizza que-
sta possibilitd che i vice-referendari svolgano
le funzion: di sostituto.

Pertanto mi pare che 11 disegno di legge ri-
medi alle carenze denunciate dall’onorevole
Gaspari, ovvero alla doppia trafila della istru-
Zione dei ricorsi e che quindi, 1n questo senso,
non debba essere minimamente modificato.

TOZZI CONDIVI. Il dubbio dell’onorevole
Gaspar:1 potrebbe essere eliminato sostituendo
alle parole « le funzioni », le altre: « gli inca-
richi ». Per cui il comma suonerebbe cosi:

« Vice referendari sono altresi addettr al-
I'ufficio del pubblico ministero per esercitarvi,
quah sostituty, gli incarichi a ciascuno di essi
assegnati dal procuratore generale »,
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IPINTUS, Relatore. Un recente comunicato
affermava esservi ben 180 mila ricorsi tuttora
pendenti; un numero quindi che, qualungue
cosa si faccia, ben poche possibilitd avra di
ridursi rapidamente. Pertanto credo non si
possa fare altro che dare efficacia immediata a
questo strumento previsto dal disegno di legge
tendente 1n qualche maniera a snellire il corso
delle pratiche relative. Si dice che un referen-
dario port: avanti da solo 60 pratiche. In
questo caso, tutte le distinzioni formali tra
funzioni e incarichi, non servono che a far
perdere tempo. Quando vedo dalle premesse
al disegno di legge che questi funzionari prima
inquadrati come personale di concetto hanno
assunto la qualifica di magistrati e portati
quind: a poter svolgere appunto una funzione
d1 magistrato, si tratterd di una applicazione
pratica da farsi; e, questa, chi deve farla se
non il procuratore generale ? Quindi sono
d’accordo per l'approvazione, facendo vofi in
questa sede perché s riesca ad espletare il
piu possibile di ricorsi presso la Corte dei
conti.

GASPARI. Io sono d’accordo; perd, mentre
al primo comma s1 stabilisce che 1 vice-refe-
rendari, qualora vadano a far parle delle se-
zioni giurisdizionali, hanno lar possibilita, per
legge, di esercitare il diritto di voto, per legge
non acquisirebbero automaticamente il diritto
di diventare sostitut: dei sostituli procuratori
generali ma dovrebbero, invece, derivare que-
ste funzioni dal procuratore generale. Ora, io
penso che cosi come viene automaticamente
data la pienezza delle funzioni ai vice-referen-
dari chiamati a far parte delle sezioni giurisdi-
zionali ordinarie e speciali della Corte dei
conti, cosi, quando un procuratore generale
assegna a un vice-referendario una pratica da
1struire, gli dovrebbe dare questa stessa auto-
rita. Si tratta quindi di usare nei confronti dei
vice-referendari assegnati all’ufficio del pub-
blico ministero lo stesso principio e lo stesso
concetto che sono stati applicati ai vice-refe-
rendari i quali vengono utilizzati per le se-
zioni giurisdizionali della Corte dei conti.

GIANQUINTO, Si tratta dell'uovo di Co-
lombo. La Commissione & d'accordo che le
funzioni vengano attribuite dalla legge. E an-
che d’accordo, poi, che nello svolgimento di
queste funzioni 1 singoli incarichi vengano
conferiti dal procuratore generale. Quindi,
funzion: attribuite dalla legge, ma distribu-
zione interna del lavoro, come assegnazione
delle singole cause, fatta dal capo ufficio. Se
nol tutti siamo d’accordo su questo principio,
la questione sta tutta qui: si dice « quali so-
stituti », e siamo tutti d’accordo.

-

Sono pertanto favorevole all’emendamento
Gaspari.

FERRI. Confesso che non ho ancora ben
chiaro questo punto di vista dell’onorevole
Gianquinto, perché, infatti, che gli incaricha
l1 debba dare il procuratore generale & una
cosa ovvia. La legge dice « per esercitare le
funzioni di sostituto »; ma questo incarico chi
lo conferisce in pratica ? I1 procuratore gene-
rale. Ed allora mi pare che i vart emenda-
ment1 s1ano del tutto superflui.

TURCHI. Ho cercato di conoscere quale
fondamento potesse avere o non avere la preoc-
cupazione da cui nasce l’emendamento Ga-
spari. Confesso che non ho capito nulla;
quanto meno non mi pare che sia stata fugata
la preoccupazione che mi & stata espressa dagli
interessati e che & questa: con la dizione del
progetto — essi dicono in sostanza — noi vice-
referendari siamo investiti delle funzioni di
sostituti ma non siamo sicuri di poterle eser-
citare perché il procuratore generale puo inca-
ricare uno e non un altro, ed allora si verrebbe
a creare una situazione di disagio insosteni-
bile, in quanto funzionari, anzi magistrati di
pari grado, non avrebbero poi gli stessi inca-
richi, Bisogna che questo pericolo sia dunque
ehiminato, bisogna che la legge stabilisca 1 po-
teri per tutti i magistrati e non soltanto per
quelli per i quali il procuratore generale deli-
beri o desideri di attribuirli.

Pertanto, modificando 1l secondo comma
dell’articolo unico del disegno di legge in esa-
me nel senso proposto dall’onorevole Gaspari,
che ¢ poi il testo suggerito dagli interessat:, a
me pare che noi non faremo altro che preci-
sare, se si vuole precisare meglio, quali sono
1 poteri di tutti i vice-referendari, evitando la
possibilitd che il procuratore generale possa
fare delle differenziazioni fra gli uni e gli altri.
Resta fermo che i vice-referendari potranno
avere assegnalo quesio o quel processo, ma,
una volta immessi nell’incarico, sono investiti
in pieno, dalla legge, delle loro funzioni.

LUCIFREDI. Ho l'impressione che si sia
discusso molto, certamente piu di quanto I’ar-
gomento in questione non richiedesse. Comun-
que la osservazione che io credo si debba fare
& questa: nel primo comma di questo articolo
unico abbiamo detto « possono essere desti-
nati », e non abbiano precisato chi fa que-
sta destinazione; e non lo abbiamo detto per-
ché & l'ordinamento interno della Corte dei
cont: che lo stabilisce. A me sembra che la
slessa situazione si possa sanare molto facil-
mente, eliminando ogni possibile fonte di dub-
bio, anche con riferimento al secondo comma,
con un emendamento che io presento, insieme
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al collega onorevole Antoniozzi, e che c1 pare
semplifichi e chiarisca quanto & necessario; il
secondo comma suonerebbe cosi:

« Vice-referendar: sono altresi addetti al-
V'ufficio del pubblico ministero per esercitarvi
le funzioni di sostituti ».

GASPARI. Allora ritiro i1l mio emenda-
mento.

DELCROIX. Dopo !'intervento dell’onore-
vole Lucifred:, desidero dire che m:i associo
alla sua proposta. Osservo tuttavia che sa-
rebbe preferibile sostiluire la parola « fun-
zioni » con quella di « incarichi ».

TURCHI. Non esiste, perd, la funzione del
sostituto e quindi si dovrebbe dire semmai:
« le funzioni di procuratore ». Il sostituto €
sostituto di qualcuno; ma le funzioni di sosti-
tuto non esistono: il sostituto ha le funzioni
di procuratore.

LUCIFREDI. E giusto. Modifico pertanto
definitivamente 11 mio emendamento sostitu-
tivo del secondo comma come segue :

« Vice-referendar: sono altresi addetti al-
I'ufficio del pubblico ministero per esercitarvi,
quali sostituti, le relative funzioni »

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale.

Do lettura dell’articolo unico del disegno di
legge:

«A far parte delle Sezioni giurisdizionali
ordinarie e speciali della Corte dei conti pos-
sono essere destinati anche vice-referendari;
essi hanno voto deliberativo negli affari dei
quali sono relatori.

Vice referendari sono altresi addetti all’ Uf-
ficio del pubblico ministero per esercitarvi,
qualr sostituti, le funzioni a ciascuno di essi
assegnate dal procuratore generale.

Funzionari del ruclo di gruppo B della
Corte dei conti esercitano presso le sezioni
giurisdizionali le mansioni di segretari».

Pongo in votazione il primo comma, sul
quale non sono stati presentati emendamenti.

(E approvato).

Pongo in votazione 1'emendamento Luci-
fredi sostitutivo del secondo comma:

« Vice-referendari sono altresi addetti al-
"~ T'ufficio del pubblico ministero per esercitarvi,
quali sostituti, le relative funzioni ».

(E approvato).

Pongo in votazione il terzo comma.

(E approvato).

Il disegno di legge sara votato a scrutinio
segreto al termine della seduta.

Discussione della proposta di legge d’iniziativa
del deputato Tozzi Condivi: Abrogazione
dell’articolo 2 del testo unico di legge sulla
liquidazione e concessione dei supplementi
di congrua, degli onorari e degli assegni
per spese di culto al elero, approvato con
regio decreto 29 gennaio 1931, n. 227. (2222).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge di inizia-
tiva del deputato Tozzi Condivi, concernente
I’abrogazione dell’articolo 2 del testo unico di
legge sulla liquidazione e concessione dei sup-
plementi di congrua, degli onorari e degli as-
segni per spese di culto al clero, approvato
con regio decreto 29 gennaio 1931, n. 227. Sulla
proposta di legge s1 & espressa in senso favo-
revole la Commissione Finanze e tesoro.

L’onorevole Tozzi Condivi ha facoltd di
svolgere la sua relazione.

TQZZI CONDIVI, Relatore. Onorevol1 col-
leghi, nel testo unico sulle congrue, all’arti-
colo 2, si dice che per quei parroci le cui par-
rocchie contano meno di 200 anume, la congrua
& ridotta di un terzo. Cid & 1llogico e contrario
ai piu elementari principl di umanita, perché
infatti 1in quest: casi essa dovrebbe essere anzi
aumentata proprio per il disagio che gquest
parroci si trovano a subire. Propongo pertanto
I’abolizione dell’articolo 2 del testo unico pre-
detto.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

TURCHI. Il mio gruppo ¢ d’accordo; anzi
c1 pare che... onorevole Tozzi Condivi ci ab-
bia rubato 1l mestiere !

PUGLIESE, Sottosegretario di Stato per
Uinterno. 11 Governo & d’accordo per l'appro-
vazione della proposta di legge in esame.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale. Do lettura dell’articolo unico
della proposta di legge:

« L’articolo 2 del testo unico di legge sulla
liquidazione e concessione dei supplementi di
congrua, degli onorari e degli assegni per
spese di culto al clero, approvato con regio
decreto 29 gennaio 1934, n. 227, & abrogato ».

Esso sara direttamente votato a scrutinio
segreto al termine della seduta.
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Discussione del disegno di legge: Riforma della
legislazione vigente per la profilassi delle
malattie veneree. (Modificato dalla XI Com-
missione permanente del Senato). (1545-B).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione delle modifiche apportate al Se-
nato al disegno di legge: « Riforma della legi-
slazione vigente per la profilassi delle malattie
veneree ».

I1 relatore, onorevole Tozzi Condivi, ha la
parola per riferire sugli emendamenti intro-
dotti dall’altro ramo del Parlamento.

TOZZI CONDIVI, Relatore. Questo disegno
di legge & stato a lungo e attentamente esami-
nato dalla nostra Commissione e quindi appro-
vato. E stato trasmesso por al Senato, dove
sono state apportate varie modifiche, alcune
delle quali di carattere formale, come quella
dell’articolo 6, dell’articolo 9 e dell’arti-
colo 23.

L’ultima parte da rilevare, la pit grave, &
relativa all’articolo 8, appunto soppresso dal
Senato. Perché lo si & soppresso ? In esso dice-
vamo che era necessario fare un elenco dei
mestieri, per 1 quali sarebbe piu facile la pro-
pragazione di queste malattie contagiose. 11 Se-
nato afferma: siccome all’articolo 6 del testo
originario presentato dal Governo era statc
premesso 1’'inciso « mediante il mestiere o la
professione che esercita », e poiché la Commis-
sione della Camera ha tolto questo inciso delle
professioni e dei mestieri, & inutile che si fac-
cia una elencazione di questi. Il relatore & del
parere che questo non calzi, ma, dato che &
urgente che la legge in questione venga appro-
vata definitivamente, e dato che, in fondo,
questo non vieta al medico di compilare un
elenco dei mestieri pericolosi, crede di poter
accettare il nuovo testo.

Da parte dei farmacisti, poi, si & insistito
perché non si faccia una modifica a questo
testo d1 legge ma si voti un ordine del giorno
nel quale si auspichi che I’Alto Commissa-
riato di sanitd, nel fornire i medicinali ai
paesi di campagna, invece di servirsi diretta-
mente del medico provinciale, possa servirsi
delle farmacie rurali, ove esistano. Il rela-
tore non ha niente da dire in proposito e si
rimette alla decisione della Commissione.

‘GIANQUINTO. Potremmo dire, a proposito
delle farmacie rurali, che I’Alto Commissa-
riato « pud » e non « deve » servirsi delle far-
macie stesse.

BUBBIO. Non sono d'accordo in questo
senso, tenendo presente la spesa grave che de-
riverd allo Stato se questo manda ai comuni

i medicinali confezionati quasi sempre in ma-
niera del tutto particolare. Cid significherebbe
aumentare del 20 per cento, o anche solo del
10 per cento, il loro costo e gquindi una spesa
di milioni all’anno.

Mi permetto questa osservazione per pre-
gare i colleghi, prima di accettare quest’ordine
del giorno, di pensarci bene, dato 1'impegno
che comporterebbe.

TOZZI CONDIVI, Relatore, Comunque,
I'ordine del giorno direbbe « pud» e non
« deve »,

FERRI. M1 dichiaro contrario all’ordine
del giorno perché in contrasto con la legge.

MAZZA. Alto Commissario-aggiunto per la
tgiene e la sanita pubblica. Non entro nel
merito delle modifiche apportate dall’altro
ramo del Parlamento. Il sostituire: il medico
provinciale « pud disporre...» al «deve »
non ¢ cosa che modifichi la legge. Per quanto
riguarda la soppressione dell’articolo 8, men-
tre ritengo che sarebbe stato molto meglio la-
sciare quella dizione, vorrei pregare la Gom-
missione di approvare il testo cosi come ci &
stato rinviato dal Senato perché potremo poi
sempre, in sede di regolamento, provvedere ad
emanare questi elenchi di mestieri e profes-
sion1 che diano adito alla possibilitd di con-
tagio.

‘GIANQUINTO. Vorrei un chiarimento sul-
la conciliabilita dell’ordine del glorno sugge-
rito da1 farmacisti, tramite 1’onorevole Rela-
tore, con l’articolo 11 della legge.

TOZZI CONDIVI, Relatore. 1o 1'ho sempli-
cemente fatto presente, rimettendomi per altro
alla Commissione.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, passiamo all’'esame degli articoli mo-
dificat1 dal Senato; al termine, ¢i occuperemo
dell’ordine del giorno, secondo la prassi.

La prima modifica & stata apportata all’ar-
ticolo 6, terzo comma. I1 testo da noi preceden-
temente approvato era il seguente:

« Se entro 11 termine sopraindicato la
persona non si presenta alla visita o non
produca il certificato o se il risultato della
visita accert: o il certificato del medico di
fiducia non escluda la presenza di malattia
venerea con manifestazioni contagiose, 1l
medico provinciale dispone l’allontanamento
della persona dall’opificio o dall’esercizio
pubblico nel quale lavora ed invita 'amma-
lato a curarsi; in caso di rifiuto adotta le
misure idonee ad evitare la diffusione della
malattia, non escluso il ricovero ospedaliero
fino alla scomparsa delle mamfestazioni con-
tagiose ».
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Il Senato lo ha sostituito col seguente:

« Se entfro 1l termine sopraindicato la per-
sona non s1 presenta alla visita o non produca
il certificato o se 11 risultato della visita ac-
cetl1 o 1l certificato del medico di fiducia non
escluda la presenza di malattia venerea con
manifesiazion1 contagiose, 11 medico provin-
ciale pud disporre l'allontanamento della per-
sona dall’opificio o dall’esercizio pubblico nel
quale lavora ed 1nvita 'ammalato a curarss,
1 caso di 1ifiuto adotta le misure 1donee ad
evitare la diffusione della malattia, non esclu-
so 11 ricovero ospedaliero fino alla scomparsa
delle manifestazion1 contaglose ».

Nessuno chiedendo di parlare, pongo 1in
votazione quest’ultimo testo.

F approvalo).

I1 Senato ha po1 soppresso 1l seguente arti-
colo 8:

« Con decreto del Presidenle della Repub-
hlica, su proposta del Presidente del Consiglio
der ministri, di concerto con il Ministro per
1l lavoro e la previdenza sociale e con gh
altr1 Ministr1 eventualmente interessat:, & sta-
bilito 1'elenco delle attivita lavorative 11 cur
esercizio presenti particolar: caratter: di peri-
colosita per la diffusione del contagio. I datori
di lavoro e 1 lavoratori addetfr alle altivita di
cui sopra devono essere in possesso di un
certificato, da rinnovarsi periodicamente nei
termini stabiliti dall’Alto Commissariato per
I'igiene e la sanitd pubblica, dal quale risults
non esistere pericolo di contagio.

I1 medico provinciale e 'ufficiale sanitario
sono tenuti a rilasciare e a rinnovare gratui-
tamente 1 certificati dir cui al precedente
comma ».

Pongo in votazione la soppressione di detto
articolo.

(E approvata).

Altra modifica & stata apportata all’arti-
colo 9 che, nel nuovo testo, diventerd arti-
colo 8.

L’ultimo comma, da noi approvato, era
del seguente tenore:

« Oltre ai dispensari precedeniemente indi-
cat1, nelle citta dove esistono cliniche dermo-
sifilopatiche universitarie od altr1 enli pub-
blicx particolarmente idonei, puo essere affi-
dato a tali istituti, si1a dai comum e sia dal-
I’Alto Commissariato per 1'igiene e la sanita
pubblica direttamente, 1'esercizio di dispen-
sar1 col corrispettivo di un concorso annuo
determinato 1n apposita convenzione ».

I
I1 Senato lo ha sostitdlito col seguente:

« Oltre ai dispensar precedentemente 1ndi-
cati, nelle citta dove esistono cliniche dermo-
sifilopatiche universitarie, ospedali, od altr:
enti pubblici particolarmente idonei, pud es-
sere affidato a tali istituti, sia dar comuni e
s1a dall’Alto Commissariatc per 1'1g1ene e la
sanifd pubblica direttamente, 1’esercizio di
dispensari col corrispettivo di un contributo
annuo determinato in apposita convenzione ».

Pongo 1n votazione quest’ultimo testo.
(£ approvato).

Ultima modifica & quella apportata al pri-
mo comma dell’articolo 24 (Norma trans:-
toria) che, nel nuovo testo, diventera arti-
colo 23. Tale modifica, tuttavia, & materia di
semplice coordinamento, e pertanto non la
porrd 1n votazione.

Passtamo all’ordine del giorno sulle far-
macae.

TOZZI CONDIVI, Relatore. Rinunzio a
proporlo formalmente.

PRESIDENTE. Sta bene. Il disegno di leg-
ge sara votato a scrutinio segreto al termine
della seduta.

Diseussione della proposta di legge d’iniziativa
del senatore Di Roceo: Trattamento di
quiescenza per i sottufficiali e le guardie
del Corpo di pubbliea sicurezza richiamati
o trattenuti in servizio. (Approvata dalla
I Commissione permanente del Senato).
(2239).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione della proposta di legge di 1nizia-
tiva del senatore Di Rocco, concernente 1l
trattamento di quiescenza per 1 sottufficialr e
le guardie del Corpo di pubblica sicurezza ri-
chiamati o trattenuti in servizio. La proposta
¢ g1a stata approvata dalla I Commissione
permanente del Senato.

L’onorevole Tozzi Condivi ha facoltd di
svolgere la sua relazione.

TOZZI CONDIVI, Relatore. L’ opportunita
dr approvare la proposta di legge in esame &
del tutto evidente. Ragioni di equitd la giu-
stificano. Il relatore & quindi senz’altro favo-
revole all’accoglimento.

PUGLIESE, Sottosegretarwo di Stato per
Uinterno. 11 Governo & senz’altro favorevole
alla approvazione della proposta di legge.
Deve tuttavia far presente alla commissione
che, 1n materia di modifica dell’articolo 56
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della legge-delega, & attualmente davanti alla
Camera un disegno di legge di iniziativa del
Ministro del tesoro e che & di imminente pre-
sentazione un altro disegno di legge, da parte
del Mimistro dell’interno, per quanto riguarda
altra materia riflettente sempre modifiche al-
I’articolo 56.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, passiamo all’esame degli articoli che,
se non vi sono osservazioni od emendamenti,
porrd successivamente 1n votazione:

ArT. 1.

Al personale del Corpo delle guardie di
pubblica sicurezza di cui alla legge 9 aprile
1953, n. 305, gia collocato o da collocare a
riposo, che abbia compiuto 14 anni, 6 mesi ¢
un giorno di servizio, € concesso il bheneficio
di una maggiorazione di anzianita fino al
raggiungimento del minimo prescritto per il
conseguimento del diritto a pensione.

La riversibilitd delle pensiom al predetto
personale & regolata dalle stesse norme vi-
genti per il personale in servizio effettivo del
Corpo delle guardie di pubblica sicurezza.

(E approvato).
ART. 2.

A favore dello stesso personale ai soli fini
della liguidazione della pensione si applicano
le norme contenute nella legge 15 maggio 1954,
n. 266, riguardanti i militari dell’Arma dei ca-
rabinieri e del Corpo delle guardie di finanza
richiamati o trattenuti in servizio da data
anteriore al 16 settembre 1945.

(E approvato).
ART. 3.

All’onere derivante dall’applicazione della

- presente legge sard fatto fronte mediante ri-

duzione per corrispondente importo del capi-

tolo 39 dello stato di previsione della spesa

del Ministero dell’interno per ’esercizio 1955-

1956 concernente « pensioni ordinarie ed asse-
gni di caroviveri »

(E approvato).

La proposta di legge sara subito votata a
scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a scru-
tinio segreto dei provvedimenti esaminat: nel-
la seduta odierna.

(Segue la votazione).

Comunico 1l risultato della votazione se-
greta dei seguenti provvediment::

SECRETO e CASTELLARIN: « Aggiwunte e mo-
difiche alla legge 10 marzo 1955, n. 96, con-
cernente provvidenze a favore dei persegui-
tati politici italiani antifascisti o razzialh e
det loro familiari superstity » (2137):

Presenti e votanti . . . . 38
Maggioranza . . . . . . 20
Voti favorevoli . . . 37
Voti contrari . . . . 1

(La Commissione approva).

« Norme per la composizione delle Se-
zioni giurisdizionali della Corte dei conti »
(2189) :

Presenti e votanti . . . . 38
Maggioranza . . . . . . 20
Voti favorevoli . . . 36
Voti contrart . . . . 2

(La Commissione approva).

Tozzi CoNpIvI: « Abrogazione dell’arti-
colo 2 del testo unico di legge sulla liquida-
zione e concessione der supplementi di con-
grua, degli onorari e degli assegni per spese
dr culto al clero, approvato con regio decreto
29 gennaio 1931, n. 227 » (2222):

Presenti e votanti . . . . 38
Maggioranza . . . . . . 20
Voti favorevoli . . . 35
Votr contrarn . . . . 3

(La Comimuassione approva).

« Riforma della legislazione vigente per la
profilassi delle malattie veneree (Modificato
dalla XI Commuassione permanente del Se-
nato) » (1b645-B):

Present1 e votanti . . . . 38
Maggioranza . . . . . . 20
Voti favorevoli . . . 36
Voti contrar1 . . . . 2

(La Commussione approva).

Senatore D1 Rocco: « Trattamento di quie-
scenza per i sottufficiali e le guardie del Cor-
po di pubblica sicurezza richiamati o tratte-
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nuty in servizio (Approvata dalla 1 Commis-
swone permanente del Senato) » (2239):

Present1 e votant1 . . . . 38
Maggioranza . . . . . . 20
Vot1 favorevoli . . . 36
Voti contrari . . . . 2

(La Cominissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Agrimi, Amiconi, Antoniozzi, Bartesaghi,
Bernieri, Borellini Gina, Bubbio, Calandrone
Giacomo, Cappugl, Cotellessa, De Francesco,
Delcroix, De Vita, Elkan, Ferri, Gaspari,

Gianquinto, Giraudo, Gullo, Jacometti, Lom-
bard: Ruggero, Lucifred:, Marazza, Marzano,
Marotta, Pedini, Pelosi, Pintus, Ravera Ca-
milla, Riva, Sampietro Umberto, Schiaveti,
Sensi, Tarozzi, Tozzi Condivi, Turchi, Va-
landro Gigliola e Viviani Luciana.

La seduta termina alle 10,30.

IL DIRETTORE
DELL’UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTAR!

Dott. FrancEsco COSENTINO

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI





