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SAMPIETRO UMBERTO,  Segretario,
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(E approvato).

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che, per I’esame
dei progetti di legge all’ordine del giorno della
seduta odierna, i deputati Ferri e Michelini
sono sostituiti, rispettivamente, dai deputati
Bogoni e Mieville,
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Discussione del disegno di legge: Proroga delle
provvidenze stabilite per Pindustria cine-
matografica nazionale. (1396); e della pro-
posta di legze di iniziativa del deputato
Caroleo: Proroga del termine per godere
delle provvidenze previste dalla legge 29
dicembre 1949, n. 958, concernente «Di-
sposizioni per la cinematografia»r e dalla
legge 29 dieembre 1949, n. 959. concer-
nente «Prorvoga di provvidenze a favore
del teatro». (1249).

PRESIDENTIE, Liordme del gioino reca
la discussione del disegno di legge « Proroga
delle  provvidenze stabthite per I'mdusina
cinematografica nazionale » e della proposla
i legge diniziativa del deputato Carnleo:
« Proroga del termine per godere delle provvi-
denze previste dalla legge 29 dicembre 1949,
n. 958, concernente « Disposizion: per Ja cine-
matografia » e dalla legge 29 dicembre 1949,
n. 959, concernente « Proroga di provvidenze
a favore del leatro ». 1l relatore, onorcvole
Andreotti, ha facolta di svolgere la sua rela-
zione.

ANDREOTTI, Relatore. Nella tma hi« vis-
sima, relazionc nm riferiro. oltre che al provve-
dimento in esame concernente proroga delle
provvidenze per 1} cinema, anche all’attro
disegno di legge egualmente all’ordine del
giorno della seduta odierna della nostra Com-
missione, concernente proroga delle provvi-
denze per il teatro.

11 Governo, allo scopo di1 non creare period:
d1 vacanza nella legislazione protettiva delle
industrie cinematografiche, musical e leatrali,
ha presentato i due disegni di legge che abbia-
mo oggi in esame, i quah prorogano di sei
mes1 e cioé fino al 30 giugno 1955 le norme
in materia gia scadute alla datla del 31 dicein-
bre 1954.

La Commissione KFimanze e tesoro, consen-
ziente 11 Governo, ha espresso parere favoie-
vole agh emendamenti degh onorevoli Semeraro
Santo e Mieville che, per I’uno e per Paltro dise-
gno di legge, propongono di1 prolungare 1l Ler-
mine della proroga da sei mesi ad un massimo
didodici, riducibih in relazione ad una sollecita
approvazione da parte del Parlamento delle
nuove leggi in malerma, che c1 auguriamo 1l
Governo s1a in grado di poleici presentare al
piu presto.

L’esperienza di molt: annt ¢i ha dimostralo
le luci e le ombre della complessa legislazione
in matera. Al momenlo opporluno faremo le
nostre proposte e osservazioni. Ogg: credo che
la Commussione hene fard approvando 1 dne

disegni d1 legge con le modifiche proposte
dagh onorevoli Semcraro e Mieville fatte
proprie dalla Commtsstone Finanze e tesoro.

Per quanto mguarda por la proposla di
legge dell’onnrevole Caroleo, concernente ana-
loga malera, cssa puo riteners assorbita coim-
pletamente ner due provvediment: legislativi
presentat: dal Governo.

11 nostro voto favorevole, che mi auguro sia
unanime, varra a fugare ogni preoccupazione
suscilala da ritardr procedurall ¢ permetterd
1l proseguimento ¢ la ripresa della prena at-
tivila 1n quesli mmportant1 e delical: settor.

PRESIDENTE Dichiaro aperta la discus-
sione generale.

VIVIANT LUCIANA. Noi ci dichiariamo
favorevolt ai due progettr di legge nonche
alle modifiche pioposte dalla Commissione
Finanze e tesoro, che porlano da ser nesi
a un anno la proroga delle provvidenze
a favore dalla cimemaltografia e dal tealro.
Vorremmo pero sottolineare ar colleghi della
I Commissione che questa ulteriore proroga
non dovrebhbe dare occasione di rinviare an-
cora una volta la soluzione el problema con
una regolamentazione nuova della vasta ma-
teria che 1nteressa larghissimi stratli di pro-
dutlort e di lavorator:, ma riguarda anche
un 1mportante seltore della cultura.

In una conferenza stampa organizzata
rers  dal  Conntato  direttive  del  Gruppo
parlamentare dello Spettacolo, Tintervento
di produttori. giornalist, eritic: teatrali, cioé
un vastissimo schieramento degli strati pilt
direttamente mteressati, ha dimostrato — an-
cora, pii della discussione svoltasi — che c¢’e
un’esigenza fortemente sentita in quesh
ambientr. ci0é non solo 1l desiderio di non
averc m materia una carenza legislativa,
che aveva determinato un sentimento di
panico, soprattutto nel settore cinemato-
grafico, ma anche di aveire una regolamen-
tazione defimtiva. proprio perché tuttr sono
scontentr delle attuali leggi. Not ci siamo
appellatr agh mtleressati perché faccrano
pressione e 11 Governo s1 decida a presentare
finalmente un provvedimento organico ¢ com-
pleto 10 maleria. Siaino heti che sia presente
oggi anche il Mimmstro Ponti, il quale po-
tra darcr da paste del Governo l'assicura-
zione che non attenderemo oltre per la
presentazione del provvedimento che dovra
1cgolare tutta la materia.

Ner che abbiamo seguito la questione fin
dalla passata legislatura, possiamo dire che
I’attesa <1 fa lunga ¢ non s1 riesce a compren-
dere perché fra tanti disegni di legge che 1l
Governo piesenta al Parlamento. non trowv
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modo di presentare 1l provvedimento legisla-
tivo che deve disciplinare definitivamente

Ia materia 1 discussione. Tengo anche a
sottolineare dinanzi alla Comnussione, che
per quel che riguarda gli spettacoli di prosa
esiste una proposta di legge di inwziativa par-
lamentare presentata il 4 agosto 1954 alla
Camera e che non é stala ancora presa in
esame. Jeri, 'onorevole Semeraro, parlando
alla conferenza stampa, disse che quest’ultimo
progetto di legge sara esaminato congiunta-
mente al disegno di legge governativo. Noi,
in defimtiva, non abbiamo nulla in contrario
perché sapplamo che questa é la prassi. Perd
non vorremmo che il nostro progetto di legge
dovesse attendere molto tempo, non vorremmo
che I'iniziativa parlamentare fosse sacrificata
dal fatto che il Governo ritarda a presentare 11
suo disegno di legge. Se 1 Ministro Ponti c1
dara assicuraziomn che 1’attesa sara msolta
net giro di qualche mese o settimana, vuol
dire che non ci opporremo perché la discus-
sione del nostro progetto si svolga assieme a
quella del disegno di legge governativo.
BUBBIO. Avrer ritenuto che 'anno che ¢
passato — scnza far terto ad alcuno — {osse
stato pim che sufficiente al Governo per pre-
parare ¢ presenlare 11 progetto definitivo e
completo per la 1forina della legge scaduta
al 531 dicembre; allo stato attuale sono d’ac-
cordo che s1 debba addivenire alla pro-
roga e ci10 specialmente per 1 lungometraggl
dato che occorrono per esst dei programnu i
lavoro d1 larga porlata, mezzi ingentlt, sti-
puaziont di contratti complessy, ecc.
Menrta, peraltro, una speciale consulera-
zione 11 caso der cosidettr corlometraggl
(documentar: ed attualifd). Ritengo nvero
che per css1 s1 possa gia applicarc fin d’ora,
senza altendere tutta I'annata, (ualche mo-
dificazione del termine e della misura del
contributo, ed 1n tal senso presenterd un
emendamento. Questa varazione del termine
puo essere fatta anche subilo dato che, come
¢ notorio, 1 corlometraggr ed in 1specie le
attualith non mnchiedono Ja complessa e
lunga preparazione necessarta per 1 lunglu
metraggl. S1 impone po1 anche la riduzione
della misura del contributo; ed in proposito
non ho bisogho d1 ricordare all’onorevole
Ministro le decine di giornali e di mviste che
gia nell’autunno 1953 richiamavano 1'atten-
zione del Governo sulla necessita di dimmure
le percentuali stabilite per 1 corlometraggi
dalla legge del 1949 e che sono veramentc
unvtevoh. Tale legge, che st vorrebbe prorogare
ora a tutto 11 1955, stabilisce, come & noto,
per ogni f{ilm nazionale d1 cortometraggio a

caratlere docwinentario, un contributo pari
al tre per cento dell’introito lordo degh spet-
tacoli ne1 qual 1l filin stesso & stato proiet-
tato; e c10 per un periodo di tre anni dalla
prima prolezlone in pubblico; ed una ulte-
riore quota del due per cento pud essere con-
cessa nei cagl che il documentario sia di ecce-
zionale valore tecnico o arlistico. €io per i
docuimecentari, mentre per i {ilm nazionall d
attualila, riproducent1 cioé [atti ed avveni-
ment1 del glorno ed avenli 1 caratteri dell’in-
formazione o della cronaca cinematografica,
ugualmente la legge stabilisce il contributo
del tre per cento dell’introito lordo degli
speltacoli m cui 1l (ilm sia stato prowettato, e
c10 per un periodo 1 cingue mesl, e sempre
salva Pulleriore quota del due per cento
quando  esso  abbia un’eccezionale valore
tecnico o artistico Questi contributi, a parte
i noti1 mconvenicenti derivali del sistema
dell’abbinamento, sono assal onerosi e neppure
proporzionatt a1 contribuli stabiliti per 1
lungometragg:, che richiedono ben piu alti
mezz1 e abilita. I Lene che la Commissione
conosca quale sia l'onere del bilancio per
quesli cortometraggi: nel primo semestre
1953 cssi hanno percepito oltre due miliardi:
e precisarnente 936 miliom 1 documentarn e
un mihardo settantaser mihom le attualita,
senza,  notarce che tale onere sla aumen-
tando i misura non heve 1 dipendenza
del normale mcremento del nunero degli
spettator. Applicando il muo emendamento
che riduce di un punto quest1 contributy a
partire dal 1o luglio 1935, s1 potra agevol-
mente ottenere una economia di 300-600 mi-
lion1, citra non cert) disprezzabile per un
bilancio m spareggio.

La proposta non e, del resto, 1n contrasto
al principio cur cra ispirata la legge del
1949, glacché se essa rilenne sufficiente la
masura del contributo del tre per cento,
quando gh spettator: erano meno di trecento
milion1 annul, questo contribulo si pud ri-
tenere s1a oggi (ua<t del nove per cenio, n
confronto al 1949, ove si tenga presente chie
altualinente gli spettatori sono quast triph-
cati di numero, a parte lo stesso incremento
derivat) dallanmento del costo dei biglietti
i mgresso. D1 qui 1l fondamento della mia
proposta di una heve diminuzione del contri-
buto per la predetta specie di1 film.

Scnza andare oltre, desidero ancora ricor-
darce che nella seduta della Camera del 29 set-
tembre 1953, tanto 'onorevole Vanoni, quanto
I’onorevole Andreotti, congluntamente a chi
vi parla, allora Sottosegretario allo spet-
tacolo, affermavano la necessita di ridurre
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per il 19541 contributi della legge del 1949, ma
per la crisi governativa succedutasi la divi-
sata modifica non si poté varare e I'onere
si & aggravato. Mentre tanti in Parlamento
¢ fuon domandavano questa onesta ridu-
zione, vedo oggi che molt1 sono invece
per la proroga dei contributi attuali al 51
dicembre 1953, se pure bastera. Ilo forse
detto troppo; ma 1 problema esiste ¢ va
nsolto ed io m’appello al’onorevole Ministro,
di cui tutti conosciamo la competenza e la
dirittura. Se la crisi ministemale del gennaio
1954 impedi di portare a termine la proposta
riduzione, confido che quanto meno in quesla
sede si vorra, a tutela del bilancio, accettare
I’emendammento da me proposto.
VALANDRO GIGLIOLA. Prego il M-
mstro Ponti di voler dare qualche assicura-
zione sulla cinematografia per i ragazzi. C'¢
una proposta di legge della onorevole Dal Can-
ton, annunciata fin dal novembre 1953 e mai
portata in discussione. Il problema della cine-
matografia per i ragazzi preoccupa quas: tutti
i cittadini che hanno a cuore I’educazione dei
propri figli. 11 problema deve essere affron-
taro in pieno e 10 prego 1l Mimistro di volerci
comunicare qualche cosa in merito.
PRESIDENTE. Nessuno altro chieden-

do d1 parlare, dichiaro chiusa la discussione
generale.

ANDREOTTI, Relatore. Per quanto vi-
guarda le due osservazioni, in un certo senso
analoghe, fatte dalla onorevole Vivian per
il riordinamento del teatro di prosa e dalla
onorevole Valandro per la cinematogratia per
i ragazzi, credo che gia 11 Governo ha preso
in considerazione la opportunita di incorpo-
rare questli progetll nella legge 1n materia
che sard presentata nei prossimi giorni. In
guella sede potremo vedere quale altro even-
tuale punto possa essere discusso.

Per quanto riguarda la proposta falta
dall’onorevole Bubbio — anche se non condi-
vido l'uso della parola scandalo di cui si fa
un utilizzo troppo frequente - penso anche io
che si debba ridurre ’onere statale relativa-
mente al cortometraggi e ai film di attualita.
Pero credo che sia megho modificare il siste-
ma, anziché procedere a una modifica del-
I'aliquota.

Oggi noi ci troviamo di fronte alla sem-
plice proroga delle provvidenze per un anno:
sono convinto che, certamente, prima del
31 dicembre 1955, in brevissimo tempo avre-
mo dinanzi a noi il progetto governativo da
esaminare. Abbiamo, oltre che il dovere, la
convenienza di accelerare il dibattito di quel
disegno di legge per fare in modo che esso

entri in vigore prima delle ferie estive, per-
ché sappiamo che cio ha una grande impor-
tanza per il teatro se si considera chetutta
la impostazione dell’anno teatrale viene fatta
nella prima parte dell’anno.

Qualcuno pensa che l'elezione del Capo
dello Stato possa creare condizioni che ci im-
pediscano di occuparci della legge della cine-
matografia e del teatro; proprio per caute-
lIarci su questa eventualita, abbiamo accettato
di prorogare le provvidenze fino al 31 dicem-
bre 1955. Quindi, le preoccupazioni dell’ono-
revole Bubbio sotto questo aspetfo, possono
considerarsi infondate.

PONTI, Ministro per lo spettacolo, lo sport
e il turismo. Desidero dire brevemente alla Com-
missione che il disegno di legge ha avuto una
elaborazione piuttosto laboriosa, data la com-
plessita della materia, e per le molteplici e
spesso contraddittorie richieste delle stesse
parti interessate. Era pronto verso la meta di
Iuglio dello scorso anno. Da allora cominciarono
le difficili trattative con il Ministero del tesoro
e siamo arrivati cosi alla fine dell’anno
prima di trovare un accordo completo.
Quando il Governo decise di presentare
il disegno di legge di proroga, ritenne che sei
mesi fossero sufficienti per la discussione e
l'approvazione del nuovo disegno di legge per
11 riordinamento del teatro e del cinema.
Praticamente non é stato cosi e in sede di
Commissione finanze e¢ tesoro abbiamo rico-
nosciuto che le lentezze inevitabili ci por-
tano ad avere molti dubbi sulla possibilita

di approvare la nuova legge entro il 30 giu-
gno 1955.

Non mm sono opposto percidé alla proroga
fino al 31 dicembre 1955. Se il nuovo disegno
di legge non & stato approvato nell’ultima
seduta del Consiglio dei Ministri, é stato
perché la parte riguardante il teatro non era
ancora pronta, perd non dubito che al pros-
simo Consiglio dei Ministri il disegno di legge
verra approvato e quindi presentato al Par-
lamento.

Sara nteresse comune che esso venga
approvato al pit presto in modo che i voti
espressi dalla onorevole Viviani, che sollecita
la legge nell'interesse del teatro di prosa, e
dall’onorevole Bubbio, che rileva molto giusta-
mente certi lati manchevoli della legge attuale
~ non per quanto fu fatto ma per quanto ri-
guarda la posizione in cui venne a trovarsi la
legge stessa a causa dell’intensificarsi degli
spettacoli — possano trovare accoglimento.
In particolare, posso assicurare l'onorevole
Bubbio e gli altri colleghi che tutte le richieste
che riguardano i documentari saranno piena-
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mente accolte sia perla riduzione del premio sia
per c¢i0 che concerne il controllo. Sappiamo
bene che i produttori dei documentari inta-
scano quasi niente, mentre i guadagni vanno a
finire ai grossi produttori che associano i do-
cumentari ai loro film.

Per i film destinati ai ragazzi, assicuro la
onorevole Valandro Gigliola e la Commissione
che la nuova legge terra conto 1in modo vera-
mente notevole di questa particolare esigenza
per dare uno spettacolo degno, adeguato e
corrispondente alla morale e alla educazione
dei ragazzi. Spero che anche su questo punto
la legge avra 1l vostro consenso.

PRESIDENTE. Passiamo all’esame degli
articolh che, se non vi sono osservazioni, po-
tremo effetiuare sul testo del disegno di legge
governativo. Do lettura dell’articolo 1:

« Le provvidenze stabilite negh articoli 114,
15, 16 e 17 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, recante disposizion: per la cinemato-
grafia continuano ad applicarsi sino al 30 giu-
gno 1955.

Il termine per la prima proiezione in pub-
blico dei film nazionali ammessi ai benefici di
legge é stabilito al 30 giugno 1955.

I egualmente stabilito al 30 giugno 1955
il termine di cui al primo comma dell’arti-
colo 1 della legge 26 luglio 1949, n. 448 ».

Cormnunico che la Commissione Finanze e
tesoro propone 1 sostituire questo articolo
con il seguente:

« Le provvidenze stabilite negli articoli 14,
15, 16 e 17 della legge 29 dicembre 1949,
n. 958, recante disposizioni per la cinema-
tografia continuano ad applicarst {ino al-
I'entrata in vigore della nuova legge recante
provvidenze per lindustria cinematogra-
fica e, comunque, non oltre il 31 dicem-
bre 1955

La prima proiezione in pubblico dei filim
nazionali ammessi ai benefici di legge deve
avvenire entro il termine di cui al precedente
comma.

E ugualmente stabilito fino all’entrata
in vigore della nuova legge recante provvi-
denze per l'industria cinematografica e, co-
munque, non oltre il 31 dicembre 1955 il
termine di cui al primo comma dell’articolo 1
della legge 26 luglio 1949, n. 448».

Pongo in votazione 'articolo 1 nel testo
proposto dalla Commmussione Finanze e tesoro.

(E approvato).

BUBBIO. Ammesso che s1 vada fino al 31
dicembre 1955 come termine massimo, du-
rante questo periodo propongo che siano
ndottr i contributi ai cortometraggi, a par-
tire dal 1° luglio 1955. Propongo cioé di
inserire un comma aggiuntivo, dopo il primo
comma dell’articolo 1, testé approvato, del
seguente tenore:

« A partire dal 1° luglio 1955 i contribuli
fissati dalla predetta legge per i cortometraggi
nazionali a carattere documentario e per i
film nazionali di attualita, di cui ai comma 3,
4, 5, dell’articolo 15, sono ridolti dal 3 al
2 per cento; sono pure ridotti dal 2 all’1,50 per
cento il contributo fissato per i film documen-
tar1 e per quelli di attualitd che ne siano stat
riconosciuti meritevoli per il loro valore tecnico
e artistico ».

VIVIANI LUCIANA. Anche condividendo
sostanzialmente le considerazioni dell’onore-
vole Bubbio sulla necessita di intervenire nel
settore dei documentari, no1 riteniamo che
c10 debba essere fatto nel quadro della legge
generale in materia. Se ¢’¢ 'impegno — ripe-
tuto anche dal Ministro Ponts — di portare al
pix presto in discussione 1l nuovo disegno di
legge che regolera tutta la matera, noi rite-
niamo che quella sede sard la piu idonea, per
affrontare la questione dei documentari. Se il
collega Bubbio insiste sul suo emendamento,
dichiariamo che ci asterremo.

DE VITA. Dichiaro di condividere le
ragiom addotte dall’onorevole Bubbio a
sostegno del proprio emendamento. Voterd a
favore dell’emendamento stesso.

PERTINI. Noi votiamo a favore del-
I’emendamento Bubbio in quanto riconoscia-
mo la fondatezza delle sue osservazioni. I
una vera e propria speculazione questa dei
documentari che vivono sulle fortune dei
film.

MI1EVILLE. Non c¢’é¢ chi non condivida le
preoccupazioni dell’onorevole Bubbio ma mi
pare che ’onorevole Vivianm abbia centrato il
problema: voler approvare in questa sede
I’emendamento senza inquadrarlo nella legge
fondamentale, non & opportuno in questo
momento. Per queste ragioni e per non dan-
neggiare la produzione, dichiaro che volerd
contro lI’emendamento, pur condividendo i
principi informatori di esso.

ANDREOTTI, Relatore. Ho gia esposto le
ragioni per le quali sono contrario a questo
emendamento. Mi pare che non si tratti sol-
tanto del problema di quanto si da, ma so-
prattutto di un problema di metodo.
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Abbramo fatto un esperinmento abbaston-
za lungo e abbiamo wviste come spesso sla
diffiecite proteggere 1 piccoh produttort dal-
attivita degli speculator:. Souo gli stess1 pie-
coli produttori che non collaborano con chi
vuole far applicare le disposiziom. Ciedo che
noi dobbiamo approvare la proroga puia e
semplice. Non vedo per quale ragione dob-
biamo, 1n questa sede, discutere un problema
d1 tale imporlanza.

PONTI. Ministro per lo spettacolo, 1o sport
¢ @l turismo. M1 rmetto alle decisiom dela
Comnussione.

PRESIDENTE. Pongo m  votazone
I'emendamento dell’onorevole [Bubbio, ag-
gmuuntivo di un nuovo secondo comma del-
Particolo 1, del quale ¢ stato dato i pre-
cedenza lettura.

(Non ¢ approvalo .

Passiamo all’articolo 2 c¢he “la Comunus-
sione Finanze e tesoro propune di sopprime:c.
Esco é del seguente tenore:

« 11 Ministro per il tesoro e autorzzato
ad apportare. con proprt decrel:, le vana-
ziont di bilancto occorrenti per Pattuazione
della presente legge »

ANDREOTTI, Relatore. La Comnussione
Fimanze e lesoro, su suggerimento della Ra-
groneria generale dello Stato, ha 1itenuto non
necessarto queslo articolu, perché, ecssendoci
g1a la dotazione nel capitolo del bilancio cui
s1 la mferimento, non occorre che se ne faccia
menzione. [ pertanto superfluo.

PRESIDENTIE. Pongo m volazione 1ar-
ticnlo 2

(Non & approcaln).

Do lettura dell’articolo 3 del disegno 1
legge che, 1n relazione alla votazione teslé
avvenula. diventerd articolo 2:

«La presente legge entra in vigore 1l giorno
successivo a quello della sua pubblicazione
nella Gazzetta Ufficiale ed ha effetto dal 31 di-
cembre 1954 ».

Lo pungo in votazione.
(E approvalo).

S'mterde pertanto assorbita, nel disegno
di legge testé approvate, la parte della pro-
posta di legge Caroleo concernente la proroga
delle provvidenze per la cimematografia. 11
disegno di legge sara votato a scrutinro se-
greto in fine dr seduta.

Discussione del disegno di legge: Proroga
delle provvidenze a favore del teatro.
(1397). — e della proposta di legge di
iniziativa del deputato Caroleo: Proroga del
termine per godere delle provvidenze pre-
viste dalla legge 29 dicembre 1949, n. 959,
concernente «Disposizioni per la cinemato-
grafia» e dalla legge 29 dicembre 1949,
n. 959, concernente « Proroga di provvidenze
a favore del teatro». (1249)

PRESIDENTE. L’ordine del gioino reca
la discussione del disegno 1 legge: « Proroga
delle provvidenze a favore del teatro», e
della proposta di legge di inizmativa del
deputato Caroleor «Proroga del termine
per godere delle provvidenze previsle dalla
legge 29 dicembre 1949, n 958, concer-
nente « Digposizioni per la cinematogralia »
e dalla legge 29 dicembre 1949, n. 959, con-
ceinente « Proroga di provvidenze a favore
del teatro ». I1 Relatore, onorevole Andreotl,
ha facolta di svolgere la sua relazione.

ANDREOTTI, Relatore Dichiaro d’essere
favorevole al disegno di legge, nonché alle
modifiche ad esso proposte dalla Commis-
sione Finanze e tesoro.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale. Nessuno chiedendo di
parlare, la dichiaro chiusa. Passiamo all’esame
degli articoh che avverra, come per laltro
disegno i legge, sul lesto del progetto go-
vernatino. Do leltura dell’articolo 1:

« Le provvidenze a favore del teatro, pre-
viste dall'articolo 1 del decrelo legislativo
20 febbraio 1948, n. 62, ¢ prorogale con
la legge 29 dicembre 1949, n 959, continuano
ad applcarsi fino al 30 giugno 1955.

Restano 1 vigore le disposizion: degl
articoll 3 e % della legge 20 dicembre 1949,
n. 959»

Comunico che la Commissione Finanze e
lesoro propone di sostituire al primo comma
dell’articolo le parole «fino al 30 giugno
1955 » con le parole «fino all’entrata mn vigore
della nuova legge recante provvidenze a
favore del tealro e, comunque, non olre 1l
31 dicembre 1955 ».

Pongo n votazione l'emendamento so-
stitutivo proposto dalla Commissione finanze
e lesoro,

(E approvalo).
Pongo in volazione Parlicolo 1 cosi mo-

chficato:

« Le provvidenze a [avore del teatro, pre-
viste dall’articolo 1 dcl decreto legislativo 20
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febbraio 1948, n. 62, e prorogate con la legge
29 dicembre 1949, n. 959, continuano ad
applicarsi fino all’entrata in wigore della
nuova legge recante provvidenze a [avore
del teatro e, comunque, non oltre il 31 di-
cembre 1935.

Restano 1n vigore le disposizioni deglh
articoli 3 e 4 della legge 29 dicembre 1949,
n. 959».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 2:

«Sul fondo di1 cui all’articolo 1 del decreto
legislativo 20 febbraio 1948, n. 62, gravano
anche 1 contributi all’Amministrazione fer-
roviaria per le concessioni di riduzioni per i
viaggi isolati degli artisti e per queli dei
complessi teatrali, nonché per 1 trasporti dei
materiali scenici.»

Su questo articolo 2 non c1 sono emenda-
menti. Lo pongo in votazione.

(E approvato).

Do lettura dell’articolo 3:

« L’abbuono, di cut all’articolo 5 della
legge 29 dicembre 1949, n. 959, e alla legge
26 giugno 1954, n. 456, per gh spettacoli di
prosa di opere originali di autore italiano, ¢
concesso fino al 30 giugno 1955 ».

La Commissione Finanze e tesoro propone
d1 sostituire le parole «fino al 30 giugno
1955 » con le altre «fino all’entrata in wvi-
gore della nuova legge recante provvidenze a
favore del teatro e, comunque, non oltre il
31 dicembre 1955».

Pongo in votazione I'emendamento sosti-
tutivo proposto dalla Commissione Finanze e
tesoro.

(E approvato).

Pongo in votazione VParticolo 3 cosi mo-
dificato:

«L’abbuono, di cui all’articolo 5 della legge
29 dicembre 1949, n. 959, e alla legge 26
giugno 1954, n. 456, per gli spettacol di prosa
di opere originali di autore italiano, & concesso
fino all’cntrata in wvigore della nuova legge
recante provvidenze a f{avore del teatro e,
comunque, non oltre il 31 dicembre 1955».

(E approvato).
Passiamo all’articolo 4:

« 11 Ministro per il tesoro & autorizzalo
ad apportare, con propri decreti, le variazioni
1 bilancio occorrenti per l'attuazione della
presente legge ».

!

Di questo articolo la Commissione Fi-
nanze e tesoro propone la soppressione.

Pongo in votazione l'articolo 4.

(Non ¢ approvalo).

~

Pongo 1n votazione I'articolo 5:

«Lia presente legge entra in vigore il giorno
successivo a quello della sua pubblicazione
nella Gazzetta Ufficiale ed ha effetto dal 10
gennato 1955».

(E approvato).

S'intende cosi assorbita nel disegno &
legge lesté approvato la proposta di legge
del deputato Caroleo: « Proroga del termine
per godere delle provvidenze previste dalla
legge 29 dicembre 1949, n. 958, concernente
« Disposizion: per la cinematografia » e dalla
legge 29 dicembre 1949, n. 959, concernente
« Progoga d1 provvidenze a favore del tea-
tro » (1249), per la parte concernente le prov-
videnze a favore del teatro. Essa sara pertanto
cancellata dall’ordine del giorno. Se non vi sono
osservazioni, cosi pud rimanere stabilito.

{Cosi rimane silabilito).

Il disegno di legge sara votato a scru-
tinro segreto 1n fine di seduta.

Comunicazioni del Presidente in merito a
proposte di legge concernenti personale
dello Stato.

PRESIDENTE. In merito alle propo-
ste di legge: nn. 39, 99, 100, 135, 287, 336,
385, 404, 407, 412, 674, 790, 855, 898,
908, 931, 932, 938, 1008, 1174, 1215, 1357,
1367 », debbo dichiarare che s1 tratta di
proposte di legge assegnate in sede legisla-
slativa a questa Commissione e delle quah il
Governo ritiene debba essere sospesala discus-
sione per effetto della approvazione della
legge delega. In occasione di una riunione
der Presidenti delle varie Commissioni, dei
president1 dei Gruppi parlamentari e col Pre-
sidente della Camera, & stato deciso che sulle
richiesta. del Governo le Commission: deli-
berino dopo un esame sommario delle sin-
gole proposte di legge. Dichiaro subto che
ove oggl dovessero sorgere particolari di-
scusstont 1n ordine all’assorbimento o meno
delle proposte di legge nella legge delega, si
potra prendeve in esame anche un eventuale
rnvio. Ma dobbiamo iziare oggi I'esame e
spero chie tutt: i relatori der singoli provve-
diment1 s1ano presenti.

TURCHI. Desidero fare una dichiara-
wone che mi pare doverosa ¢ necessaria. Ho
visto indicato nell’ordine del giorno: « Comu-
nmcazioni del Presidente in merito alle propo-
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ste di legge ecc. ». Ma dedurre da questo la
natura delle comunicazioni, non mi é stato
possibile. So ora di cosa si tratti dopo le dichia-
razioni del Presidente. Questa mattina, pero,
non credo s1a possibile iniziare neppure nna
discussione preliminare sulla questione sot-
topostaci dal Presidente.

Pertanto, chiedo un Dreve rinvio della
discussione.

PRESIDENTE. Ilo premesso che se non
fossero state sollevate eccezioni, Vesame avreb-
be potute aver luogo. Poiché queste eccezioni
senn state sollevate dall’onorevole Turchi, 1in-
vio la discussione di questo problema ad una
prossima seduta.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la wvolazione a
scrutinio segreto deir disegni di legge csami-
nati nella seduta odierna.

(Segue la votazione).
Comunico il risultato della votazone se-
greta dei seguenti disegni di legge:

« Proroga delle provvidenze stabilile per
Vindustra cinematografica nazionale (1396) ».

Presenti e votanti . . . . 31
Maggioranza . . . . . . 18
Voti favorevoli . . . 31
Votr contrari . . . . 0

(La Commissione approva).

« Proroga delle provvidenze a favore del
teatro » (1397).

Presenti e votanti . . . . 31
Maggioranza . . . . . . 16
Voti favorevoli . . . 31
Voti contrart . . . . 0

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Agrim, Andreolti, Angelucei, Marto, An-
toniozzi, Berry, Bogom, Borellini Gina, Bub-
bio, Calandrone Giacomo, Capacchione, Cap-
pugi, Cotellessa, De Biagi, Delcroix, De Vita,
Elkan, Gaspari, Gianquinto, Giraudo, Gullo,
Jacometti, Marazza, Mieville, Pelosi, Riva,
Sampietro Umberto, Tarozzi, Tozzi Condivi,
Turchi, Valandro (Gigliola, Viviani Luciana.

La seduta termina alle 10,50.

IL DIRETTORE ff.
DELI’UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI
Dolt. FRANCEScO COSENTINO
Vicedirettore.
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