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SAMPIETRO UMBERTO, Segretario,
legge il processo verbale della seduta prece-
dente.

(E approvato).

Comunicazioni del Presidente.

PRESIDENTE. Comunico che, per l'esa-
me der disegni di legge all’ordine del giorno
della, seduta odierna, il deputato De Biagi &
sostituito dal deputato Boidi.

Discussione della proposta di legge d’iniziativa
del deputato Borsellino: Istituzione di un
servizio di anestesia negli ospedali. (Modi-
ficata dalla XI Commissione permanente
del Senato). (606-B).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione della proposta di legge di mizia-
tiva del deputato Borsellino: « Istituzione di
un servizio di anestesia negli ospedali ».

La proposta di legge, gia approvata dalla
nostra Commissione, torna. al nostro esame
in quanto é stata modificata dalla XI Com-
missione permanente del Senato.

L’onorevole Riva, relatore, ha facolta di
riferire sulle modifiche apportate dal Senato.

RIVA, Relatore. Onorevoli colleghi, nella
seduta del 12 maggio 1954, la nostra Commis-
sione approvo la proposta di legge del collega
Borsellino, riguardante la istituzione d’un ser-
vizio di anestesia negli ospedali. La proposta
contemplava la istituzione di tale servizio
negli ospedali di prima e di seconda categoria,
e in quelli nei quali prevalentemente si eser-
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cita la chirurgia Dopn un’ampia discussione,
la Commissione modifico alquanto il testo pre-
sentato dall’onorevole Borsellino, ed estese
I’'obbligo dell’istituzione d1 tale servizio a tutt
gli ospedali. a qualsiasi categoria appartene--
sero, nonché alle case d1 cura, mossa appunto
da quel senso di doverosa umanitd verso i
sofferenti, a1 quali indistintamente si voleva
dare la presenza nelle operaziom di un ane-
stesista, riconoscendo concordemente I'ui-
gente necessita che questo specialista fosse
accanto a qualsiasi chirugo che operisul pa-
ztente. Tali modifiche erano motivate dal
fatto che Janestesista ha assunto oggr una
particolarissima importanza, poicheé soltanto
quando esso & presente il chirurgo s1 sente
tranquillo, sia che operi in superficie, sia che
operi in profondita, in quanto la presenza
dell’anestesista ghi da anche la possibilita
di lunghi interventi.

Apportata questa modifica al testo pre-
sentato dall’onorevole Borsellino, noi abbia~
mo accolto, per il resto, in toto le disposiziom
della proposta di legge.

Senonché 11 Senato, nella seduta del
14 luglio 1954, ha creduto di dover apportare
delle modifiche al testo da nor approvato: la
piu sostanziale e quella relativa all’articolo 1,
con il ritorno, in pratica, al testo originale
della proposta di legge. Non so per quali
motivi il Senato sia tornato alla formulazione
del collega Borsellino, perché nel resoconto
sommario non vi & nessuna indicazione, e il
resoconto stenografico non & stato ancora
pubblicato. Perd io penso che nella XI Com-
missione del Senato, composta 1n prevalenza
d1 medici (trattandosi appunto della Commis-
sione igiene c¢ sanita), s1 sia preferita la for-
mulazione originaria dell’onorevole Borsellino
in quanto piu rispondente, forse, alle at-
tuali esigenze. Ricordo che 'estensione di que-
sto servizio a tutti gli ospedali, ed anche alle
case di cura, aveva fatto sorgere delle per-
plessita anche nella nostra Commissione, sia
poiché si temeva che l'istituzione er novo di
tale servizio negli ospedali di terza categoria
potesse portare un aggravio di carattere econo-
mico non indifferente per gh ospedali stessi:
sia perché s1 obiettava che 1n essi non vi € una
necessita quasi quotidiana dell’anestesista da-
to lo scarso numero degh interventi chirurgici.

Per quanto riguarda poi le case di cura,
che il Senato ha preferito escludere, st cra
anche in seno alla nostra Commissione di-
scusso a lungo. Penso che la decisione del
Senato sia stata determinata dal fatto che
non vi ¢, attualmente, un ordinamento orga-
nico per le case di cura. Sono istituti privati,
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soggetti alla sorveghanza del medico pro-
vinciale e dell’autoritda sanitaria, che pero
possono svolgere la loro funzione con un
medico o con un chirurgo, con uno spe-
cialista o con un non specialista, purché
assolvano quelle condizioni di carattere sani-
tario che sono indispensabili per qualsiasi
assistenza. Perd é impossibile imporre alle
case di cura un medico o un chirurgo. Quindi
sarebbe strano costringerle ad organizzare un
servizio di anestesia, quando non & obbliga-
torio per legge né il medico, né il chirurgo,
in quanto le case di cura possono attrezzarsi
secondo le loro possibilitd e, non dird secondo
il loro arbitrio, ma secondo la loro volonta.

To ritengo che proprio per questa ragione
il Senato abbia soppresso il riferimento alle
case di cura.

Per queste ragioni mi dichiaro favorevole
al testo trasmessoci dal Senato. K forse prefe-
ribile attuare per gradi queste innovazioni,
stabilendo prima I'obbligatorietd di questo
servizio negli ospedali di prima e seconda
categoria e in quelli specializzati in partico-
lari campt chirurgici.

Ci sono anche alire varianti apportate dal
Senato, che hanno perd carattere formale.

Per quanto riguarda i concorsi previst
nell’articolo 3, mentre no1 avevamo stabilito
che essi vengono indetti con decreto dell’alto
commissario per l’igiene e la sanita con unico
bando nazionale da pubblicars: nella Gazzetta
Ufficiale, 11 Senato ha stabilito che essi ven-
gono indeiti ad iniziativa delle singole ammi-
nistrazioni ospedaliere.

Nello stesso articolo 3 il Senato ha propo-
sto poi di sopprimere gl ultimi tre commu.

Anche le varianti dell’articolo 4 hanno piu
carattere di coordinamento, che sostanziale.

Il Senato, infine, ha soppresso l'articolo 6
concernente la composizione della Commissio-
ne giudicatrice dei concorsi, dopo cinque anni
dall’entrata in vigore della legge.

TOZZ1 CONDIVI. La prima modifica alla
quale ha accennato il relatore cambia la natura
della legge da noi approvata L’altra volta
abbiamo cercato di dare a tutti gli ospedali e
case di cura 11 medico anestesista, la cui pre-
senza € essenziale nelle operazioni, perche,
senza di esso, il malato rischia di morire.

Premesso questo, io vorrei sapere perché
1l chirurgo debba essere assistito dall’aneste-
sista quando opera in ospedal: di prima o di
seconda categoria, con una disponibilitd di
posti-letto ner reparti chirurgici non inferiore
a cento, e non quando opera in ospedali di
terza categoria. Se & essenziale la presenza
dell’anestesista, questo deve trovarsi presso
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tutti i letti operatori, si tratti di ospedal di
prima, di seconda o di terza categoria. Per-
tanto non dovrebbe essere permessa un’ope-
razione senza la presenza dell’anestesista.

Secondo punto: quest’obbligo deve essere
esteso anche alle case di cura, altriment: 1l
malato non é tutelato. D’altra parte le case
di cura, in questa maniera, possono far con-
correnza agli ospedali, in quanto hanno spese
generali minori di1 quelle degli ospedali, 1
quali si troverebbero quindi in condizioni di
inferioritd rispetio alle case di cura.

Terzo punto: ci siamo chiesti se le chiniche
private potessero essere sottoposie a questo
determinato obbligo, e abbiamo ritenuto di
poter rispondere affermativamente, perché,
quando esiste una disposizione di legge, se le
cliniche non la rispettano, sara 11 medico pro-
vinciale a provvedere alle eventuali sanziom.

E poiché tutti i tecnici, ed anche i non
tecnici, sono d’accordo sulla necessita di
giungere ad una regolamentazione delle clini-
che private, bisogna fare almeno (uesto
primo passo.

Le altre modifiche apportate dal Senato
agli articoli 3 e 6 sono conseguenti. Infatti,
mentre noi parlavamo di un concorso nazio-
nale indetto dall’Alto Commissario per tutti1
medici anestesist1 d’Italia, secondo 11 testo
del Senato i concorsi vengono indett: ad inizia-
tiva delle singole amministrazion: ospedalere.

Non credo quindi sia opportuno approvare
la proposta di legge nel testo modificato dal
Senato. K verissimo che sarebbe questo un
primo passo; ma nessuno ci garantirebbe che
1l secondo passo necessario fosse fatto al piu
presto. In questo modo noi danneggeremmo i
malati e le amministrazioni ospedaliere.

Per queste ragioni mi dichiaro contrario
al testo trasmessoci dal Senato.

ANGELINI LUDOVICO. No1 stamo favo-
revoli, per gli stessi motivi che esponemmo
quando esaminammo per la prima volta la
proposta di legge, al testo originario, che &
poi quello approvato dal Senato. Bisogna
anzitutto chiarire che non é affatto vero che,
se non si opera con un anestesista, il malato
muore: finora si & proceduto a numerose ope-
razion: senza anestesista, e la vita del pazien-
te non ¢ mai stata in pericolo. Qu si tratta
di stabilire anche in Italia il principio che,
essendosi verificato nella scienza medica 1l
progresso rappresentato da questa nuova spe-
cialita, si deve cominciare ad introdurla anche
nei nostri ospedali. Ma introdurla di colpo
in tutti gli istituti di cura € una cosa mate-
rialmente impossibile. Ed é appunto questo il
criterio che ha indotto la Commissione del

Senato a modificare la legge, riportandola
alla primitiva formulazione. Non possiamo
pretendere di dare a tutti gli ospedali il me-
dico anestesista: sarebbe impossibile, anche
per la semplicissima ragione che in ltalia
questi medici non ci sono. 1 quadri si devono
ancora formare; e ritengo che una delle preoc-
cupazioni di chi ha redatto questo progetto
di legge, sia proprio quella di costituire la
base perché si crei questa nuova specialita
medica, e ci siano dei giovani che vi si dedi-
chino. Finora questo non era possibile, perché
1 giovani che volevano specializzarsi in questo
ramo non trovavano i posti dove potersi siste-
mare. Si trattava, in altre parole, di una pro-
fessione che non avrebbe potuto avere appl-
cazione pratica.

Per queste considerazion:, che sono le piu
importanti, dobbiamo accettare il testo del
Senato. Certo questo primo passo sard suscet-
tibile di ulteriori sviluppi, quando si saranno
formati mano mano i nuovi quadri di aneste-
sisti e questa specialita si sara affermata defi-
nitivamente nel campo sanitario.

BUBBIOQ. Sono favorevole alle modifiche
apportate dal Senato. lo m1 richiamo alla di-
scussione che ¢ stata svolia nella passata
seduta, quando fu detto che bisognavaandare
cauli nel creare una organizzazione cosi costo-
sa a carico degli ospedali minori. I colleghi
ricorderanno che io avevo accennato anche
alla possibilita di creare dei consorzi degli
ospedali minori, per evitare che ogni piccolo
ospedale dovesse avere un proprio anestesista.
Io non propongo ora una formula nuova, ma
accenno a questa possibilith che sarebbe
opportuno studiare. Eventualmente, poiché
anche per le operazioni ¢’é qualcosa che sce-
vera le piccole dalle grandi, si potrebbe sta-
bilire che le operazioni pitt importanti non si
possono fare senza I’anestesista; il quale quindi
sarebbe chiamato solo quando fosse neces-
sario Anche questa proposta potrebbe essere
materia di studio. Bisogna inoltre dare a
questy giovani la garanzia di poter lavo-
rare. Niente impedisce che un chirurgo, un
medico qualsiasi, sia anche anestesista. E
sufficiente che essi abbiano un diploma. Non
dobamo codificare che questi medici devono
essere solo anestesisti.

Se fosse possibile io vorrei, non dico che
I’esame della proposta di legge fosse rinviato,
ma che si studiasse anche una formula di
questo genere, per fare qualcosa di piu com-
pleto.

ANGELINI LUDOVICO. C’e anche un’al-
tra considerazione da fare. L’istituzione negli
ospedali maggiori di un servizio di anestesia,



Camera dei Deputati

— 264 —

Commissioni in sede legislativa

LEGISLATURA II — PRIMA COMMISSIONE ~— SEDUTA DEL 2 AGOSTO 1954

da ad essi un maggiore prestigio. Questo,
pertanto, poirebbe essere un sistema per
superare la concorrenza delle cliniche private,
perché logicamente il malato preferisce andare
dove sa di trovare una maggiore garanzia.

DE FRANCESCO. Desidero sottoporre
all’attenzione della Commissione un dato di
fatto. Le scuole di specializzazione in aneste-
sia sono state istituite appena da qualche
anno. Quindi non é nemmeno possibile tro-
vare un numero di anestesisti tale da sodi-
sfare alle esigenze poste dall’articolo 1, cosi
come era stato in precedenza approvato dalla
nostra Commissione. Si consideri che a Milano
il corso e cominciato solo da due anni. In
alcune altre universita non esistono ancora
corsi del genere.

RIVA, Relatore. Concordo con le osserva-
zioni degli onorevoli Angelini, Bubbio e
De Francesco, anche per le difficolta che si
incontrerebbero qualora s1 imponessero oggi
gli anestesisti a tutti gli ospedali. E bene
quindi cominciare da quelli di prima e seconda
categoria, per i quali vi é una particolarissima
necessita di avere anche questi specialisti, cosi
come hanno gia quelli di tutte le altre branche.
Viceversa gli ospedali di terza categoria hanno
solo il medico o il chirurgo, e sarebbe strano
imporre loro uno specialista 1n anestesia
quando mancano gli altri specialisti.

L’esigenza del medico anestesista va gra-
datamente affermata, a seconda delle possi-
bilitd che s1 presentano. Volendo fare troppo,
rischiamo d: ingolfarci in una situazione di
tale ampiezza da non poter essere fronteggiata
con le possibilita locali.

Pertanto insisto perché sia approvata la
proposta di legge nel testo del Senato.

RUSSO, Sottosegretario di Stato per Uin-
terno. 11 Governo s1 rimette alla Commuissione.

BUBBIO. Desidero fare una dichiarazione.
Nell’eventualita che la Commissione decidesse
di tornare al testo che essa aveva approvato,
1l quale contemplava una maggiore estensione,
delle disposizioni della proposta di legge, mi
riservo di proporre un emendamento circa
la possibilitd di costituire consorzi tra 1 pic-
coli ospedali.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione
delle modifiche apportate dal Senato.

Do lettura dell’articolo 1 nel testo appro-
vato dalla nostra Commissione:

« Gli ospedali di qualsiasi categoria e le
case d1 cura, nei quah si pratica la chirurgia,
debbono avere posti adeguati in organico di
anestesista, in modo da assicurare un con-
veniente servizio di anestesia.

Il medico anestesista pratica direttamente
sui malati sotto la propria responsabilita gli
interventi per anestesia, sorvegliando I’anda-
mento del trattamento; esprime il proprio
motivato parere sulle condizioni del malato
in relazione al trattamento anestesico in tut-
to quanto possa essere richiesto nei riguardi
del servizio di anestesia ».

Il Senato ha modificato il primo comma
dell’articolo nel modo seguente:

« Gl1 ospedali di prima categoria, quelli
specializzati in branche chirurgiche a qualsiasi
categoria appartengano, nonché quelli di se-
conda categoria con una disponibilitd di posti-
letto nei repart chirurgici non inferiore a 100,
nonché gli ospedali sanatoriali nei qual s pra-
tica la chirurgia della tubercolosi polmonare,
debbono avere posti adeguati in organico di
anestesista in modo da assicurare un conve-
niente servizio di anestesia ». '

Pongo mn votazione il testo del Senato.
(E approvato).

I.’articolo 1 risulta cosi formulato:

« Gh ospedali di prima categoria, quelli spe-
cializzaty in branche chirurgiche a qualsiasi
categoria appartengano, nonché quelli di se-
conda. categoria con una disponibilita di posti-
letto nex repart: chirurgici non inferiore a 100,
nonché gh ospedali sanaloriali nei quali si pra-
tica la chirurgia della tubercolosi polmonare,
debbono avere posti adeguati in organico di
anestesista in modo da assicurare un conve-
niente servizio di anestesia.

Il medico anestesista pratica direttamente
sul malati sotto la propria responsabilitd gli
interventi per anestesia, sorvegliando I'an-
damento del trattamento; esprime il pro-
prio motivato parere sulle condizioni del
malato in relazione al trattamento aneste-
sico mn tutto quanto possa essere richiesto nex
riguardi del servizio di anestesia».

All’articolo 2 non sono stati apportali
emendamenti.

Passiamo all’articolo 3. Ne do lettura nel
testo approvato dalla nostra Commissionc:

« I mediei anestesisti sono nomnati in
seguito a pubblico concorso, per titolo ed
esame, ai sensi delle disposizioni del regio de-
creto 30 settembre 1938, n. 1631, salvo quanto
dispongono il presente e i successivi articoli.

«I concorst vengono indelti con decreto
dell’alto commissario con umco bando na-
zionale da pubblicarsi nella Gazzetta Ufficiale
della Repubblica.
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«’alto commissario con proprio decreto
stabilira la modalitd e i programmi relativi.

«Entro il 10 gennaio di ciascun anno le
amministrazioni degh Istituti di cura tra-
smettono a mezzo del prefetto all’Alto Com-
missariato elenco dei posti vacanti al 31 di-
cembre.

«Le spese dei concorsi sono poste a carico
delle Amministrazioni interessate e ripartite
per meta in parti ugvali e per meta in rap-
porto al numero der1 concorrenti a ciascun
posto.

«A carico di ciascun concorrente € posta
la tassa di lire 3.000 ».

I1 Senato ha sostituito 'intero articolo
con il seguente:

«I medici anestesisti sono nominati in
seguito a pubblico concorso, per titolo ed
esame, ai sensi delle disposizioni del regio
decreto 30 settembre 1938, n. 1631, salvo
quanto dispongono il presente e i successivi
articoli.

I concorsi vengono indetti ad iniziativa
delle singole Amministrazioni ospedaliere.

L’Alto Commissario con proprio decreto
stabilird la modalitd e i programmi relativi».

Pongo in votazione 'articolo 3 nel testo
trasmesso dal Senato.
(E approvato).

Passiamo all’articolo 4. Il testo dall’arti-
colo approvato dalla nostra Commissione
suonava cosi:

« La Commissione giudicatrice de1 concorsi
di cui al precedente comma & nominata dal-
I’alto commissario ed é costituita:
a) di un rappresentante delle Ammini-
straziani interessate al concorso (presidente);
b) di un funzionario medico dell’Alto
“ommissariato di grado non inferiore al VII;
¢) di un professore di universitd di
una delle materie attinenti fisiologia, biochi-
mica, farmacologia,;
d) di un primario chirurgo ospedaliero;
e) di un anestesista scelto dall’Ammini-
strazione da una terna di nomi proposti dalla
Societa italiana di anestesiologia ».

I1 Senato ha cosi modificato 11 primo
comma, lettere a) e b):

« La Commissione giudicatrice del con-
corso ¢ nominata dall’alto commissario ed e
costituita:

a) d1 un rappresentante dell’ Ammini-
strazione interessata al concorso (presidente);
b) di un funzionario medico dell’Alto
(Commissariato di grado non inferiore al VII »,

Pongo in votazione la modifica apportata
dal Senato.

(E approvata).
I’articolo 4risulta pertanto cosi formulato:

« LLa Commissione giudicatrice del concorso

& nominata dall’Alto Commissario ed & costi-
tuita:

@) di un rappresentante dell’Ammini-
strazione interessata al concorso (presidente);

b) di un funzionario medico dell’Alto
Commissariato di grado non inferiore al VII;

¢) di un professore di universita di
una delle materie attinenti fisiologia, biochi-
mica, farmacologia;

d) di un primario chirurgo ospedaliero;

e) di un anestesista scelto dall’Amminij-
strazione da una terna di nomi proposti dalla
Societa italiana di anestesiologia».

All’articolo 5 non sono stati apportati
emendamenti.

Infine, noi avevamo approvato il seguente
articolo 6:

« La Commissione definitiva dopo 5 anni
dalla entrata in vigore della presente legge
sard composta:

10) presidente, presidente dell’Ammini-
strazione ospedaliera o persona di fiducia da
lui designata;

20} un anestesista libero docente;

30) un dirigente servizio anestesia;

49) un chirurgo primario ospedaliero;

50) un membro designato dall’alto com-
missario ».

11 Senato I'ha soppresso.
Pongo in votazione la soppressione di
questo articolo

(E approvata).

La proposta di legge sara votata a scruti-
nio segreto in fine di seduta.

Discussione del disegno di legge: Conces-
sione all’Ente nazionale per la distribu-
zione dei soccorsi in Italia (E.N.D.S.L)
di un contributo a earico dello Stato di
lire 380 milioni, per gli esercizi finan-
ziari 1952-53 e 1953-54." (1003).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca,
successivamente, la discussione del disegno di
legge: « Concessione all’Ente nazionale per la
distribuzione dei soccorsi in Italia (E.N.D.S.1.)
di un contributo a carico dello Stato di lire 380
milioni, per gli esercizi finanziari 1952-53 ¢
1953-54 ».
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I’onorevole Andreotti, relatore, ha facolta
di svolgere la sua relazione.

ANDREOTTI, Relatore. E troppo vicino
I’esame e l'approvazione da parte nostra del
disegno di legge con il quale si concedeva il
contributo per tre esercizi finanziari, perché
debbano essere rifatte alcune considerazioni
di carattere generale che hanno determinato il
voto favorevole da parte nostra e la oppo-
sizione da parte della minoranza, su un con-
tributo annuo all’E. N. D. S. I..

Nell’intervallo tra @'ultima discussione
e quella odierna c’é stato un articolo del
Paese Sera, che 10 cito non per ragioni di
carattere polemico, ma proprio perché ha
sollevato alcune obiezioni circa I'opportunita
di mantenere I’Ente, o, in subordinata, di con-
cedere un confributo annuo all’Ente, e su
queste osservazioni richiamava appunto l'at-
tenzione del Parlamento.

Credo quindi mio dovere di relatore, nel
proporre alla Commissione 'approvazione di
questo disegno di legge, di soffermarmi breve-
mente sulle obieziom che erano contenute
nell’articolo citato.

Innanzi tutto si affermava che questo
Ente, il quale era sorto per la distribuzione dei
soccorsi, oggi non riceve pilt gli abiti usati,
per cui é venuta meno la finalita della distri-
buzione di abiti e di indumenti a privati o a
wistituti di beneficenza per cu1 I'Ente era
nato.

Devo subito precisare che questa afferma-
zione non é esatta. Mi sono fatto dare 1 data
precist dei colli e der chilogrammi merci che
I’Ente ha distmbuito; da tali dat1 risulta non
solo che I’Ente svolge ancora questa attivita,
ma che nell’anno finanziario 1953-54 questa
distribuzione di soccorsi 1nviati da organizza-
zioni di assistenza straniere a bisognosi del
nostro Paese, ¢ quasi raddoppiata rispetto
all’anno precedente. Nella specie, siamo passa-
ti dai 247 mila colli, per 29 milioni di chilo-
grammi merce, del 1951-52 — 'ultimo eserci-
zio del quale ci siamo occupati in occasione
della concessione del contributo, un mese e
mezzo fa, — a 328 mila colli per 29 milioni di
chilogrammi merce nel 1952-53, e a 618 mila
colli per 37 milioni di chilogrammi merce
nel 1953-54.

Quindi non ¢ esatto dire che questo afflusso
di viveri e di indumenti sia venuto meno.
Questa é una circostanza di fatto, sulla quale
non ci pud essere una maggioranza 0 una
minoranza, perché si tratta di constatare delle
cifre.

In quell’articolo al quale ho accennato, s1
afferma anche che I’E. N. D, S. 1 avrebbe

sdoganato, in questi ultimi tempi, per conto
della Cittd del Vaticano — che quindi avrebbe
goduto der benefici stabilit: per legge a favore
dell’E. N. D. 8. 1. proprio in vista delle sue
funzioni assistenziali — delle merci che nulla
avrebbero a che fare con l'assistenza. Si
parla 1n particolare dello sdoganamento di
macchinari e di generi di monopolio.

A questo punto bisogna essere molto
espliciti. Prima di tutto la Citta del Vaticano,
come sanno anche 1 pitt modesti cultori di
studi giuridici, non ha bisogno di alcun inter-
mediario per non pagare la dogana in Italia,
perché ha diritto al transito essendo uno
stato sovrano con {utti 1 crismi internazio-
nali. Si é trattato, invece, da parte del-
'E.N.D.S. I, di fare alcune volte da
agente intermediario. La Cittd del Vaticano
¢ uno dex tre ent1 costitutividell’E. N D. S.1.,
e qualche volta si & servita dell’attrezzatura
di esso, pagandolo appositamente, per lo
sdoganamento a Napoli ed il trasporio di
alcune merct ad essa dirette.

Anche per mia trangullitd, ho interro-
gato gh organi competenti, i quali mi hanno
assicurato che si tratta di una operazione piu
che normale. Anz, dal nostro punto di vista,
dobbiamo rallegrarci che I'Ente trovi modo
di fare dei serviza per conto della Citta del
Vaticano, cioé di uno dei tre Enti fondatori,
per diminuire 1l carico delle spese generali che
sono riportate sul bilancio dello Stato con
queste leggl annuali relative al contributo.

In particolare devo escludere in maniera
assoluta che VK. N. D. 8. I. abbia sdoganato
0 abbia accettato generi di monopolio. Alcum
annl fa, anzi, quando la Croce Rossa Ameri-
cana, smobilitando 1 propri servizi in Italia,
lascio un abbondante residuo di generi di
monopolio all’E. N. D. 8. I. per la distribu-
zione, 'E. N D. S. I. lo consegnd al mono-
polio tabacchi, facendosi dare 1l corrspettivo
per le proprie finalitd assistenziali, per non
immettere sul mercato generi di monopolio
attraverso un canale che non fosse quello
normale Quanto alle sigarettc nei famosi
pacchy Care ¢ vero che ve ne era un pac-
chetto da dicct in quellt distribuiti subito
dopo la ILiberazione, ma si abbandond suc-
cess'vamente !’ niziativa m quanto signifi-
cava l'immissione, nel mercato, di sigarette
non provenienti dal monopohio, e quind: ren-
deva difficile 1l controllo sull’eventuale mer-
cato di generi di monopolio di importazione
non regolare.

Per quanto riguarda, poi, i macchinari
sdoganati dall’E. N. D.S. 1., si tratta di
macchinar: di provenienza americana o russa,
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destinati proprio a finalitd assistenziali: aratr
ed altr1 macchinari agricoli assegnati preva-
lentemente a cooperative agricole, comunque
mal a privati e ad enti aventi in tutto o in
parte una finalitd di carattere speculativo.

Si dice mnfine 1n quell’articolo che I’Ente ¢
presieduto dall’onorevole Edoardo Martino,
deputato non rieletto. Questo non é esatto,
in quanto I'onorevole Martino é stato rielet-
to 1n questa legislatura. Non & piu sottosegre-
tario alla Presidenza, ma é nostro collega.

Comunque questo non riguarda un pro-
blema di caratterc sostanziale. Sussiste, 1n
ogni caso, l'opportunitd di mantenere una
organizzazione che sembrava tipica dell’im-
mediato dopoguerra, che ha certo un carattere
straordinario e che, come dissi ’altra volta nel
corso della mia relazione, penso possa essere
soppressa © 1nserita o comunque coordinata
nel riordinamento delle attivita assistenziah
del nostro Paese, al quale dovremo procedere.
Ma sopprimerla prima di procedere a queslo
riordinamento non sembra certo utile, non
tanto nei riguardi di quer pochi impiegati sta-
bili e di quelli a prestazione non continuativa
che ha 'E. N. D. 8. 1., quanto per i beneficiari
di questa attivita assistenziale.

Devo dire anche che questa attivita supe-
ra largamente, come valore dei soccorsi
immessi nel territorio nazionale, i 5 miliard:
annu di lire. Noi oggl, approvando un con-
tributo che & di 4190 milioni per esercizio
(380 milioni per 1 due esercizi), diamo un
2 per cento rispetto al valore delle merci che
sono state disimbuite.

Il piano di distribuzione viene fatto coun
criter1 ordinari, attraverso 1 comitati ordinari,
ed anche con criteri straordinari. Spesso coloro
che donano queste merci all’ltalia, tramite
I’E. N. D. 8. L., stabiliscono la categoria e la
zona a cui deve essere destinata I'elargizione,
questo atto di solidarieta internazionale.
Abbiamo avuto casi tipici per Trieste; & succes-
so 1noltre che comumtd catiohche indicassero
che le merci donate dovevano essere destinate
ad organizzazion cattoliche; comunitd prote-
stanti hanno chiesto che fossero assegnate
a comunitd protestanti del nostro Paese,
e cosi via. E questo e stato faito dal-
I'E.N.D.S. 1

Ognuno puo rimanere del proprio avviso
sulla questione generale. Ma non credo che
troncare questa attivitd possa essere ufile.
Ritengo pertanto che 1l disegno di legge debba
essere approvato.

C’¢ un punto sul quale, forse, potremmo
avere dubbi. Fino a questo momento ¢’é stato
sempre un contributo concesso anno per anno

con un disegno di legge, proprio per mante-
nere il carattere straordinario dell’istituzione,
e nello stesso tempo adeguare questo contri-
buto non solo con un’operazione mnterna del
Minstero del tesoro, della Ragioneria genera-
le, ma possibilmente con una discussione di
carattere esterno sull’cventuale aumento o
diminuzione del contribulo rispetto all’anno
precedente.

Ncl disegno di legge st propone invece, per
evitare che ognmi anno s1 debba presentare un
disegno di legge a questo fine, di rendere
stabile 1l contributo, 1sciivendolo in un appo-
sito capitolo di bilancio, in modo che s1 prov-
vederebbe con 1o stato di previsione normale,
senza che vi fosse pit bisogno di una legge.

Su qu.sto punto ho qualche dubbio per
d caratiere non definitivo dell’Ente, cui ho
prima accennato, ¢ per la necessitda di dire
una parola precisa, quando si fara la ausptcata
rorgamzzazione di tutti i servizi assistenziali,
a queste naziative di carattere particolare.
Non saret contrario, pertanto, all’abolizione
dell’articolo 3, pensando che cio possa servire
da punto i 1ncontro, proprio per conservare
all’Ente qucsto carattere di strumento parti-
colare ¢ non definttivo.

Per 11 reslo sono favorevole al disegno di
legge, e pregherei 1 colleghn di volerlo appro-
vare, anche perché, frattandos: d1 spese gene-
ral. sarebbe grave se dovessero esserc coperte
defalcando una quota dalle merc1 che vengono
distribuite, 11 che, credo, sarebbe veramente
andare contro la volontd der donator.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale.

TURCIHT. La mmnuziosa e dihgente rela-
zione del collega Andreott: non & valsa a ri-
muovere la nostra opposizione, gid cspressa
m altre oceasiont.

Osse1vo anzitutto che quel commenti del
giornale Il Paese Sera, che 10 1gnoravo, sono
mnesattl, e ringrazio il collega Andreotti di
averh portatt in Commissione. Rilevo soltanto
che non s1 tratta di affermare che I’Ente sa-
rebbe intervenuto per operazioni di sdogana-
mento a favore del Vaticano Ma il nome
dell’E. N. D. S. I. quale entc 1ntermediario,
che avrebhe facilitato alcune operazioni di
sdoganamento, venne sulla stampa nel perio-
do piu caldo della polemica attorno agli scan-
dali, ed esso figurava come ’Ente che aveva
favorito non 11 Vaficano, ma una di quelle
tanie societd che facevano o fanno tutiora
perno attorno al marchese Montagna.

Ora, ¢ vero o non & vero che I’Ente ha
agito da intermediario ? Non lo so. Sta di
fatto che non pud lasciare indifferente 1l
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Parlamento e il Paese la circostanza che si
faccia 1} nome di questo Ente come di quello
che avrebbe favorito un’operazione non certo
comnmendevole, in quanto si tratta, tra
I'altro, di frodare i1 diritti doganali che le
societd commerciali sono tenute a pagare
allo Stato quando importano merci dal-
I'estero.

A parte questo fatio, che tuttavia ha il suo
peso, le ragioni della nostra opposizione sono
di altra natura. L’onorevole Andreotti ha
ricordato che {ra glt orgam ishtutivi del-
PE. N. D S. 1. c’era 11 Vaticano. D’accordo:
c’era lo Stato italiano e il Vaticano. Ora, 10
non so se a copnre il deficit dell’£. N. D. S. 1.
intervenga anche 1l Vaticano, in guanto ri-
tengo sia buona norma nelle societa che
quando un’azienda va male e non riesce a
coprire tutte le spese, non uno solo der con-
traentl paghi, bensi entrambi.

Inoltre quando I'Ente fu istituito si sla-
bili — e questo ¢ importante — che la distri-
buzione dei soccorsi fosse fatta in modo da
aversi la massiuma garanzia circa i critenn di
mmparzialitd e di obiettivitd nella ricerca di
coloro che dovevano essere assistiti. Erano
momentr diversy, lo so, d1 maggior bisogno.
Pero m ogni comune si era istituito un comi-
tato per la distribuzione dei soccors: inviati
in Itala attraverso PE.N D S. [. Presi-
dente del comitato era il sindaco. Questi ¢
quello che offre lc maggiori garanzie, anche
perché ha mntorno a sé rappresentanti di enti
diversi, i quali possono eventualmente correg-
gere determinate preferenze che potessero
manifestarsi attraverso le sue deliberazioni.
Ad un certo momento questa organizzazione
¢ scomparsa € uon ¢’é ora pii nessun controllo.
IE N. D. 8. I. procede alla disiribuzione di
quello che riceve con dei criter: che sono stati
sottratti ad ogni controllo dello Stato. Distri-
buisce ques!i soccorsi con ohiettivita, a coloro
che hanno hisogno, o invece a chi é segnalato
o raccomandato da determinate istituzioni
che non occorre qui nominare ? Prescindendo
adesso da altre considerazioni, mi soffermo
solo sul fatto che non c’e¢ pia un controllo,
per cui tutti sono autorizzati a dubitare del-
Pobiettivita dei criteri con 1 quali I’Ente per-
segue le sue funzioni 1stituzionali.

Sarebbe questo un motivo sufficiente
perché il Parlamento rifiutasse di integrare il
bilancio di un Ente il quale distribuisce soc-
corsl, sia pure provenienti dall’estero, con dei
criteri che sono sottratti al controllo della
pubblica amministrazione, al controllo di
coloro che rappresentano la collettivita ita-
liana.

L’onorevole Andreotti ha rilevato che
molte volte 1 donatari indicano anche la desti-
nazione dei soccorsi: i cattolici indicano i
cattolici, i protestanti i protestanti, e nonso
se i comunisti indichino i comunisti. Ma se
fosse cosi, non c1 sarebbe nessun bisogno di
avere un Ente di tal fatta né un apposito
contributo da parte dello Stato italiano. E
una donazione da privato a privato e puo
essere fatta senza bisogno di intermediario.

Noi riaffermiamo, per queste ragioni, la
nostra opposizione al disegno di legge. Siamo
perdo d’accordo con la proposta dell’onorevole
Andreotti di evitare che il contributo diventi
ordinario, non put regolato e commisurato
alle necessita del bilancio, ma iscritto in un
capitolo del bilancio del tesoro. Se I'onore-
vole Andreotti fosse d’accordo anche per la
soppressione degli articoli 1 e 2, Pintesa sa-
rebbe completa.

[ACOMETTI. Il relatore ha affermato che
nellultimo esercizio <ono statr distribuiti
oltre 600 mila colli. Questa € una cifra note-
vole: significa che & stato distribuito un pacco
ogni 80 persone, cioé, considerando che una
famigha in media s1 compone di quattiro
persone, ogni venti famiglie. Allora 10 doman-
do in quale zona geografica ¢ avvenuta una
distribuzione di cosi notevole importanza,
perché 10 personalmente non ne ho avuta
alcuna notizia.

In secondo luogo domando se 'K, N. D. 8. |
¢ attrezzato per provvedere alla distribuzione
spicciola, e, se non ¢ attrezzato, di quale per-
sonale s1 serve.

L’ultima osservazione che volevo fare,
che del resto é stata gia fatta dal relatore e
dall’onorevole Turchi, &€ che con l'articolo 3
del disegno di legge cio che era provvisorio,
annuale, diventa, evidentemente, definitivo.
Mi richiamo alle ragioni che gia I'altra volta
avevamo esposto, che cioe, se questa forma
di1 assistenza € concepibile, ammissibile 1n
periodo di calamita, non lo ¢ piu in periodo
normale. Invece con quella disposizione nol
stabilianio definitivamente, o almeno per un
certo numero di anni, che la Repubblica
italiana ha bisogno di una elemosina che
c1 venga dal di fuor), in questa forma. Mi
pare che qui entr1 in campo quella fierezza
nazionale che ognuno dovrebbe sentire.

Di conseguenza siamo coutrari al disegno
di legge

BIMA. Vorrei soltanto sottolineare quello
che ha detto 'onorevole l[acometti, il quale
ha onestamente riconosciuto il numero e
Ientitd dei pacchi che vengono distribuiti. Se
fossc stalo conseguente, avrebbe dovuto anche
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ammettere la necessitd di una organizzazione
appositamente costituita. Non comprendo
perché, se il numero dei pacchi distrbuiti &
cosi alto, e se ¢’é un’organizzazione attrezzata
e con un’esperienza di anni, la si debba abo-
lire.

Per questi motivi sono favorevole al pro-
getto di legge.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale.

ANDREOTTI, Relatore. Vorrei piultosto
sgombrare il terreno da un’osservazione im-
portante che e stata fatta. Se veramente un
ente istituito dallo Stato italiano, dalla Croce
Rossa e dalla Santa Sede, si prestasse a tener
bordone a cose non lecite, a societda di1 discuti-
bile natura, certamente non s1 potrebbe
lasciar correre, e dichiaro subito che non mi
presterei a fare da relatore e a votare per un
contributo a favore di un ente di questo genere.

Non ho potuto fare degli accertament: ana-
litici e completi riguardo all’attivita dell’en-
te; pero li fard in previsione del contributo che
dovra essere dato 'anno prossimo, perché non
credo che per quell’epoca possa gia essere stata
attuata la riforma dell’assistenza: forse sara
stata proposta, ma non approvata per il pros-
simo bilancio. Suggerird all’E. N. D. S. I. peril
prossimo anno di sottoporer un libro bianco
con 1 criteri e 'effettivo dettaglio della distri-
buzione, perché I'informazione sintetica data a
un relatore puo essere meglio integrata in una
pubblicazione, e portata a conoscenza di tutli
coloro che si interessano a questo ente, siano
essi membri delle due Camere, ovvero appar-
tengano all’opinione pubblica in generale.

BUBBIO. Questo ente ha delle entrate ?

ANDREOTTI, Relatore. Ha delle entrate
rappresentate da contributi, ma anche essi
dovrebbero essere destinati all’assistenza, non
alla gestione.

H Vaticano, al pan della Croce Rossa che
¢ un altro degli enti istitutori del’E. N. D.S. 1.,
copre gran parte dell’ assistenza. Poiché la
grandissima parte di queste merci provengono
da organizzazioni cattoliche straniere, pos-
siamo ben dire che l’invio é dovuto anche ad
una certa solidarietd di gerarchie ecclesiasti-
che, per cui la presenza del Vaticano tra gh
enti costitutori non mi pare abbia perduto
la sua ragione di essere, essendo in buona
parte causa diretta dell’attivitd che questo
ente pud esplicare.

D’altra parte, mi ¢ stato spiegato che
proprio per poter alleggerire l'ente di parte
delle spese di gestione, qualche wvolta Ia
Santa Sede, senza averne di per se stessa
bisogno, si & rivolta all’E. N. D. S. I. perché

prendesse in consegna del materiale di {ran-
sito, operazione che avrebbe potuto far fare
da una qualunque istituzione, in momenti di
non grande attivita dell’ E. N. D. S. 1. stesso.
Anche questo rappresenta un aiuto.

Quanto a1 comitati, essi esistono ancora.

TURCHI. Non esistono piu.

ANDREOQTTI, Relatore. Esistono; non so
se operino 0 meno.

In quanto alla distribuzione geografica di
queste merci, ¢sse vengono destinate in misura
notevole a zone depresse del Meridione, de-
presse sia per ragioni storiche, sia per ragioni
contingenti, cioé in conseguenza di alluvioni,
0 altrm disastri; ma anche 1 altre zone del
nostro Paese. Ricordo di aver letto sum1 gior-
nalt di una distribuzione di bestiame in Pole-
sine fatta dopo l’alluvione, a favore delle prc-
cole aziende particolarmente colpite.

Per quanto riguarda la politica generale
seguita dall’enie, s1 cerca di aiutare tutti o
quasi tutti, specie vecchi e bambini salvo
quelli che non hanno bisogno di aiuto.

Quanto alle destinazioni di caratlere
particolaristico, ¢ necessario che anche esse
vengano fatte da un ente di quesio genere, pro-
prio perché ci sia una garanzia di obiettivita,
ed anche una maggiore possibilita di informa-
zione. Molte volte chi nvia 1 soccorsi, non
precisa che si deve amlare, mettiamo, I'asto
di Rossano Calabro, ma una organizzazione
cattolica di carattere assistenziale, sceglien-
dola tra quelle che hanno piu bisogno. Anche
le comunrtta protestanti, quando mviano
queslti aiuti da distribuirsi alle comunita non
cattoliche in Italia, non stabiliscono a quali dt
queste comunita devono essere destinati gh
aiuti, anche perché s1 sa che alcune comunita
di valdesi stanno benissimo, e sono anzi esse
ad ailutare le altre. Da c10 la necessitd di un
riparto.

Io ho parlato di cattolici e protestanti;
Ponorevole Turchi ha aggiunto i comunisti.
Ma io osservo che il comunismo non & una
religione; anzi, voi vi opponete a questo con-
cetto. Quindi non si pud parlare di comunisti,
cosl come io non ho parlato di democristiani;
sarebbe una interferenza di carattere politico
che riterrei inaccettabile da un punto di
vista pratico.

Io confido che il disegno di legge venga
approvato, con l'abrogazione dell’articolo 3,
proprio per far si che quel libro bianco cui pri-
ma ho accennato e che ci darebbe la possibilita
diun esame di dettaglio, non venga reso inutile.
Se 'articolo fosse mantenuto, dovremmo ira-
sferire questa discussione nel bilancio del
tesoro, e sappiamo come sia difficile far
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approvare una modifica o non far approvare
un articolo di bilancio. Parlare ¢ permesso a
tutti, ma col sistema attuale sappiamo che
¢ impossibile 1ncidere sul bilancio; ¢ questo
dellE. N. D. 8. I. verrebbe ad essere un pic-
colo argomento nel quadro generale del Tesoro,
e sarebbe fuor1 posto discuterlo in quella sede.

Non posso 1nvece accettare I'invito del-
I'onorevole Turchi a sopprimere anche gh arti-
coli 1 e 2.

RUSSO, Sottoseqretario di Stato per -
terno. Mi associo alle considerazioni del rela-
tore. Desidero osservare riguardo all’articolo 3
che, anche se esso fosse mantenuto, vi sarebhe
sempre la possibilitd successtvamente di sop-
primere I'ente e, conseguentemente, escludere
questa voce dal bilancio.

Le considerazioni dell’onorevole .Andreotts,
1 quale ha sottolineato 1l carattere eccezionale
di questo contributo concessoall’E. N. D.S I,
mi pare abbiano il loro peso, per cur mm
associo su questo punto a quanlto 1l relatore
ha detto.

Per quanto nguarda altre osservazioni che
sono state fatie nel corso della discussione
generale, e che riprendono sostanzialmente
quelle sollevate \n occasione della discussione
del primo disegno di legge, desidero rilevare
che le cifre portate dal relatore dimostrano
come l'mmcidenza di queste spese non solo
generali, ma soprattutto di trasporlo, non
superi 11 2 per cento di quello che & 1l
valore delle merci distribuite. Faccio anche
osservare che se aliro sistema di Lrasporto do-
vesse essere adottato, esso porterehbe un
onere maggiore di quello rappresentato dal
contributo concesso all’ente.

TURCHT. Prima d1 passare all’esame degh
articoli, desidero fare una proposta. 11 relatore
ha riconosciuto, almeno in parte, che le nostre
perplessita sono giustificate. Noi desideremmo
conoscere come funziona U'ente, con qual cri-
teri procede alla distribuzione, quanto costa
1l servizio diviso nelle varie branche: tuttr dat:
che 'onorevole Andreott: si propone di fornir-
c1 quando sara sottoposto al Parlamento, 11
che e gid scontato, un altro disegno di legge
per concedere un altro contributo.

Noi stiamo per approvare un disegno di
legge che comporta una spesa di 380 miliom
Non ¢ una cifra enorme, ma €& sempre rag-
guardevole; e da un punto di vista di princi-
pio, anche se si trattasse di un solo milione,
la cosa non cambierebbe. Aggilungo che, pro-
babilmente si tratta di regolarizzare versa-
menti gia avvenuti, per cui un ritardo nel-
Papprovazione, del disegno di legge non nuo-
cerebbe al funzionamento dell’ente

Poiché l'onorevole Andreotti, e credo
anche gl altri, s1 rendono conto della neces-
sitd d1 conoscere meglio il bilancio dell’ente,
prima di dare la nostra approvazione al dise-
gno di legge, chiedo che ci stano sottopostt 1
dati, non solo per 1l bilancio prossimo, quello
cio® 1954-55, ma anche per 1 bilanci1 1952-53 e
1953-b4. Si tratterebbe di rinviare 'approva-
zione del disegno di legge eventualmentie alla
ripresa der lavor1 parlamentari, e non ¢
escluso che, se tuito risultasse chiaro ¢ pre-
ciso e l'attivita dell’ente utile e benefica,
anche not potremmo dare la nostra approva-
zione. Non la possiamo invece dare in queste
condiziony, perché i1gnoriamo 1l bilancio del-
I'ente, e come quesit soldy vengono spesi:
andranno per [e spese generali, ma per saperlo
occorre conoscere il bilancio. Propongo per-
tanto di rinviare per ora la discussione e chie-
dere quest: datr.

ANDREOTTI, Relatore. Nella relazione
dell’'anno scorso era 1indicato deltagliata-
mente quali erano le spese per gli stipends,
per le hqudazioni. per 1l riscaldamento, per
la stampa, ecc. Se s1 trattasse di approvare
1l contributo per il 1954-55, sarer d’accordo
sulla proposta dell'onorevole Turchi. Ma qu
s1 tratta del contributo relativo al 1952-53 e
al 1953-54 Non ¢ esatto che U'ente abbia gia
avuto questa somma: si sard fatto prestare
qualcosa dalle banche, come tuiti gli enti
pubblici sono costretts a fare, pagando anche
disgraziatamente degh interessi. Non so nella
specie, ma so quale ¢ Ta norma di carattere
generale Piuprobabilmente I’ente avra acceso
debiti con 1 fornitori (specie di benzina, e di
nafta)ed avra ottenuto de1 prestiti peril paga-
mento deglistipendl. Vorrel pregare la Commis-
sione diapprovareil provvedimento trattandosi
di due bilanci g1a scaduti. Se vi fosse una bat-
tuta di arresto da parte della Commissione, una
volta affroniato 1 provvedimento, si potreb-
bero creare degl stati d'animo tali che diven-
terebbe difficile per 'ente mantenere a credito
la formitura della benzina, della manutenzione
der mezzi di cwr dispone, oppure ottenerc
denan da ch I deve anticipare. Prendo perd
mmpegno che, prima di approvare il contri-
buto per il 1954-55, 'ente dovra fornire alla
Commissione ¢ alla pubblica opinione una
relazione ampia sulla sua attivita. Del resto,
anche se dovessimo convincerci dell’opportu-
nuta di abolire questo ente, non potremmo non
farci carico di quelle che sono le spese di ge-
stione dell’ente stesso per il periodo pre-
cedente; e qui di spese di gestione sl tratta.

Sono quind: contrario alla proposta di
rinvio, ma contrario, ripeto, non perché
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non voglia questa illuminazione che io stesso
ho proposta, ma per averla nel momento piu
idoneo, quando, c10é, si trattera di approvare
I'integrazione per 1l bilancio di quesi’anno.

ALMIRANTE. Dopo i chiarimenti del-
Ponorevole Andreotti, debbo confessare la mia
perplessita, che deriva anche da questa consi-
derazione: se presidente dell’ente ¢ un nostro
collega, 'onorevole Martino, non sarebbe stato
e non sarebbe difficile ottenere quei chiari-
menf1 che lo stesso relatore dichiara di non po-
terci darein questo momento. Noi ora conoscia-
mo solo relativamente la situazione dell’ente,
la consistenza di queste spese, le ragioni effet-
tive di essa. Molte volte in questa Commis-
sione ci siamo trovati ad approvare retroat-
tivamente provvedimenti di questo genere. B
un sistema che tutti abbiamo sempre concor-
demente deplorato, in quanto non é corretto,
e nemmeno serio. Non si pud continuare in
questo modo.

Nella fattispecie, dopo quello che ho sen-
tito dire dall’una e dall’altra parte, mi dovrei
astenere, perché 11 mio giudizio non & ancora
maturo. Ma dopo la proposta dell’onorevole
Turchi, motivata come éstata motivata, e dopo
la risposta dell’onorevole Andreotti, mi pare
che un rinvio, ridotto al pit breve tempo, si
imponga. Non possiamo andare avanti senza
avere dei dati che forse sarebbe possibile avere
con una semplice telefonata ad un collega, da
una seduia all’altra. Non ritengo s1 possa
votare una spesa, sia pure non eccessiva, senza
questi chiarimenti preliminari.

PRESIDENTE. Pongo ai vot1 la proposta
dell’onorevole Turchi di rinviare il seguito
della discussione ad altra seduta, in attesa di
poter conoscere ulteriori elementi sul bilancio
dell’E. N. D. 8. L.

(Non é approvata).

Passiamo all’esame degli articoli.

Do lettura dell’articolo 1:

«F concesso all’Ente nazionale per la di-
stribuzione dei soccorsi all’Italia (E.N.D.S.1.)
a pareggio dei Dbilanci dell’Ente stesso per
gli esercizi 1952-53 e 1953-54 un contributo a
carico dello Stato di lire 380 milions, in ragio-
ne di lire 490 milioni per ognuno dei predetti
bilanci ».

Lo pongo 1n votazione.

(E approvato).

Pongo in votazione l’articolo 2 sul quale
non sono stat: presentati emendamenti:

«Alla copertura dell’onere di cui all’arti-
colo 1 viene destinata una corrispondente
aliquota delle disponibilita recate dal primo

provvedimento legislativo di wvariazioni al
bilancio per l'esercizio finanziario 1953-54.

II Ministro per il tesoro & autorizzato a
provvedere, con propri decreti, alle occor-
renti variazioni di bilancio ».

(E approvato).
Passiamo all’articolo 3:

« L’articolo 3 del decreto legislativo luogo-
tenenziale 28 settembre 1944, n. 220, & sosti-
tuito dal seguente:

« I1 patrimonio dell’ente & costituito da
un fondo di lire 10 milioni versate dallo Stato
italiano. Alle spese di funzionamento lo
Stato contribuisce con una sovvenzione da
destinarsi annualmente con la legge di bi-
lancio e da iscriversi nello stato di previsione
della spesa del Ministero del tesoro, rubrica
Presidenza del Consiglio dei ministri ».

I relatore propone la soppressione di que-
sto articolo. Pongo in votazione V’articolo 3.
(Non & approvato)}.

Il disegno di legge sara subito votato a
scrutinio segreto.

Yotazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto della proposta e del disegno
di legge esaminati nell’odierna seduta.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta della proposta di legge:

BORSELLINO: « [stituzione di un servizio di

anestesia negli ospedali». (Modificata dalla X1
Commuassione permanente del Senato). (606-B):

Presentie votanti . . . . 37
Maggioranza . . . . . . 19
Voti favorevoli . . . 36
Voti contrari . . . . 1

(La Commissione approva).

e del disegno di legge:

« Concessione all’Ente nazionale per la di-
stribuzione dei soccorsi in Italia (E. N, D. S I.)
di un contributo a carico dello Stato di lire
380 milioni, per gli esercizi finanziari 1952-53
e 1953-64 ». (1003).

Presenti . . . . . . . . 37
Votanti . . . . . . . . 36
Astenuto e e e 1
Maggioranza . . . . . . 19
Voti favorevolh . . . 23
Voti contrari . . . . 13

(La Commissione approva).
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Hanno preso parte alla votazione: | St ¢ astenuto (per il disegno di legge
lon. 1003)-

Agrimi, Almirante, Andreotti, Angelim
Ludovico, Angelucei Mario, Antomozzi, Ber- Delcrorx.
loffa, Bima, Boidi, Bubbio, Calandrone Gia-
como, Capacchione, Cappugi, Conct Elisabetta,
Cotellessa, De Francesco, Delcroix, Elkan,

La seduta termina alle 11.

Ferri, Gaspari, Giraudo, Grilh, Gullo, Jaco- IL DIRETTORE
metti, Marazza, Micheli, Pedini, Pelosi, Pintus, DELL'UFFICIO COMMISSIONI PARLAMENTARI
Ravera Camilla, Riva, Sampietro Umberto, Dott. ANTONIO VERDIROSI

Schiavetti, Sensi, Tarozzi, Tozzi Condivy,
Valandro Gigliola. TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI






