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RELAZIONE DELLA MAGGIORANZA

OnorEvoLl CoLLEGHI! — Il procuratore
lella Repubblica in Venezia ha iniziato pro-
ledimento penale a carico dell’onorevole
I'onetti Giovanni per il reato di offese all’onore
y al prestigio del Sommo Pontefice (arti-
:olo 278 del Codice penale).

Sta infatti che con esposto 25 maggio 1951
Jartorio Richetto ed altre 6 persone denun-
siarono Tonetti Giovanni per avere lo stesso,
n occasione di un pubblico comizio, tenuto
a sera del 24 maggio 1951 in Cavarzere,
ffeso il prestigio del Sommo Pontefice, pro-

nunciando all’indirizzo del medesimo la parola
« disgraziato ».

L’esposto venne confermato da tutti i de-
nuncianti, e poiché nel fatto attribuito al de-
nunciato si sono ravvisati gli estremi del reato
previsto e punito dall’articolo 278 del Codice
penale modificato, in relazione all’articolo 8
del Trattato con la Santa Sede approvato con
legge 27 maggio 1929, fu chiesta con nota
26 gennaio 1953 la necessaria autorizzazione
a procedere al Ministro della giustizia, che la
concesse in data 20 febbraio 1953.
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A seguito di che, e dopo compiuta Ila
istruttoria, venne richiesta in data 24 marzo
1953 la citazione dell'imputato al giudizio
della Corte d’assise di primo grado di Venezia,
per rispondere del reato di cui innanzi.

Nel frattempo, perd, il Tonetti, & stato
eletto deputato al Parlamento, per cui @
stata richiesta l'autorizzazione a procedere.

Come esposto nella narrativa di fatto
varie persone affermano che il Tonetti ebbe a
pronunciare all’indirizzo del Sommo Ponte-
fice la parola « disgraziato ».

E pur vero che altri testimoni dichiarano
che il Tonetti avrebbe pronunciato, rivolgen-
dosi ad un partecipante al comizio che grido
« viva il Papa », le parole «disgraziato ed ora
te lo dimostro », se non che la Giunta ha rite-
nuto che in ogni caso per il Tonetti sia da
concedere l'autorizzazione a procedere e cio
tanto pili che la veritd dei fatti potra meglio
emergere dall’istruttoria scritta e dibatti-
mentale dinanzi all’autoritd giudiziaria.

FODERARDO, Relatore per la maggioranza.

RELAZIONE DI MINORANZA

Onorevorr CorLecHI ! — II procuratore
della Repubblica di Venezia ha iniziato pro-
" cedimento penale a carico dell’onorevole To-
netti per il reato di offesa al’onore e al pre-
stigio del Pontefice (articolo 278 del Codice
penale) su denuncia in data 25 maggio 1954
di tal Sartori Richetto ed altre sei persone, con
la quale denuncia il Tonetti veniva accusato
di aver, in Cavarzere, durante un pubblico
comizio tenuto il 24 maggio 1954, pronun-
ciato all’indirizzo del Pontefice la parola
« disgraziato ».

Or ¢ da rilevare che dallo stesso rapporto
dei carabinieri della stazione di Cavarzere
risulta che — mentre I’onorevole Tonetti par-
lava — uno della folla ebbe a gridare: « Viva
il Papa ! » al che 'oratore (il quale evidente-
mente non aveva ben percepito il.... grido),
dopo essersi consultato con persona che gli
era vicina, avrebbe pronunciato una frase
che, secondo i denuncianti, avrebbe suonato:
« disgraziato tu e anche lui! ».

Emerge ancora dal verbale che fu impossi-
bile identificare lo sconosciuto che grido
« viva il Papa ! » (e che, percid potrebbe essere
uno dei denuncianti); che la frase fu pronun-
ciata dall’onorevole Tonetti « a bassa voce e
mentre fra la folla si era prodotio un mormo-
rio »; che, percid, « gran parte dei presenti non
riuscirono ad afferrare con esattezza le parole
del Tonetti » e che, infine, « alcuni e pit nu-
merosi » (dei denuncianti) avrebbero dichia-
rato che l'onorevole Tonetti esclamo: «Disgra-
ziato ed ora te lo dimostro ».

Ed infatti 'oratore continud il suo dire
« elencando gli scandali verificatisi con ’eva-
sione di valuta pregiata, favoriti da funzio-
nari del Vaticano ».

Va notato, infine, che — all’infuori dei
denuncianti — nessun altro dei presenti risulta
aver confermato la frase incriminata.

In guesto stato di cose & chiaro che non
si possa concedere I'autorizzazione a procedere
nei confronti dell’onorevole Tonetti, in quanto
~ avendo la maggioranza dei presenti escluso
che l'oratore pronuncid la frase incriminata
e avendo il Tonetti pronunciato le sue parole
a bassa voce, sl che i denuncianti han potuto
equivocare sulla frase pronunciata dall’impu-
tato — si deve trarre la convinzione che ’ac-
cusa, & destituita di ogni fondamento.

Ben possono infatti degli avversari politici
(sei, su una folla di duemila persone e senza
che un carabiniere o un agente di servizio
abbiano confermato l'accusa) inoltrare una
denuncia per risentimento politico, onde col-
pire un loro nemico politico: nel che si ravvisa.
quel contenuto di persecuzione politica, per il
quale la autorizzazione a procedere va negata.

E si noti che lo stesso verbalizzante ha
voluto porre in guardia il Magistrato su questo
punto, testualmente affermando: « Nel com-
plesso si ritiene che quanto affermano i denun-
zianti sia... risentimento alle tante accuse
contro... i dirigenti della democrazia cristiana
fatte dal Tonetti, pii che alla frase di cui
sopra. ».

LOPARDI, Relatore di minoranza.



