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DOMANDA DI AUTORIZZAZIONE A PROGEDERE IN GIUDIZIO

CONTRO IL DEPUTATO

INGR AO

PER II RLA10 DI (UI AGLI ARTICOLI 595 DEL CODICE PENALE E 13 DLLLA LEGGE
8 FEBBRAIO 1948, N 47 (DIFFAMAZIONE A MEZZO DELLA STAMPA)

TRASMESSA DAL MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA
(AZARA)

Annunziata 1l 6 oltobre 1953

All’onorevole Presidente
della Camera der Deputat

Roma

Roma, 25 settembre 1953

L'onorevole Pietro Ingrao & stato quere-
lato dall’onorevole Bernardo Mattarella per 1l
reato di1 diffamazione a mezzo della stampa
(articolr 595, del Codice penale, e 13 della leg-
ge 8 febbraio 1948, n 47)

Poiche occorre, a1 sensi dell’aiticolo 68,
comma secondo, della Costituzione, I’autoriz-
zazione a procedere di codesto Consesso, ira-
smetto la relativa richiesta, che e stata rinno-
vata dal Procuratore generale della Repub-
blica presso la Corte d1 appello d1 Roma, con
gl att1 del procedimento (fascicolo n 14801/
1949 della Procura di Roma)

Il Mwustro
AZARA

All’onorevole Presidente
della Camera de: Deputat

Roma

Roma, 23 lugho 1953

Con atto 15 settembre 1949 1’'onorevole Ber-
nardo Mattarella sporgeva querela, per dif-
famazione a mezzo della stampa, contro In-

grao Pietro, per avere costuir in un aiticolo
fizmato e pubblicato sul giornale 1'Unzte edito
a Roma 11 21 agosto 1949, 1nfitolato « Lettera
a1 compagni di Portella » scraitto tra l'altro
« qu1 sul continente 1 giornali sciivono che
questo Giuhano pretendera da De Gasper1 a1
essere fatto Ministro, del resto non e gia Mi-
mistro Mattarella? » « Cost questo 1egime
d1 De Gasper1, d1 Scelba, d1 Mattarella guazza
tra mort: e bandit1 nel ridicolo, nella 1ignavia,
nella vergogna »

L’Ingrao, fratto a giudizio davant1 al Ti1-
bunale di1 Roma per 11 reato previsto dagh
articolr 595 del Codice penale e 13 della legge
8 febbraio 1948, n 47, vemiva condannato alla
pena della multa d1 lire 20 000, spese, danm
e pubbhcazione dell’estratto della sentenza
nel giornale I'Unitd Avverso la detta sen-
tenza proponeva ritualmente umpugnazione 1l
condannato, ma la Corte d1 appello, con ordi-
nanza del 4 aprile 1951, ha sospeso 1l proce-
dimento perche nelle more del giudizio d’ap-
pello 'Ingrao era stato eletfo deputato per la
circoscrizione di Roma

Poiche I'imputato e stato rieletto deputato
11 7 gugno 1953, a norma dell’articolo 68 della
Costituzione, 15 del Codice di1 procedura pe-
nale, s1 chiede la prescritta autorizzazione a
procedere contro 1'onorevole Pietro Ingrao

1l Procuratore Generale della Repubblica
SALvVIO



