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La seduta comincia alle 16.
CECCHERINI, Segretario, legge il pro-

cesso verhale della seduta pomeridiana di ieri.
(E approvato).

Congedi.

PRESIDENTE. Hanno chiesto congedo
i deputati Leonetti e Natali Lorenzo.

(I congedi sono concessi).

Deferimento di disegni di legge
a Commissioni in sede legislativa.

PRESIDENTE. Sciogliendo la riserva
fatta in precedenti sedute, ritengo che i
seguenti disegni di legge possano essere

deferiti all’esame ed -all’approvazione delle
competenti Commissioni permanenti, in sede
legislativa:

« Provvedimenti per il credito alla coope-
razione » (Approvato dalla X Commissione
permanente del Senato) (1832);

« Concessione di un contributo straordina-
rio a carico dello Stato di cinque milioni di
lire a favore dell’Ente nazionale casse rurali,
agrarie ed enti ausiliari » (Approvato dalla
X Commissione permanente del Senato) (1833);

« Modifiche alla legge 10 agosto 1950,
n. 631, per disciplinare la produzione e smer-
cio degli eteri dell’acido metilfenil-piperi-
dincarbonico, comunemente denominati do-
lantini o mefedinici, e di altri preparati ad
azione morflosimile » (Approvato dalla
XI Commissione permanente del Senato)
(1834).

Se non vi sono obiezioni, rimarra cosi
stahilito.
(Cosi rimane stabilito).
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Annunzio di una proposta di legge.

PRESIDENTE. Comunico che é& stata
presentata alla Presidenza una proposta di
legge di iniziativa dei deputati Moro Aldo,
Amadeo Ezio, Ambrico, Ambrosini, Bennani,
Bertola, Calosso, Cappi, Cassiani, Cessi, Ci-
faldi, Codacci-Pisanelli, Colitto, Covelli, Er-
mini, Franceschini, Giannint Guglielmo, Gio-
vannini, Jervolino Angelo Raffaele, Leone,
Lizier, Lombardi Ruggero, Longhena, Luci-
fredi, Malagugini, Marchesi, Martino Gaetano,
Melis, Mondolfo, Montini, Nenni Pietro, Nitti,
Pesenti, Pertusio, Ponti, Repossi, Resta,
Rosst Paolo, Russo, Salizzoni, Scaglia, Tar-
getti, Treves, Troisi e Zanfagnini:

« Concessione di un assegno annuc. di lire
780.000 a Maria Montessori ». (1839).

A norma, dell’articolo 133 del regolamento,
poiché essa importa onere finanziario, ne sara
fissata in seguito la data di svolgimento.

Annunzio di risposte scritte ad interrogazioni.

PRESIDENTE. Comunico che sono per-
venute alla Presidenza, dai competenti mini-

Saranno pubblicate in}allegato' al reso-

conto stenografico della seduta odierna.

Discussione del disegno di legge: Conversione
in legge del decreto-legge 8 gennaio 1951,
n. 1, relativo alla richiesta di dati sulla
giacenza di alcune merci e sul potenziale
produttivo di alcuni settori industriali.
(1752).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
le discussione del disegno di legge: Conver-
sione in legge del decreto-legge 8 gennaio
1951, n. 1, relativo alla richiesta di dati sulla
giacenza di alcune merci e sul potenziale pro-
duttivo di alcuni settori industriali.

E iscritto a parlare I'onorevole Grilli. Ne
ha facolta.

GRILLI. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, non posso non dichiarare fin da ora
che, nel momento medesimo in cui ho appreso
che il Governo aveva emesso un decreto-legge
concernente la denuncia delle materie prime,
io non ho potuto trattenere una esclamazione:
« Ci siamo: i nodi vengono al pettine ». Una
esclamazione del genere penso sia stata fatta
da molti nel nostro paese, da tutti coloro che
ricordano come simili nodi vennero al pettine
una dozzina di anni fa, quando la politica

condotta dal Governo di allora — politica di
stretta dipendenza dallo straniero in tutti i
campi, compreso quello economico — portd
alle dolorose conseguenze che tutti conosciamo
e che tutto il paese ha eosi dolorosamente spe-
rimentato. I nodi stanno venendo al pettine
anche ora e in misura piu grave e con un ritmo
pin affrettato di quanto forse voi stessi della
maggioranza avevate preveduto.

Il decreto-legge, che il Governo ha emesso,
del tutto inaspettatamente, 1'8 gennaio, si-
gnifica che il nostro paese, in generale, e in
particolare la nostra economia stanno di fron-
te ad una gravissima deficienza di materie
prime e a una prospettiva di ulteriore aggrava-
mento di tale deficienza.

To ritengo che nessuno del Governo e della
maggioranza oserd sostenere che la siluazione
in cui versiamo & maturata al di fuori di ogni
nostra possibilitd di intervento; nessuno certo
oserd dire che si & giunti a questa situazione
per la forza delle cose. Nella relazione di mag-
gioranza, invero, si tenta di adombrare affer-
mazioni del genere, si tenta di dare una tale
interpretazione delle cause che hanno con-
dotto a questa situazione. Si parla, difatti,
nella relazione di maggioranza, della nostra
dipendenza dall’estero per la quasi totalita
delle merci che sono oggetto del decreto-legge;
vi si parla anche degli avvenimenti di Corea
come di fatti determinanti del turbamento eco-
nomico attuale e della conseguente fermenta-
zione dei prezzi. Da ogni parte, con notizie,
con dichiarazioni, con discorsi e con altro, si
tenta di fare apparire come fatale cid che sta
accadendo anche nel ristretto campo della
economia, come qualcosa a cui non sia dato
di sottrarci.

Ebbene, onorevoli colleghi, quello che sta
accadendo, anche nel campo economico, non
era imprevedibile e non era imprevisto, e tanto
meno & vero che quanto sta accadendo oggi
anche nel campo dell’economia fosse e sia al
di fuori delle nostre possibilita di intervento.
Non v’era e non v’é nulla di fatale, non v’era
e non v’'e nulla di trascendentale in questo.
Siamo anche noi causa di quello che sta acca-
dendo. Non siamo solo degli oggetti della poli-
tica e della economia; siamo anche dei sog-
gettl consapevoli, operanti, e aventi quindi
capacitd di interferire in una qualche misura
nel determinarsi delle situazioni politiche ed
economiche.

E vero, esiste oggi una situazione interna-
zionale molto grave e di essa il turbamento
economico, che ora voi stessi siete obbligati
a denunciare, non é che uno degli aspetti,
per quanto uno di quelli piv: seri. Ma voi
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sapevate che si sarebbe arrivati a questa situa-
zione e, ad ogni modo, noi ripetute volte
abbiamo messo in guardia il Governo, il Par-
lamento e il paese.

Voi ricorderete {e¢ non potete non ricor-
dare) la posizione che noi abbiamo assunto
diversi anni fa, in rapporto al piano Marshall;
voi non potele non rvicordare la posizione
assunta da questa parte della Camera, e da
quella parte del paese che noi rappresentiamo,
circa il patto atlantico. Infinite volte noi in
quegli anni (non tanto vicint, ormai) vi ammn-
nimmo che quel piano, che quel patto avreb-
berro trascinato il nostro paese ad una situva-
zione anche economicamente insostenibile. Ve
lo dicemmo. Ricordate quante volte sui gior-
nali, al Parlamento, nei comizi 1o confer-
mammo, e voi (io penso i meno accorti fra voi,
quelli fra voi che sono ingenui ed in buona
fede) eravate d’avviso contrario ed il vostro
avviso contrario a quello nostro lo esprimeste
nel paese contribuendo a diffondere I’'opinione
che la vostra politica generale, la vostra poli-
tica economica, la politica del piano Marshall,
la politica legata al patto atlantico sarebbe
stata apportatrice di benessere al paese. Pero
io non credo che tutti fra voi fossero ingenui,
o poco accorti. T fatti economici hanno una
loro concalenazione e, come in tutti i fatti
della natura e della storia, stanno tra loro
in rapporto di causa ad effetto. E chi di
voi conosce i rapporti intercorrenti fra i fatti
economici non poteva non sapere che sarem-
mo inevitabilmente arrivati alla situazione
odierna. Voi non potevate nascondervelo, non
potevate ignorarlo. Voi, consapevolmente,
siete arrivatila dove volevate arrivare, 1a dove
sapcvate che inevitabilmente si doveva arri-
vare. B tutti voi accettasts quella politica
generale, accettaste la politica del ptano Mar-
shall, del patto atlantico, accettaste quegli
orientamenti e quelle premesse che dovevano
poi sfociare nella attuale situazione.

E non solo accettaste quella politica; ma,
per quanto é stato nelle vostre possibilita, voi
avete contribuito ad aggravare la situazione
politica e, quindi, quella economica. Voi non
siete mai intervenuti né politicamente, né
economicamente per migliorare la situazione,
per alleggerire la tensione. Dai vostri colloqui,
dal vostri giornali, non sono mai uscite parole
serene; e non si 6 mai assistito a un tentativo
che partisse da voi per rendere meno difficile
la prospettiva economica nel mondo e in
[talia. Nel campo politico e in quello econo-
mico, voi avete sempre seguito e sempre
appoggiato le tesi piu oltranziste, avcte sem-
pre posto il nostro paese al seguito dei gruppi

>

imperialistici piu spregiudicati, pit decisa-
mente orientati al peggio ed anche piu san-
guinari, come si stanno dimostrando attnal-
mente.

In questo interventn, che intendo sia bre-
ve, voglio limitare il mio esame ad alcuni
pochi aspetti della vostra politica, di quella
politica. che ci ha ridotti in una via senza
uscita, 0 comunque in una via, per usecire
dalls, quale sard necessario penare molto. In
modo particolare mi soffermerd sulla vostra
politica di commercio estero, alla quale &
strettamente lrgata la lamentata carenza di
materie. prime. E mi riferird alla vostra poli-
tica del commercio estero, anche perché di
@ssa si fa menzione nella relazione di maggio-
ranza, la dove si dice che « I'Italia é tributaria
verso l'estero per la quasi totalita delle merci
indicate nella tabella allegata al decreto-legge »
e dove ancora si parla «dei maggiori paesi
industriali che attualmente sono anche i nostri
unici fornitori». Gia la stessa dizione di
«paesi industriali nostri unici fornitori di
materie prime » sta a denunziare, onorevole

- Pignatelli e onorevole ministro, una delle peg-

giori conseguenze della vostra politica gene-
rale; cioé che, dovendo andare a rifornirei di
materie prime da paesi industriali, cioé da
paesi nei quali noi non possiano esportare
prodotti industriali, voi avete distorto violen-
temente il nostro commercio estero. Vi é inter-
cambio tra paesi ad economie complementari,
non ad economie parallele. Voi avete distorto
violentemente il nostro commercio estero;
avete orientato il nostro commercio di espor-
tazione e di importazione verso una via pro-
fondamente shagliata. E, anziché orientarvi
(ed ecco l'aspetto grottesco, direl perfino pue-
rile della vostra politica del commercio estero)
anziché orientarvi verso una sana politica
commerciale basata, come sempre é avvenuto
da che esiste l'intercambio fra i vari paesi,
sullo scambio di prodotti del lavoro, sullo
scambio di merei, voi avete voluto fondare la
vostra politica di commercio estero sui « dont
dell’America ». Noi vi abbiamo ripetuto una
infinita di volte che la politica di un paese eco-
nomicamente moderno va fondata sull’inter-
cambio, sullo scambio dei prodotti comple-
mentari gli uni con gli altri. Voi visiete rivolti,
invece, alla apparentemente facile e alla appa-
rentemente sorridente politica del « dono dal-
I’America».

Una tale politica, onorevoli colleghi della
maggioranza e signor ministro, é buona per i
cartelloni reclamistici; una tale politica di
commercio estero ha reso possibile a voi .di
coprire i muri con manifesti raffiguranti ciclo-
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piche casse di merci sbarcate da non meno ci-
clopici transatlantici. Ma nei fatti — come noi,
purtroppo facilmente, avevamo profetizzato —
quella politica del «dono dall’estero », del-
Paiuto dato gratuitamente dall’America, ci ha
condotto alla situazione di oggi. E questo & il
logico sbocco, l’inevitabile sbocco di quella
puerile, di quella infantile politica di commer-
cio estero che voi avete condotto.

Ed ora il nostro candido relatore per la
maggioranza (non so se sia candido I’onorevole
Pignatelli, pero si accontenti di questa qualifi-
ca, che ¢ ancora quella migliore, nel suo caso !)
confessa che i maggiori paesi industriali —
America, Inghilterra e Francia — cioé i nostri
attuali unici fornitori, sono occupati ad « accu-
mulare ingenti scorte » cioé sono occupati a
pensare ai fatti loro. Onorevole Pignatelli,
noi non ci siamo occupati dei fatti nostri, in
questa materia !

11 decreto-legge, d’altra parte, € una impli-
cita ammissione della puerilita della vostra
politica nel settore del commercio estero. Ed &
perfettamente inutile che i giornali che vi
seguono, ora piangano.
decine di giornali, economici e politici, i quali
piangono su questa situazione che voi avete
contribuito a determinare.

Il Giornale d’Italia, a proposito del cosid-
detto «direttorio delle materie prime » isti-
tuito dai grandi paesi industriali, nostri
«unici fornitori », scrive: «... hanno istituito
una specie di direttorio anglo-franco-ameri-
cano, che dovrehbe provvedere alla distribu-
zione di materic prime rare. Quest’organo
sarebbe diretto da un comitato direttivo, limi-
tato solo alla Gran Bretagna, agli Stati Uniti
cd alia Francia »

Ma voi davvero credevate alla miseri-
cordia altrui ? Davvero potete oggi piangere
perché avete fondato la vostra politica sul
ricorso alla misericordia altrui ? E inutile che
si pianga, dicendo che «una tale organizza-
zione solleva, come & noto, veementi critiche
da parte dei paesi minori, che poi totalizzano
quasi 200 milioni di abitanti, che hanno una
loro efficienza ed una loro funzione ». E inu-
tile che si versino queste lacrime, perché i
paesi a cui siamo legati da un patto di difesa
comune — come dice ’onorevole Pignatelli —
pensano soprattutto ai fatii loro. Siamo noi
che non abbiamo doverosamente pensato ai
fattl nostri.

E qui va osservato, onorevole ministro,
che i1 decreto-legge che ella ha emesso con
tanta urgenza, se, da una parte, denuncia la
gravitd della situazione esistente, dall’altra
parte si presenta come il primo di una lunga

To potrei leggervi’

serie di atti consimili, che ci attendono: cioe,
oltre ad uno stato di cose infinitamente grave,
denuncia la prospettiva di un pil serio aggra-
vamento della situazione. La formazione del
direttorio per le materie prime, di cui fanno
parte solo le grandi potenze occidentali, sta
ad indicare che il mercato delle materie prime,
d’ora in avanti, sara fortementie disciplinato e
roi potremo attingervi solo se e nella misura
in cui ci adatteremo a seguire la volonta e a
difendere gli interessi altrui.

Io so che l'onorevole Tegni ci dira che
anche noi entreremo per la finestra nel diret-
torio delle malerie prime. Si, forse avremo
qualche posto secondario in qualche sottoco-
mitato. Cid non toglie che dispenseranno le
materie prime gli Stati che le detengono in
misura maggiore, e che potranno disporne a
loro talento.

Ora, onorevoli colleghi, gli altri pensano
ai fatti loro: America, Inghilterra e Francia
pensano alle loro fabbriche ed alla loro econo-
mia. E noi vogliamo pensare al nosiro paese ?

Ahbiamo operai nelle nostre fabbriche.
Vogliamo pensare a questi operai ?

Abbiamo contadini nelle campagne ita-
liane. Vogliamo pensare a questi conladini ?

Abbiamo tecnici, intellettuali nel nord e
nel sud, specialmente nel sud, disoccupati da
anni, da sempre e per anni a venire, se non per
sempre. Vogliamo pensare a questi tecnici, a
questi intellettuali ?

Abhbiamo due milioni e pin di disoccupati,
signor ministro e colleghi della maggioranza.
Vogliamo pensare a questi due milioni e piu
di disoccupati, che vanno aumentando mensil-
mente ? Si sono aggiunte piu di 100 mila
unita nel decorso mese di gennaio.

Abbiamo, nelle campagne profondaniente
arretrate, popolazioni che languono nella peg-
giore delle miserie. So che a voi la cosa pare
non faccia né caldo né freddo. Ricordo che,
quando ieri o ’altro ieri il compagno Alicata
parlava delle condizicni di certe citta, di certi
paesi del Mezzogiorno, si sorrideva da qualche
parte; ed allorché egli parlava dei «sassi» di
Matera, abhiamo sentito dire: «Basta coi
ciottoli I». To so che a voi queste cose interes-
sano fino ad un certo punto. Tuttavia, esistono
queste masse di operai, queste masse di conta-
dini, queste cittd e queste campagne, a cui
occorre pensare, e che oggi versano nelle con-
dizioni in cui versano.

Se mnoi oggi abbiamo milioni di operai
disoccupati e milioni di contadini che lan-
guono nella miseria, centinaia di migliaia di
tecnici e di intellettvali senza lavoro, cid di-
pende, onorevoli colleghi della maggioranza e
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signori del Governo, dalla distorsione a cui la
nostra economia & stata condannata dai ceti
dirigenti del nostro paese, sin da quando il
nostro paese divenne uno Stato nazionalmente
unito.

Voi continuate Ja politica dei vostri prede-
cessori: di Crispi, di Mussolini. Voi continuate
ad orientare la nostra economia verso vie
sbagliate, e quindi a protrarre all’infinito e
condizioni attuali di miseria delle masse lavo-
ratriei.

Invece, che cosa occorre fare in ltalia ?
Quali obiettivi bisogna perseguire ? Mi pare
che sia fuori dubbio, per coloro che veramente
sono pensosi delle sorti del nostro paese,
che l’obiettivo fondamentale da perseguire
& quello di dar lavoro a tutte le nostre fab-
briche, a {utti 1 nostri operai, a tutti i nostri
tecnici, di elevare il livello delle nostre cam-
pagne e fare in modo che il nostro paese di-
venti un grande mercato in continuo sviluppo
per le sue industrie e per 1 suoi prodotti
agricoli, cioé fare in modo che la nostra eco-
nomia elevi via via il suo tono in tutti i suoi
settori. B questo l'obiettivo da perseguire;
ma voi continuate come gli altri, come Crispi
e Mussolini, a perseguire altri obiettivi che
nulla, assolutamente nulla hanno a che fare
col benessere del nostro paese e con la sua
elevazione materiale e spirituale.

Venendo al nostro tema immedialo, os-
servo che una delle cose alle quali occorre
seriamente pensare, se vogliamo perseguire
davvero quell’obiettivo, ¢ il provvederci di
materie prime seguendo una politica adeguata
allo scopo, € non seguendo Uinfantile poli-
tica del dono dello straniero.

Occorre che noi conduciamo una sana
politica di commercio estero, occorre che noi
esportiamo manufatti, prodotti industriali e
I'esuberanza di certi prodotti agricoli e di
talune rare materie prime che noi abbiamo;
occorre che noi importiamo in cambio, come
contropartita, materie prime e generi alimen-
tari di cui difettiamo. Questa politica di ap-
provvigionamento delle materie prime oc-
corre perseguire e, per far ci0, € necessario
che allacciamo e rafforziamo i legami com-
merciali con tutti 1 paesi dell’occidente e
dell’oriente, con tutti i paesi 1 quali possono
fornirci quanto a noi occorre e che possono
acquistare quanto noi abbiamo o produciamo
in esuberanza.

In passato, quando la nostra economia,
pur essendo distorta, cercava tuttavia di
orientarsi, nel campo del commercio estero,
nei modi pit vantaggiosi al nostro paese,
noi vendevamo a tutti e compravamo da tutti.

Non voglio dilungarmi in una elencazione, ma
ognuno sa che compravamo abbondante-
mente cotone dagli Stati Uniti, oltre che
dall’India e dall’Egitto, lane dall’Australia,
dall’Argentina e da altri paesi, mentre im-
portavamo gomma ed altri prodotti dai
paesi dell’estremo oriente.

Ma una cospicua parte di certe materie
prime ci veniva dai paesi dell’Europa orien-
tale. Onorevoli colleghi, vorrete consentirmi,
dato che ho promesso di parlare eminente-
mente su questo argomento, di leggere alcune
cifre che si riferiscono a parte di quelle mate-
rie prime di cui oggi lamentiamo la carenza
e che sono soggette al controllo chiesto dal
ministro dell’industria. Nel 1932 (cioé in uno
degli anni pil critici per I’economia mondiale,
che fu travagliata — come & noto — da una
crisi gravissima dal 1929 al 1933) noi impor-
tavamo da tutto il mondo 92 mila tonnellate
di ferro. Di queste, dalla sola Unione Sovietica
ne importavamo oltre i due terzi, 68 mila
tonnellate. Importavamo, poi, minerali di
manganese e ferro di manganese per 28.899
tonnellate; dall’Unione Sovietica ne impor-
tammo 21.650 tonnellate; abbiamo poi
importato complessivamente 8 milioni 17.627
tonnellate di carbon fossile: dalla Unione
Sovietica, dalla Polonia e dall’Alta Slesia,
circa 2 milioni e mezzo, cioe piu di un terzo...

TOGNI, Ministro dell'industria e del com-
mercio. Ne importiamo di piu ora!

GRILLI. Su circa 47.000 quintali di
amianto greggio importato, 13.400 quintali
ci vennero dai paesi dell’Europa orientale.
Su circa 1.055.000 tonnellate di legno rozzo
comune, sgrossato, squadrato e segato per
il lungo, dall’Europa orientale ne impor-
tammo circa 600.000 tonnellate. Impor-
tammo oli minerali greggi per { milione e
27 mila quintali e dalla sola Unione Sovie-
tica, pit della meta, esattamente 650.696
quintali. Importammo petrolio per un mi-
lione 461 mila quintali e dall’Unione Sovie-
tica e dalla Romania 1 milione 170 mila
quintali, cioé 8 decimi circa dell'intera im-
portazione. Potrei continuarenell’elencazione...

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Ora sono divenuti paesi importatori,
non sono pil esportatori! Slamo creditori,
non riusciamo generalmente ad avere nep-
pure la merce che abbiamo ordinato. Sono
paesi che non soltanto non esportano piu
grandi quantitativi, ma ora importano perché
difettano di materie prime e hanno, fra l'altro,
contratto la produzione. (Inlerruzioni al-
Uestrema sinistra). Questo & il progresso con-
seguito da quei paesi!
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GRILLI lo so molto bene, signor mini-
siro, che da parte del nostro Governo non si
fa, nessuno sforzo per incrementare il nostro
commercio estero con i paesi dell’Europa
orientale. So, viceversa, che si fanno sforzi
per ostacolare questi rapporti commerciali
con quei paest!

TOGNI, Ministro dell'industria e del com-
mercto. FElla afferma una cosa inesatta!
(Interruzione del deputato Boldrini). Ci sono
voluti 8 mesi per addivenire all’importazione
del grano, e l’abbiamo dovuto pagare al
prezzo pit allo del mondo! (Interruzion:
all’estrema sinistra). Invece delle chiacchiere,
portate i fatti!

GRILLI. Io le porto delle cifre, ed io so
che né da parte sua, né da parte del suo col-
lega Lombardo, o dell’onorevole Sforza si
fa qualche cosa per incrementare questi
scambi con i paesi dell’Europa orientale. Voi
seguite una politica avversa a quei paesi!
(Interruzione del ministro Togni). Onorevole
Togni, io non credo che ella voglia farci cre-
dere che sollecita i rapporti commerciali con
i paesi dell’Europa orientale !

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercto. Gli unici scambi di quel paesi sono
rappresentati dalla propaganda politica !

GRILLI. Onorevole ministiro, a proposito
della propaganda, ella deve sapere che negh
anni 1932 e 1934 vi era in Italia un Governo
non migliore del wvostro, eppure !'Unione
Sovietica non ha mai fatto una politica nel
campo economico che tenesse conto della
diversitd dei regimi politici. Anche oggi
I'Unione Sovietica afferma che non wvuol
tener conto del diverso regime politico di
ogni singolo paese, e che & disposta ad avere
amichevoli relazioni politiche e commerciali
con tutli i paesi del mondo, quale che sia il
regime politico che essi si danno.

TOMBA. Ma non & disposta a regalarci
un caffé ! (Proteste all’estrema sinistra). Men-
tre dall’America abbiamo avuto dei doni...

GRILILI Credo che il collega Tomba non
sia il pin indicato a dare direttive sul nostro
commercio con !'estero. Parla ancora di
doni ! B quesla, del resto, la politica seguita
dal nostro Governo, ed ¢ un bel fatto che
I'onorevole Tomba, compelente com’e, sia
d’accordo con la politica estera del nostro
Governo !

Occorre che noi facciano una politica
di sano commercio con 'estero; occorre che
ci orientiamo verso tuiti i paesi, e in modo
speciale verso quelli che piv di altri sono in
grado di acquistare i prodoiii delle nostre
industrie e di fornirci le materie prime di cui

noi scarseggiamo e che essi hanno in abbon-
danza.

Voglio leggervi ora altri dati, benché ’ono-
revole Togni non ami i dati...

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Stia tranquillo, le risponderod sui dati.

GRILLI. ...e preferisca seguire i metodi
della propaganda Spes o del Candido. Vo-
glio fare osservare al ministro dell’industria
che nell’ultimo anno che precedette la guerra
di Etiopia, cioé prima delle sanzioni, il no-
stro paese importava dall’oriente europeo
oltre il 12 per cento delle sue importazioni
totali, ¢ una percentuale pressoché analoga
importava dal nord-America. Nel 1949 ab-
biamo importato dall’oriente europeo il 6,2
per cento del totale delle nostre importa-
zioni, e dagli Stati Uniti il 35 per cento.
Doni, direbbe 1’onorevole Tomba; doni, rie-
cheggierebbe il nostro ministro dell’indu-
stria; ma quei doni — ripeto quanto ho detlo
prima - sono proprio quelli che ¢i hanno con-
dotto alla situazione attuale, e che io piu
tardi lumeggerd in modo piu chiaro.

Nel 1934 esportavamo nell’Unione Sovie-
tica e nei paesi dell’Europa orientale il 14
per cento delle nosire esportazioni totali, e
negli Stati Uniti il 7 per cento; nel 1949 ab-
biamo esportato nell’oriente europeo il 6 per
cento, e negli Stati Uniti solo il 4,1 per cento.

GIACCHERO. E nel. 1950 abbiamo espor-
lato T'onorevole Togliatti! (Commenti — Si
ride al centro e a destra).

GRILLI. Questo é lo gpirito di un fede-
ralista !

Onorevole minisiro, io vorrei che ella
meditasse su queste cifre: abbiamo impor-
tato dagli Stati Uniti il 35 per cento del totale
delle importazioni, vi abbiamo esportato 1l
4,1 per cenlo. Pud continuare una situazione
di questo genere ? Pud essere pil che qualcosa
di meramente contingente ? O non rischiamo,
se una tale sitvazione dura, di condurre allo
strangolainento pressoché totale interi set-
tori della nostra industria, e di quella che
importa, e di quella che esporta ? [l perdurare
di questa situazione non minaccia di soffocare
interamente la nostra economia ? Possiamo
1oi importare sempre in grande quantitd
da un paese senza esportarvi corrispettive
grandi quantitd ? E come pensalg, onorevole
Togni, di esportare negli Stati Uniti grandi
quantitd dei nostri prodotti agricoli, dei
nostri prodotti industriali ? E se non espor-
tate altrove che nei paesi occidentali, dove
esportare se non in quei paesi che ora sono
ancora complementari economicamente al
nosiro paese ?
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Ripeto: occorre, se noi vogliamo avere un
mercato normale, serio, di approvvigiona-
mento di materie prime, che noi correggiamo
fondamentalmente la nostra politica del
commercio esterc; diversamente la situazione
attuale permarra, si aggravera, avremo piu
fabbriche chiuse, pit operai disoccupati,
avremo I’instabilitd continua econcmica e
quindi politica nel nostro paese e sarete voi
i responsabili, voi Governo, voi maggioranza

che appoggiate un simile Governo e una si-

mile errata politica.

E, vedete, onorevoli colleghi, ora che,
secondo quanto ci dice I'onorevole Pignatelli,
gli Stati Uniti pensano a se stessi, pensano
ad accumulare scorte di materie prime, oggi
cioé che di 1a non c¢i vengono pilt i doni di
cui parlavate nei manifesti murali eletvorali,
oggi che non potete importare dai paesi
dell’Europa orientale, perché avete reciso
quella corrente di scarmbi, ecco che arri-
viamo alla congiuntura attuale, ecco che ar-
riviamo alla scarsitd, alla carenza di molte
materie primc e alla scomparsa pressoché
totale di altre.

E la situazione in cui siamo, onorevoli
colleghi, & drammatica; & drammatica pil
-di quanto molti di voi non pensino. Siamo di
fronte ad una rarefazione delle merci, siamo
di fronte ad imboscamenti notevoli di merci,
siamo di fronte ai primi casi di mercato nero,
siamo di fronte ad aumenti impensabili.
Potrei leggervi file lunghissime di aumenti
di cui forse quelli di voi che non vivono nel
mondo commerciale non hanno conoscenza.
Ne vorrd citare uno che & facilmente docu-
mentabile: il cartello delle ferriere ha annun-
ciato un nuovo aumento — il settimo in pochi
mesi — del prezzo della banda stagnata.
Tale prezzn, che nello scorse giugno era an-
cora di 164 lire il chilogrammo, & oggil salito
a ben 264 lire il chilogrammo. E l’'aumento
che si & avuto nel prezzo della banda stagnata
non ¢ il solo, & uno dei tanti aumenti e, se
non vado errato, mi pare che in qualche set-
tore si siano avuti aumenti anche mag-
giori.

Ma, onorevoli colleghi, vi sono altri epi-
sodi che voi forse ignorate, ma che certo non
ignora il ministro dell’industria e commercio.
Ve ne citerd alcuni. Un artigiano della mia
provincia ha chiesto a una fabbrica di Mi-
lano una fornitura modestissima di rubinetti:
la grande fabbrica di Milano ha dichiarato a
quel piccolo artigiano che gli avrebbe fornito
i 200 rubinetti richiesti solamente se egli
avesse dato in antecedenza il corrispettivo
quantitativo di rottami di ottone.

E non é un solo caso: ad un altro arfigiano,
che aveva chiesto ad un’altra fabbrica di
Milano del filo di rame per condutture elet-
triche, é stato risposto che avra il filo di rame
solamente quando avra fornito i rottami di
rame. Un altro commerciante in articoli di
cancelleria, il quale aveva ordinato non so
se penne stilografiche o matite automatiche,
si & sentito dire che avra cuei pezzi che gli
occorrono solamente se prima dara la materia
prima occorrente o rottami di quella materia
prima.

E un collega di questa Camera, non di mia,
parte, con il quale conversavo ieri su questo
argomento, mi ha detto che questi episodi
non sono pochi, non sono isolati, che, anzi,
sono estesi alla generalitd della nostra piccola
industria, del nostro artigianato. Siamo arri-
vati a questo punto, onorevoli colleghi, nel
seguire quella politica, la sciocca, la puerile
politica dei regali, alla quale l’onorevole
Tomba ed il ministro Togni plaudono.

Non mi dilungo a dimostrarvi 'estrema
gravitd di questa situazione, perché io penso
che riusciate da solt a rendervene conto.
Perd mi pare che se qualcuno di voi riesce a
rendersene conto, una gran parte di voi non
afferra la gravitd della situazione; perché, se
veramente ve ne rendeste conto, non potreste
seguire una politica economica che conduce
il paese all’abisso. Non sarebbe sensato se,
comprendendo gli errori che state facendo,
perseveraste in questi errori.

Io penso, quindi, che veramente una parte
di voi (non so per quali motivi) ignori o vo-
glia ignorare le condizioni in cui siamo e le
ineluttabili conseguenze alle quali da questa
situazione si arriva, se voi marcerete per la
strada che avete intrapreso.

E non posso non dire qualche altra cosa
a questo riguardo. Noi affermiamo che, in
genere, la nostra politica estera & condotta con
leggerezza, e siamo ottimisti quando diciamo
questo; vi é qualche cosa di piu, forse. Ma una
maggior dose di leggerezza e di irresponsa-
bilitd ¢ data proprio da coloro che sono
preposti a questo settore della nostra attivita
di Governo.

Sappiamo in quante cose & abile il nostro
ministro dell'industria: ¢ abile nello strappare
di mano 1 fogli a un sindaco eletto dal popolo...

TOGNI, Ministro dell'industria e del com-
mercio. Ai maleducati! (Commenti all’estrema
sinistra).

GRILLI. Intendo riferirmi al sindaco di
Piombino il quale, con l’estrema correttezza
dei lavoratori preposti a cariche di responsa-
bilita, esprimeva la volontd di pace dei suoi
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amministrati. Ella, onorevole Togni, & stata
capace di strappare dalle mani di quel sin-
daco i fogli del suo onesto discorso, ella &
stata capace di mandare all’aria quindici
giorni fa la riunione della Commissione della
industria perché temeva che le cose non
andassero a suo favore.

TOGNI, Ministro dell’indusiria e del com-
mercio. Ella dice cose inesalle, come & siste-
ma della vostra parte! (Proteste all’estrema
stnistra).

GRILLI. Ella e ahile in atteggiamenti gla-
diatori che ricordano quelli consimili di altri,
che un decennio fa sedevano su quei banchi.
Perd non ¢ stata altrettanto abile, non & stata
neppure capace di fornire al nostro paese
quanto occorreva, non ha dato nessuna prova
di saper tempestivamente provvedere il nostro
mondo economico di quanto ha bisogno.

Ella, onorevole Togni, sa fare un’alira
cosa: sa obbedire bene agli ordini dello stra-
niero. E non glielo dico io soltanto, glielo dice
anche I'onorevole Pignatelli.

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. In questa materia voi siete degli spe-
cialisti e non potele parlare, perché siete pro-
prio voi che ubbidite allo straniero! (Commen-
ti all’estrema sinistra). :

GRILLI1 Infatti, U'onorevole Pignatelli
cost si esprime nella sua relazione: « Dobbiamo
riconoscere che questi paesi (cioé 1 paesi indu-
striali, gli unici che ci danno oggi le materie
prime) hanno chiesto al Governo d’Ilalia le
notizie che formano lo scopo delle rilevazioni,
delle indagini e controlli che il decreto-legge
propone». Non sono io a dirlo, ma lo stesso
relatore per la niaggioranza, onorevole Pigna-
telli, che non ha esitalo nello scrivere che
questo decreto-legge ¢ stato emesso su richie-
sta del Governo americano.

PIGNATELL], Fkelatore per la maggio-
ranza. 1o non ho mai detto questo.

GRILLI. Quindi, onorevole iinistro, io
posso dire a ragione che ella & servo dello
straniero, perché se ha lasciato che nella rela-
zione di maggioranza passasscro cerle frasi
che vi sono contenute, evidentemente le rite-
neva giuste ed ovvie. Del resto, ella pensa
forse che cid possa lornare domani a suo
merito.

Ma questo decreto-legge unon € solianto
uno strumento di rilievo statistico, come il
ministro ha voluto far credere alla Commis-
sione: il ministro si metta almeno d'accordo
col relatore di maggioranza che, nella succi-
tata relazione, dice: « La denuncia relativa alla
capacita produttiva dell’impresa — imposta
dal decreto-legge — ¢ in diretto rapporto con

l'ordinata distribuzione e la razionale utiliz-
zazione delle materie prime critiche; disciplina,
questa, che deve assicurare continuita di la-
voro alle aziende, le cui produzioni sono di
interesse nazionale ». Altro che scopi di rilievi
statistici ! Siamo di fronte ad uno dei prov-
vedimenti tendenti a regolare tutta la nostra
produzione e, di riflesso, tutta la nostra vita
economica: e non gid secondo le cosl dette
necessitd « dirigistiche », nel qual caso si po-
trebbe anche discutere della cosa, ma perché
questo controllo di carattere produttivo &
voluto dallo straniero il quale ci dara, se ci
dara (e voi sapete che forse non ci dara nienle)
1l minimo delle materie prime occorrenii per
la realizzazione, da parte nostra, delle sue
mire politiche.

Quello che abbiamo ora in esame, ono-
vevole ministro, & uno dei tanti provvedi-
menti che il Governo ha adottato in rapporto
alle esigenze della preparazione della guerra
ed in rapporto ai dettami dei maggiori gruppi
capitalistici. Anche questo & detto dallo
stesso relatore di maggioranza 1& dove ac-
cenna «alla continuitd del lavoro nelle aziende
le cul produzioni sono di interesse nazionale ».
Del resto, sempre allo stesso scopo, & in ela-
borazione presso lo stesso Ministero dell'in-:
dustria un progetto di legge relativo alla
prioritd nell’impiego delle materie prime:
anche questo, evidentemente, sard emesso in
relazione ai preparativi bellici, scopo al
quale lendono altri provvedimenti presen-
tati in questa tornala legislativa, come quello
relativo al coordinamento delle commesse
belliche, quello, gravissimo, riguardante la
delega dei poteri in materia economica, ecc.

E, infine, che il Governo sia estremamente
preoccupato di realizzare la volonta dei gruppi
monopolistici lo conferma il medesimo de-
creto-legge che oggi ci viene presentato, spe-
cialmente per quanto riguarda le misure per
la sua esecuzione. )

Permettetemi di rileggervi il provvedi-
mento, che certamente avrete letto. L’arti-
colo 1 dice: « Le imprese industriali ¢ commer-
ciali devono comunicare al ministro per l'in-
dustria e il commercio i dati, ecc., ecc.» E
chiaro: al ministro per l’industria e com-
mercio.

L’articolo 2 dice: « I dati raccolti non pos-
sono essere resi noti per alcun titolo ». Ed
é evidente: I’estensore de! provvedimento,
per quanto poco pratico di aziende commer-
ciali, sa che ogni azienda non ci tiene a rive-
lare quante materie prime ha in casa o in
viaggio e a quanto assomma la sua capacita
produttiva. E la cosa é spiegabile.
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Ma il provvedimento sottoposto al nostro
esame non é& il provvedimento reale, perché
esso € integrato da norme di esecuzione che lo
travisano, che lo trasformano, che fanno
di esso un altro e diverso provvedimento. B,
di fatto, il decreto presidenziale del 20 gen-
naio, il quale dice che le denunce vanno fatte
ad enti ed organizzazioni specificatamente in-
caricate dal ministro con proprio decreto.
Ed in altro decreto ministeriale si dice che
questi organismi ed enti sono «la Confede-
razione generale dell'industria italiana e la
Confederazione' generale italiana del com-
mercio ». Il decreto & del 22 gennaio 1951.

Su questo argomento io penso che altri
colleghi interverranno e daranno chiarimenti
piu ampi di quelli che possa dare io. Mi limi-
terd percio ad osservare che, praticamente, in
sede di decreto ministeriale, si & adottato un
provvedimento in netto contrasto con il dise-
gno di legge che viene sottoposto oggi alla
nostra attenzione, e che, con quello strumento,
si é trasferito ad un ente privalo un potere
proprio dello Stato e che il decreto affidava
allo Stato.

B a quale ente privato si é affidato ?
Non ad un qualunque ente privato, ma alla
Confederazione dell’industria, al dottor Costa,
a Pirelli, a Falk, a Bellora, ai grandi magnati
dell’industria ! Ad essi é stato affidato que-
sto incarico !

E sapete quando si é giunti a questa mi-
sura ? Sapete quando si € arrivati a questo
terzo provvedimento, che snatura e trasforma
il primo ? (E vorrei che il ministro fosse molto
chiaro a questo riguardo). Il decreto-legge
reca la data dell’8 gennaio; il decreto ministe-
riale reca la data del 22 genualo. Ebbene, il
21 gennaio l'onorevole Togni, ministro del-
’industria, ebbe un colloquin con il dottor
Costa, presidente della Confederazione del-
l’industria, e, in seguito a quel colloquio, ven-
ne il secondo provvedimento che modifica to-
talmente la natura del primo.

Ripeto, non sono, per fortuna o per disgra-
zia, un avvocato; ma a me sembra che un
provvedimento di esecuzione, che snatura e
modifica un provvedimento di legge, non sia
legittimo. Ma su questo altri parleranno. Vor-
rei solo accennare ad un’altra cosa: il decreto
legge, ad un certo momento, prevede l'uso
delle forze di polizia per accertare la veridicita
delle denunce fatte. Mi sapete dive voi, se le
denunce vengono raccolte, manipolate, elabo-
rate (si, elaborate, signor ministro)...

TOGNI, Mzinistro dell’industria e del com-
mercio. Risponderemo su questo punto; 1on si
inquieti, come & sua abitudine,

GRILLI. V’¢ un documento. E lei che ha
di che inquietarsi, con questi provvedimenti
che sta prendendo. \

Ora, dicevo: chi é che poi mette in moto
quelle forze di polizia se chi riceve le denunce,
chi le elabora, chi le manda al Ministero
¢ la Confindustria ? Evidentemente lo fara
per via indiretta. Non sard la Confindustria
locale o nazionale a chiamare il questore o il
commissario; lo dira al prefetto, al ministro,
ma ¢ evidente che, se é essa ad avere 1 dati, a
fare una prima elaborazione, & tramite essa
che pol si metterd in moto la polizia contro
1 piccoli produttori, contro i piccoli detentori
di materie prime.

Onorevoli colleghi, questi sono i provvedi-
menti oggi in discussione. Vogliamo aval-
larli? Volete avallarli? Voi, onorevoli colleghi
socialdemocratici, onorevoli colleghi liberali,
onorevoli colleghi della cosiddetta sinistra de-
mocristiana, volete avallarli ? E un provvedi-
mento che dichiaratamente ci viene dallo stra-
niero, secondo le affermazioni dello stesso rela-
tore di maggioranza; é un provvedimento vol-
to a realizzare una politica che distorce tutta la
nostra economia e la trascina per una via che
significa il perpetuarsi di condizioni di miseria
e di arretratezza; & un provvedimento che
significa continuare la politica di Crispi, di
Mussolini, dei primi e dei successivi gruppi del
nostro capitalismo finanziario piu spregiudi-
cato e pil rapace; ¢ un provvedimento che il
ministro Togni ha preparato insieme con il
dottor Costa, dirigente dei grandi industriali,
fuori di questa sede, e volto a fini vantaggiosi
per il dottor Costa e per i suoi, e il ministro
ora ci chiama a spolverarlo con il nostro con-
senso, con il nostro beneplacito. Se la maggio-
ranza l'approvera, dimostrerd in maniera sfac-
ctatamente dichiarata di essere anch’essa,
come 1l suo ministro, al servizio dei grandi
industriali, di aver perso la dignita del proprio
mandato, di servire interessi particolaristici,
in netto contrasto con gli interessi del popolo
e della nazione.

Noi, onorevoli colleghi, onorevole mini-
stro, che rappresentiamo la classe operaia e
i contadini, noi, che conserviamo la nostra
dignitd di lavoratori e di rappresentanti di
tutti i lavoratori, noi che ci sentiamo profon-
damente legati al nostro popolo e al no-
stro paese, siamo contro questo provvedi-
mento, allo stesso modo che dieci, venti,
trent’anni fa, fummo contro i provvedi-
menti, contro le azioni, contro le leggi che
erano, come quella di oggi, ad un tempo tra-
duzione in atto della volonta delio stra-
niero e dei gruppi monopolistici, nonché,
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allora come ora, atto di preparazione alla
guerra.

Noi, onorevoli colleghi, vorremmo meno
settarismo su questo problema ed & per cid
che facciamo appello a tutti coloro che hanno
a cuore le sorti della nostra economia e quindi
del nostro paese. Dobbiamo decidere ora su
un provvedimento la cul gravita — io credo —
non dovrebbe sfuggire a nessun settore della
Camera e sarebbe bene che {ulli riflettes-
simo prima di decidere. Abbiamo gid messo
piu che un dito, la mano, e forse gid il hraccio
nella macchina falale che minaccia di portarci
sempre piu lontano sulla (ragica via della ca-
tastrofe.

Ritiriamoci, onorevoli colleghi, da quel
lerribile ingranaggio ! Torniamo padroni di
noi stessi; riponiamo 1’f{alia nellesmani degli
italiani; pensiamo innanzi tutlo alle nostre
fabbriche, alle noslre campagne, al nostri
operai, al nostri. contadini, alle nostre citta,
ai nostri villaggi, alle nostre case e ai nostri
figli. E ricordiamo che quando diversamente
il nostro paese si regold e si pose succube
dell’alirui volere, le conseguenze furono. solo
lacrime e lulti, sventura e morte ! (Applausi
all’estrema sinistra — Congratulazioni).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare I’'ono-
revole” Faralli. Ne ha facolla.

FARALLT. Onorevoli colleght, quando ab-
biamo discusso questn disegno di legge alla
Commissione dell’industria, noi abbiamo con
un ordine del giorno fatto presente all’onore-
vole ministro la necessitd di una sospensiva,
perché pensavamo che sarebbe stato utile poter
esaminare una piu larga documentazione che,
secondo noi, avrd i suoi riflessi sulle altre
leggi che si stanno preparando in funzione
del nostro nuovo ordinamento economico.
Ci si rispose in modo molto strano. Intanto,
in quella discussione, & avvenuto un episodio
che non depone certamente a favore della
maturitd politica della maggioranza di que-
sta Camera. Si cerco di lergiversare, di «in-
trallazzare», arrivando alle conclusioni ormai
nole. Nella seconda riunione, il nostro ordine
del giorno naturalmente non venne accolto,
c il disegno di legge & venuto alla Camera.

Noi pensiamo che questo disegno di legge
dovrebbe essere inquadrato nella cornice
degli altri disegni di legge che si preparano,
e a cui ha accennato l'onorevole Grilli. Ma
il fatto di essere ricorsi all’articolo 77 per la
procedura straordinaria di urgenza, ci-sembra
abbia nuociuto, piuttosto che giovato, ai
fini che 1l disegno stesso avrebbe voluto rag-
giungere. Perché la procedura di urgenza ha
bisogno di uno strumento per I'immediatezza

del controllo che si intende effettuare; altri-
menti non € piu una procedura di urgenza.

Quando si pubblica un decreto annun-
ziante il controllo, annunziante l'inventario
delle scorte delle materie prime € non vi é
uno strumento per bloccare questo controllo,
evidentemente si offre la possibilita a devia-
zionl, a imboscamenti, e a tutto quello che
¢ nelle abitudini ormai note — non nascoste
da alcuno — del mondo industriale e commer-
ciale italiano.

Ora, il preavviso che venne dato lotto
gennaio con 'annunzio del decreto ha avuto,
come dicevo, un effetlo proprio controprodu-
cente. Immediatamente si & verificata la
dilatazione delle merci, la rarefazione dei
prodotti e linizio del temulo processo di
rialzo dei prezzi. Si é arrivati cosi alla con-
statazione che anche nei settori dove la ma-
teria prima non avrebbe dovuto difettare,
viceversa essa si & dispersa o non & piu esi-
stita. Donde i deprecati aumenti sui quali,
onorevoli colleghi, io non mi indugio, come
non mi indugerd a leggervi le siatistiche, alle
quali, d’altra parte, ha accennato gia, sia
pure brevemente, il collega Grilli, in quanto
ormai I'aumento dei prezzi e tale che davvero
non c¢’é bisogno di parlarne qui alla Camera
italiana, dato che il fenomeno & a conoscenza
di tutti. Il nostro collega onorevole Rapelli,
con quella semplice oratoria e con quel buon-
senso che lo distinguono, allorquando si
discuteva alla Commissione questo problema,
invitd gli onorevoli colleghi della maggloran-
za a prendere essi stessi la sporta e ad andare
un momento al mercato per convincersi che
quanto egli diceva a proposito di questo
problema rispondeva. ad una veritd incon-
trovertibile. E VYonorevole Rapelli, onore-
voli colleghi, aveva perfettamente ragione.
Non soltanto sono aumentati i prezzi, cosa
che giornalmente le nostre donne constatano
facendo la spesa al mercato, ma 1’aumento
si é riflesso su tutta la produzione italiana, su
tutto il processo produttivistico nazionale.

Il collega Grilli accennava alla banda
stagnata; io accenuner0d invece al ferro da
costruzione. Il ferro da costruzione si ¢ dila-
tato. Qui, nella nostra Cawmera, credo che ci
siano degli impresari edili, costruttori, i
quali ci possono confermare cone il ferro che
si usa nelle costruzioni sia oggi di difficile
reperimento e il suo prezzo sia veramente
proibitivo.

A questo riguardo mi consenta 1’'onorevole
Togni di ricordargli che in ltalia noi avevano
una siderurgia specializzata per la produzione
del ferro da costruzione. L’Ilva aveva degli
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stabilimenti nei quali si produceva siffatto
tipo di ferro, ma questi stabilimenti da oltre
otto mesi sono impossibilitati a produrre
perché le direzioni hanno disertalo i loro
posti di lavoro.

Non intendo fare qui il processo all’[.R.1.,
né voglio ricercare le responsabilita di questa
situazione: & un fatto perd che mentre nel
paese c¢’é carenza di questi prodotti, il Go-
verno non si preoccupa di vedere se esso
ha in mano — come ha - gli strumenti per in-
crementare la produzione del ferro e metterla
nel mercato ad un prezzo meno proibitivo
di quello che non abbia oggi.

La gomma. Ricordo che alcuni mesi fa,
quando si comincio a parlare di una evolu-
zione del prezzi verso il rialzo rivolsi al mi-
nisiro dell’industria e commercio un’inter-
rogaziolue per sapere come giustificava il fatto
che proprio in quei giorni, mentre egli di-
chiarava che in Italia non ci sarebbero statli
aumenti, e che comunque avrebbe trovato
il modo per impedirli, ne! mercato della
gomma invece si era verificato un aumento
prima dell’8 ¢ poi dal 16 per cento, pari
al 24 per cento, specialmente sui copertoni
delle automobili e degli autocarri.

A quella mia interrogazione il ministro,
naturalmente, non rispose, ed 0ggi noi siamo
nelle condizioni di essere senza gomnie per
automezzi e per poterne avere qualcuna
bisogna ricorrere alla borsa nera oppure
adattarsi a fare delle capriole per arrivare
a qualche riveuditore che sia in condizinni
di darvela.

Onorevole ministro, se ella allora avesse
risposto alla mia interrogazione, avrebbe
avulo modo di sapere quali erano i quantita-
tivi di gomma di cui disponevano i nostri
mouopolizzatori, perché quesli quantitativi
di gomma si potevano facilmente reperire
non soltanto attraverso i permessi di im-
portazione (dato che si tratla di libera im-
portazione col permesso del Ministero del
commercio con ’estero), ma anche attraverso
le bolle doganali.

Era noto in quel momento come i mono-
polizzatori italiani negli ultimi mesi avessero
importato centinaia di tonnellate di gomma
che evidentemente avevano immagazzinato,
onde non era assolutamente necessario che
si procedesse a quegli aumenti che cosi ino-
pinatamente vennero invece applicati. I mo-
nopolizzatori conseguirono in quella occasione
miliardi di utili. Alla mia interrogazione, non
si rispose, perché in quel momento, il Governo
e il ministro dell’industria non wvolevano
alienarsi 'appoggio di una branca cosi im-

portante del mondo industriale come quella
dei monopolizzatori della gomma.

A proposito di interrogazioni che non
hanno avuto risposta, voglio qui ricordare la
sorte di un’altra interrogazione, fatta a pro-
posito dei famosi nomi di persone le quali
ricoprono cariche direttive od incarichi in
istituti od enti controllati dallo Stato. Anche
allora, onorevoh colleghi, malgrado la pro-
messa del Presidente del Comnsiglio, non i
ritenne opportuno rispondere, ma ad un
certo momento, esplose in questa Canera
lo scandalo, quello che venne allora chia-
mato 1o «scandalo Viola », e che invece non
era solo lo «scandalo Viola » ma lo scandalo
del costume della democrazia cristiana. (Pro-
teste al centro e a desira).

SPIAZZI. Non della democrazia cristiana,
ma del vostro costume !...

FARALLI. Ho detto: scandalo del co-
stume della democrazia cristiana.

SALA. Di certi affaristi della democrazia
cristiana.

SPIAZZI. Onorevole Faralli, lo scandalo,
semmal, riguarderebbe determinaie persone.
Ella non pud generalizzare.

FARALLI. Ella non ha il diritto di inter-
venire nel modo con il quale & intervenuto.
Jo ho parlato di costume. Se avessi detto che
I'onorevole Spiazzi ha queslo costume, ella
avrebbe ragione. Ho parlalo dunque di co-
slume, venuto in piena luce proprio in
quell’episodio che venne chiamato «scandalo
Viola ».

SPIAZZI. Ella si é riferita alla democra-
zia cristiana, alla quale appartengo.

FARALLI. Onorevole ministro, alla gom-
ma fanno seguito le automobili, che vengono
ad_ inserirsi nel quadro degli imboscamenti
e delle diradazioni delle materie prime.

Ella sa, perché & proprio lei che ne ha
dato l'autorizzazione, che dopo la pubblica-
zione del decreto dell’8 gennaio, vi fu una
richiesta per aumentare il prezzo delle auto-
mobili. 11 Governo, o la commissione prezzi
nulla opinarono in contrario.

TOGNI, Ministro dell’indusiria e del com-
mercio. Non & esatlo. I prezzi delle automobili
sono aumentati, in quanto non erano bloc-
cati, trattandosi di un mercato libero, come
era un mercato libero quello della gomma.

FARALLI. Ma, in un momento di diffi-
coltd e di congiuntura come questo, il Go-
verno, quando un industriale gli si rivolge per
chiedergli un aumento, deve preoccuparsi
di quelli che sono ‘gli interessi nazionali, e
non solo degli interessi dell'uno o dell’altro
gruppo monopolizzatore,
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TOGN1, Ministro dell’industria e del com-
mercio. E infatht successivamenie € stato
contratto il prezzo della gomma.

FARALLIL La Fiat, quando ha chiesto
di aumentare i prezzi non solo ha ottenuto
di poterlo farve...

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Non lo ha chiesto !

FARALLL ... sulle automobili che si pro-
ducevano in quel periodo, ma il nuovo prezzo
¢ stato applicato, indebilamente, anche alle
automobili 1 cui contratti di compra risali-
vano a sei, otto mesi prima, il che wvuol dire
che da parte della Fiat si sono guadagnati
parecchi miliardi, senza che il Governo sia
in qualche modo intervenulo, affinché questo
SOPruso non venisse consumato.

Sapete gid che cosa & avvenulo dopo l'au-
mento: la Fiat, che da mesi aveva sospeso le
consegne, ha immediatamente sodisfatto i
vecchi contratli, applicando naturalmente
P’'aumento. Oggi che forse sono in visla altre
ascese dei prezzi, la Fiat fa sapere che non
procederd ad ulteriori consegne, e i fatli mi
inducono a pensare che si tratti di una nuova
manovra destinata a risolversi quando altri
aumenti avranno potuto essere imposti. Ecco
una realtd alla quale 'onorevole ministro non
pud opporre alcuna smentita.

Vi é di pit: abbiamo 1naterie prine nostre,
ad esempio la canapa, la cui produzione ¢
controllata dal ministro dell'industria e del
commercio a mezzo del consorzio, che é presie-
duto da un nostro collega della maggioranza.
Pertanto lo Stato pud essere in grado di sa-
pere I'entita esatta della produzione e quanta
ne viene distribuita alle filature. Possiamo
quindi sapere con csatlezza quello che le indu-
strie sono possibilitate di offrire al mercato.
Ebbene, oggi sul mercalo non si trova piu
canapa, menire & notorio che la produzione
della canapa quest’anno e stata pit abbou-
dante di quella dell’anno precedente.

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Il consorzio consegna, ed il prezzo é
bloccato.

FARALLI Appunto per questo il Gover-
1o ha la possibilita di conoscere la quantita di
canapa di cui si pud disporre, senza bisogno
di ricorrere al decreto 8 gennaio. Coi mezzi e
coi controlli che il Governo ha a sua disposi-
zione non c¢’era bisogno di ricorrere al provve-
dimento di cui & oggetto la presente legge.
Per questo noi ci chiediamo perché il Governo
¢ ricorso al sistema della procedura straordi-
" naria, all’articolo 77 della Costituzione, quan-
do, invece, bastava che consultasse le statisti-
che dei suoi uffici, per poter reperire le quan-

tita di materie prime in giacenza presso gli
stabilimenti, nei magazzini, nei docks dei
nostri porti, per le materie prime provenienti
dall’estero. Perché allora & ricorso improvvi-
samente, senza avere preparato — ecco il
danno — gli sirumenti per 'applicazione in-
mediata, ad un provvedimento che si sapeva
non potere avere effetti precisi e positivi?
Gli é, onorevole ministro — lo dice lo stesso
relatore — che in quel momento si voleva
dare la sensazione a mister Dayton che I’ [talia
faceva qualche cosa per poter dire all’ Ainerica:
«noi disponiamo di questo »; e precisare agli
americani dopo l'intervista Tarchiani quello di
cui avevamo bisogno, col famoso memorandum,
preparalo dalla nostra Commissione di mini-
stri e di sottosegretari, al quale Acheson non
aveva risposto ed ancora 110n sappiamo cosa
abbia effettivamente risposto. Eppure il Par-
lamento queste cose dovrebbe conoscerle
quando discutiamo di problemi che lo pongono
di fronte a responsabilitd relative al processo
produttivo delle nostre industrie.

Si & dunque ricorso al sistema della proce-
dura straordinaria proprio perché ci era ri-
chiesto dall’estero, che intende cosi soddisfare
in certo qual modo, ambizione della Confin-
dustria, dei monopolizzatori italiani, che
hanno in mano la Confindustria. £ vero che
il ceppo, direi quasi, maggiore della Confin-
dustria, & rappresentato dall’lLR.1.; ma
'LLR.I. non ha voce nella Confindustria, &
assorbito dalla Confindustria. Qui hanno voce
1 Valletta, i Pirelli, i monopolizzatori della
canapa, del cotone, della lana, della gomma,;
sono quelli che effettivamente dominano il
nostro paese e, sotto certi aspetti, dominano
anche la nostra vita politica, in quanto do-
minano la vita economica e produttiva di
tutta la nazione.

Ora, i0o non voglio entrare particolareg-
giatamente nel merito del presente disegno
di legge: non ne voglio esaminare gli articoli,
sui quali, d’altronde, si & trattenuto efficace-
mente Uonorevole Grilli: Voglio soltanto pro-
testare per il fatto che con una forma che rie-
cheggia di molto quella fascista, si vuole o si
tenta di inserire nella funzionalitd dello Stato
uno strumento privato che rappresenta gli
industriali, la cui insofferenza e la cui inva-
denza non devono sfuggire agli onorevoli col-
leghi e penso che non siano sfuggite all’atten-
zione dell’onorevole ministro. Tipico l’episo-
dio della prima riunione della commissione
centrale per I'industria (dalla quale st & voluto
escludere, per ragioni su cui torneremo, i rap-
presentanti della Confederazione generale del
lavoro), dove, appena il ministro ha chiesto il
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parere ai quaranta rappresentanti della Con-
findustria, il presidente dottor Costa, che
guida la barca...

Una voce all’estrema sinistra... la Liberty.
(Si ride).

FARALLI. Benissimo: che guida la Li-
berty con tenacia di ligure avventuroso, ha
fatto presente all’onorevole Togni che egli
non intendeva essere consultato, ma intendeva
deliberare e sedere a quel tavolo con la
stessa autoritd del rappresentante del Go-
verno...

TOGNI, Ministro dell’industria ¢ del com-
mercio. Ella & male informata.

FARALLI. Ne hanno parlato i giornali
della maggioranza: poiché ella non ha smen-
tito questa notizia, noi abbiamo il dovere di
ritenerla esatta.

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Ella ha molta fantasia ! )

FARALLI. Se ella comunicasse alla Ca-
mera con maggiore frequenza quelli che sono
1 pensamenti e i ponzamenti del Ministero del-
I'industria e del commercio, probabilmente
eviteremmo questi equivoci.

Tuttavia, poiché allora ella non ha smen-
tito quanto hanno scritto i giornali, noi
abbiamo il diritto di ritenere che la notizia
pubblicata dai giornali corrisponda per lo
meno ad una certa esattezza. Ebbene, in
quella occasione il dottor Costa si sarebbe
alzato e avrebbe detto 'di accettare di far
parte della commissione con eguali diritti dei
rappresentanti governativi.

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Se questa notizia ’ha letta su I’ Avanti !
allora capisco... )

FARALLI. Signor ministro, & Il Globo che
I'ha data. Si dice che questo giornale — io non
lo so, perché non sono psicanalista e non
posso individuare che cosa c¢’é nel suo subco-
sciente — sia molto vicino alla sua persona.
(Commenti all’esirema sinistra). Ed allora, se
cosl &, se questo giornale pubblica una notizia
di tal genere, é evidente che noi, poveri depu-
tatl dell’opposizione, che non abbiamo testi
da consultare nei vostri uffici e che sentiamo
rispondere alle nostre interrogazioni soltanto
quando vi fa piacere e comodo, dobbiamo
riferirci alle notizie dei giornali molto vicini
a vol. :

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Il giornale ha pubblicato qualcosa di
diverso. Perché non legge, invece di inventare
le citazioni ?

FARALLI. Non invento nulla: ella cerchi
di essere moderato, invece di accusarmi di
inventare le citazioni. Non sono abituato ad

inventare, ed ella lo sa. I lei che inventa in
questo momento. '

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Legga la citazione.

FARALLI. Confermo che i giornali hanno
pubblicato che il ministro Costa... I’ho chia-
mato «ministro» perché effettivamente si
tratta del ministro Costa: il mio & un lapsus
che mi fa dire la verita... (Approvazioni alla
estrema sinistra).

TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. La invito formalmente a leggere
quella citazione; altrimenti posso dire che
ella inventa.

FARALLI. Ella pud dire che quella no-
tizia non & esatta e non risponde a verita,
ma non pud affermare che io invento, perché
io le assicuro che i giornali di quell’epoca
hanno pubblicato che il dottor Costa, rap-
presentante degli industriali, nella prima
riunione della commissione che lei ha con-
vocato, ad un certo momento si sarebbe
alzato minacciando di andarsene qualora la
presenza degli industriali non avesse potuto
esprimersi con voto deliberativo. Questo
hanno scritto i giornali. Se la notizia non é
vera, ed ella potrd documentarcelo, ne pren-
derd volentieri atto. Avrei gradito, pero, che
ella avesse fatto questa smentita nel mo-
mento in cul venne pubblicata la notizia
sul giornale. >

TOGNI, Ministro dell'industria e com-
mercio. Io la prego di documentare se Il Globo,
che é un giornale serio, ha pubblicato quello
che ella afferma. (Interruzioni all’estrema
sinistra). Ella ha riferito delle fandonie !

FARALLI. Io non ho detto nessuna
fandonia !

Ma, onorevoli colleghi, superando quelli
che sono i dettagli di questo progetto di
legge, 10 voglio soffermarmi su un punto
particolare e, nello stesso tempo, richiamare
I'attenzione della maggioranza, l'attenzione
della stampa e anche degli altri membri
del Governo se fossero presenti, sul fatto
di avere affidato ad un istituto privato di
categoria e di classe l'esercizio di una fun-
zione che & di assoluta pertinenza dello Stato,
dell’organizzaione statale. Cid é cosa insop-
portabile! Io non voglio usare la parola grossa
«incostituzionale » perché sarebbe fuori tempo
e fuori di luogo, ma indubbiamente é un
arbitrio tale che deve offendere la nostra
sensibilitd di deputati, deve offendere la no-
stra sensibilitd di italiani.

Noi avevamo tanti istituti, tanti stru-
menti dal quali potevamo trarre tutte le
notizie di cut il Governo ha bisogno e che
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cerca di avere invece a mezzo della Confede-
ragione generale degli industriali ¢ dei com-
mercianti. Questi istituti hanno sempre la-
vorato per l'espressione funzionale della vita
collettiva dello Stato; sono istituti che hanno
una funzione specifica sempre esercitata con
la devozione, con cui, in gran parte, i fun-
zionari dello Stato assolvono alle loro man-
sioni. Noi avevarno gli ispettorati provin-
ciali del lavoro i quali hanno gia una elen-
cazione statistica e possono essere messi in
grado di poter riferire in pochissimo tempo
al Governo quali siano le situazioni esatte,
non soltanto delle scorte di materie prime che
si trovano negli stabilimenti, ma anche quali
siano le capacitd meccaniche degli stabili-
menti stessi e quali siano le possibilitd pro-
duttive dei medesimi. Tutti i mesi gli ispet-
torati provinciali del lavoro trasmettono alle
fabbriche un elenco che deve essere riempito
¢ che, pressapoco, corrisponde a quello che
ora ha trasmesso la Confederazione generale
dell’industria. Ora, é evidente come gli in-
dustriali che sonc i monopolizzatori della
Confindustria possano architettare le loro
costruzioni, i loro disegni nell’esclusivo loro
intercsse. 11 Governo aveva a disposizione
anche gli uffici provinciali dell’industria e
del commercio 1 quali hanno ugualmente
delle statistiche e potevano benissimo as-
solvere al compito che e stato affidato alle
unioni provinciali degli industriali e dei
commercianti.

Sa, onorevole ministro, sapete onorevoli
colleghi, che cosa ha creato il famoso decreto
8 gennaio ? Ha creato un antagonismo fra
gli ispettorati provinciali del lavoro ed il Go-
verno ed i centri funzionali della nostra vita
collettiva. Perché gli ispettorali del lavoro
si sono sentiti diminuiti nella loro funziona-
litd, che in fondo & stato sempre il loro orgo-
glio, perché il loro compito rappresenta l'as-
solvimento di un dovere inserito direlta-
mente nella vita produttiva della nazione.
Sono uffici che effettivamente stano a contatto
con i ceti industriali e col ceto operaio, e
hanno il mezzo per potere tutti 1 mesi con-
cretizzare, attraverso le statistiche, quelle
che sono le realtd di fabbrica, le realta della
produzione, le realtd produttive, anche nel
campo dei lavoratori.

Ebbene, oggi questi ispettorati del lavoro,
questi uffici provinciali dell’industria e del
commercio si sono visti messi da parte da un
istituto privato, da un istituto formato da
-gente verso la quale gli ispettorati del lavoro
debbono costantemente esercitare una fun-
zione di controllo. Onorevole ministro, ella &

stata dirigente di azienda e sa come & arti-
colato i1l meccanismo di una azienda, sa i
particolari che vi sono in una azienda per cui
determinali fattori e determinate funzioni
devono essere espressl in un certo modo, in
quella determinata maniera. Oggi, per esem-
pio, un ispettore dell’ispettorato del lavoro
di Torino pud trovarsi in contrasto nella
stessa azienda col rappresentante della Con-
findustria. Donde incertezze ed equivoei.
Neanche in regime fascista, onorevole
ministro, questo avveniva ! Si, riecheggia,
proprio lo spirito del corporativismo; forse
di un corporativismo piu deteriore, perché
almeno il corporativismo fascista discendeva
dal vertice, e questo vertice era il governo
che lo nominava. Infatti il presidente del tale
sindacato o della tale confederazione era no-
minato dal governo, tanto ¢ vero che con la de-
signazione veniva acquistato il diritlo alla no-
mina a consigliere nazionale. Ma, oggi, il presi-
dente della Confindustria, i dirigenti dei nostri
sindacati sono nominati dalla base e il Go-
verno fortunatamente non ha pil nessuna in-
terferenza diretta. Quindi, l'affidare ad un
istituto assolutamente privato, un compito
lanto delicato significa interferire in quelle
che sono le funzioni dello Stato, significa
inserirsi con una volonta, che non & la volonta
responsabile in quella che ¢ Y’articolazione del-
la vita collettiva dello Stato; significa inter-
ferire, per delle ragioni che sono incompren-
sibili, nelle cose piu discrele, dirci quasi le
cose piu intime, dell’articolazione meccanica,
industriale, produttivistica del nostro paese.
Ecco perché, onorevoli colleghi, questo
disegno di legge é per noi insopportabile, e
diminuisce noi stessi, che dovremmo essere i
sacerdoli della esaltezza delle funzionalitd
statali; diminuisce il Governo, che dimostra
di non avere i mezzi a disposizione per eserci-
tare 1 suol controlli; diminuisce quegli isti-
tuti che gia esistono e che sono abilitati a
quel sistema e a quel genere di controllo.
Ed allora, se cosi ¢ — come & — 10 mi do-
mando: perché la Camera dovrebbe appro-
vare un provvedimento di siffatta natura ?
Perché la Camera dovrebbe approvare una
legge che ormai non si dimostra piu urgente,
dato che l'urgenza é stata gia superata dal
fatto che dall’8 gennaio ad oggi nessun indu-
striale ha avuto reperite le merci che ha a sua
disposizione, nessun industriale ancora ha
restituito quel famoso modulo, nessuno an-
cora ha assolto quel famoso compito che
avrebhe dovuto assolvere ?
TOGNI, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Chi glielo ha detto ?
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FARALLI. Che funzione puo avere questa
rilevazione ? Che funzione pud avere questo
reperimento ? Qualora ella, onorevole mini-
stro, veramente volesse fare una rilevazione

di questo genere, avrebbe il mezzo per poterla,

fare, ma dovrebbe farla in modo esatto e pre-
ciso. Ella ha in mano le dogane e i permessi
di importazione. Perché, non vorra dirmi,
per esempio, che non sa quanto carbone pud
avere la tale azienda quando sa che quella
azienda ha avuto il permesso di importazione
per tante tonnellate di carbone ? Forse ella
non & in grado di precisars quanta gomma
pud essere disponibile presso ld Pirelli, quando
sa che la stessa ditta ha avuto, in un deter-
minato periodo di tempo, un permesso di
importazione per tante tonnellate ? Ella non
mi potrd negare di sapere di quanto ferro
disponga, ad esempio, la Fiat per produrre

le automobili, quando ella pud avere in mano-

le esistenze del materiale per il quale la Fiat
deve necessariamente ricorrere ai regolari
permessi. E allora, se tutto questo & vero, &
vero anche come ben dimostrava l’onorevole
Rapelli nel suo discorso alla X Commissione,
lei presente, che il meccanismo della tenuta
dei registri congegnato nella legge, si pud
benissimo falsare, senza che alcun accorgi-
mento possa essere adottato per scoprire
che & stato falsato. Non c¢’é dunque bisogno
di fare particolari rilevazioni, perché io ripeto
che tutti gli uffici provinciali del lavoro hanno
una statistica complela ed aggiornata delle
macchine che si trovano in tutti gli stabili-

menti e in tutle le officine. Bastera chiederle,

per averle entro pochi giorni.

Dando Pincarico agli ispettoraii del la-
voro e agli nffici provinciali del commercio
e dell’industria, organizzati per questi com-
piti e che hanno un’apparecchiatura tecnica
e di funzionari specializzati per operazioni di
questa natura, ella, signor ministro, avrebbe
evitato di aflfidarsi ai signori Pirelli e compa-
gni, i quali non faranno altro se non danneg-
giare — ove lo possano — le piccole e le medie
industrie, le piccole e le medie aziende pro-
duttivistiche, in quanto i signori del mondo
monopolistico cianciano tanto di patria, di
produttivismo, ma la patria per loro é sol-
tanto il denaro e l'interesse.

Onorevoli colleghi, io non heo altro da ag-
giungere alle mie brevissime osservazioni.
Insisto sul fatto che questo progetto di legge
¢ un provvedimento insopportabile, umiliante
per il Parlamento e per il nostro paese; umi-
liante per i vostri stessi funzionari, umiliante
per i vostri uffici. Nei giorni scorsi un ispettore
di un ufficio provinciale dei pitt importanti

d’Italia mi esprimeva il suo imbarazzo e il
suo rammarico per essere stato sostituito
nella rilevazione delle scorte da quegli indu-
striali che egli deve ogni giorno controllare.

In fondo, signori, ¢’é anche una questione
morale. Lo stesso industriale,”come singolo,
che si vede di fronte un proprio collega, sia
pure di rango piu elevato, non sa piu se obbe-
dire a lui o all’ispettorato del lavoro. E una
posizione delicata e difficile nella quale avete
posto gli stessi funzionari.

Ma & evidente - e concludo -~ che questo
disegno di legge non & a sé stante, non & fine
a se stesso; questo disegno di legge & l'offa,
se cosl si pud dire, per il cominciamento di
quella legislazione strozzinesca e vessatoria
nei confronti della classe lavoratrice che voi
avete intrapreso.

Vuole essere questo disegno di legge il
primo anello della catena che si pensa di
costruire attorno alla vita politica italiana e
specialmente attorno alle classi produttrici
del nostro paese. Con queste leggi si vorrebbe
preparare una economia che si gvvicina natu-
ralmente ad una economia di guerra o ad una
economia che pud essere definita di contin-
genza o di congiuntura e che, evidentemente, é
in funzione potenziale di un eventuale con-
flitto (dico eventuale perché ancora noi abbia-
mo la speranza e fidiamo e confidiamo che la
guerra non ci sara e che quindi non ¢ inelutta-
bile). Indubbiamenle questo provvedimento
vuole inserirsi nel quadro in cui verranno incor-
niciati tutti gli altri provvedimenti con i quali
si tenterd di stroncare la liberta alle organiz-
zazioni sindacali che fanno capo alla C.G.LL.,
dopo aver vinto la resistenza dei partiti poli-
tici che sono guida delle classi lavoratrici.
Ma io credo che se questo ¢ il proposito, ono-
revole ministro e onorevoli colleghi della mag-
gioranza, voi vi shagliate.

Il partito socialista italiano e il partito co-
munista non si vincono e non si vinceranno.
Ci potrete imprigionare, mandare al confino.
CGi ha imprigionato e mandato al confino anche
Mussolini, vuol dire che si riecheggera quelia
politica ! (Interruzione del deputato Lombardi
Riccardo). Possono tentare! Potete tentare
di stroncare lefficienza della C.G.I.L. e lo
avete dimostrato non chiamando alla vostra
Commissione dell’industria i rappresentanti di
questi 5 milioni di lavoratori che sono nella
C.G.I.L.

Ma badate ai mali passi, onorevole mini-"
stro Togni e onorevoli colleghi della mag-
gioranza. La C.G.I.L: non ¢é soltanto una
grande entitd sindacale, organizzativa, poli-
tica; essa é anche una grande entita morale,
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dalla quale florisce una appassionata volonta
di amore per il nostro paese, una appassionata
volonta di lavoro, una appassionata volonta
di pace. (Applausi all’estrema sinistra — Con-
gratulgziont).

PRESIDENTE. R iscritto a parlare I’ono-
revole Novella. Ne ha facolta.

NOVELLA. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, ho letto con attenzione la relazione
ministeriale e quella della maggioranza che
accompagnano il disegno di legge che viene
sottoposto al nostro esame ed ho trovato pro-
prio nelle giustificazioni essenziali che il
Governo da di questo disegno di legge, il
caratiere negativo di esso.

Le giustificazioni essenziali a queslo di-
segno di legge sono queste: 1°) necessita di
far fronte all’obbligo di fornire notizie aggior-
nate sulla nostra disponibilita di materie
prime agli organismi internazionali presso i
quali dovremo fare la richiesta di assegna-
zione, data la nostra posizione di paese for-
temente tributario, e sul nostro potenziale
produttivo; 2°) necessitd di garantire una di-
stribuzione ordinata ed una utilizzazione
razionale delle materie prime fondamentali
al fine di sodisfare ai bisogni essenziali del
paese.

La mia attenzione e stata attirata soprat-
tutto dalla prima giustificazione, perché mi
pare che essa sia ’elemento determinante e
fondamentale della proposta governativa.

Ci si dice, da parte del Governo e della
maggioranza, che non posstamo sfuggire
all’obbligo di fornire informazioni sulle no-
sire disponibilita di materie prime e sul nostro
potenziale produttivo agli organismi inter-
nazionali presso i quali dovremo far domanda
di assegnazioni di materie prime. I evidente
che c¢i troviamo qui di fronte ad una condi-
zione posta da questi organismi internazio-
nali. E evidente che la presa in considerazione
di ogni nostra richiesta di materie prime &
subordinata ad un’informazione esatta sulle
nostre disponibilitd di materie prime e -
badate bene — anche sulle possibilita indu-
striali che abbiamo di utilizzare determinate
materie prime !

Non & certo per dilettantismo che questi
organismi internazionali ci chiedono questo
censimento delle nostre capacitd produttive
e delle nostre disponibilitd di materie prime.
I’intenzione di condizionare l’assegnazione
di esse ad un determinato uso & chiara. Senza
di questo, il censimento imposto non avrebbe
nessun senso. ’

Di fronte a questo dato di fatto inconte-
stabile, sorge immediatamente uu quesito

che mi pare sia fondamentale: come si conci-
leca, anzi come si concilia, 'interesse del-
I'organismo internazionale che decidera le
assegnazioni delle materie prime, con gli in-
teressi sostanziali e fondamentali del nostro
paese ?

Il Governo dice: noi presentiamo questo
disegno di legge perché wvogliamo procedere
ad una piu ordinata distribuzione e ad una
piu razionale utilizzazione delle materie pri-
me. Ma come si concilia questa proclamata
volonta del Governo con la volonta e Vorien-
tamento dell’organismo internazionale che
dovra concedere le malerie prime ? Ecco il
problema.

Se le parole hanno un senso, la posizione
degli organismi internazionali che oggi pre-
siedono alla distribuzione delle materie pri-
me non pud, in nessun momento ormai, in
nessun caso, conciliarsi con le esigenze fon-
damentali dell’economia, dell’avvenire e dello
sviluppo della produzione industriale e agri-
cola del nostro paese.

Per avere un’idea precisa di che cosa si-
gnifichi l'esigenza degli organismi interna-
zionali di avere un censimento delle nostre
disponibilitd e delle capacitd produttive, &
necessario fare un richiamo, sia pur breve,
a certle situazioni che si sono determinate in
questi ultimi tempi.

Noi siamo oggl indiscutibilmente di fronte
ad un gruppo di Stati capitalisti ed imperia-
listi (e non imperialisti {eoricamente, ma prati-
camente, perché possessori ¢ dominatori di
grandi imperi coloniali e sfruttatori e oppres-

“sori di popoli coloniali), i quali detengono il

monopolio assoluto delle materie prime deci-
sive sul mercato mondiale. Questo gruppo &
indiscutibilmente dominato dagli Stati Uniti,
i quali hanno conquistato questa posizione con
una gara di accaparramento e di concorrenza
con I'Inghilterra e con la Francia che ¢ stala
molto accanita, anche se svoltasi nell’ambito
del patto atlantico.

Siamo di fronte, inoltre, a un secondo dato
di fatto: lo stabilirsi della posizione assoluta di
predominio, nel campo delle materie prime,
da parte degli Stati Uniti d’America, dell’In-
ghilterra, e della Francia, coincide con il
processo di trasformazione dell’economia ame-
ricana, di quella inglese e di quella francese
in una economia di guerra.

Statistiche autorevoli, di fonte indiscuti-
bile, ci dimostrano che fino al mese di giugno
del 1950 la produzione mondiale di alcune
materie prime essenziali era sufficiente a so-
disfare tutte le esigenze del mercato. B la
Rassegna economica dell’ Associazione delle so-
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cield anonime che parla. Nel mese di giugno
1950 noi avevamo sul mercato mondiale una
eccedenza in rame di 37 mila tonnellate, in
piombo di 97 mila tonnellate, in zinco di 12
mila tonnellate, in stagno di 50, in gomma
naturale ¢ sintetica di 18. Dal giugno 1950
gueste eccedenze sono sparite, abbiamo la
penuria e Paumenio dei prezzi. La ragione di
questa nuova situazione viene dala esplicita-
mente dalla rassegna che ho citatn. Si mette
immediatamente in relazione la crisi di mate-
rie prime con le esigenze militari specificlie
degli Stati Uniti d’America, le quali vengono
calcolate in 260 mila tonnellate per il rame,
in 100 mila tonnellate per il piombo, in 175
mila tonnellate per lo zinco, in 400 mila lon-
nellate per lo stagno e in 750 tonnellate per la
gomma sintelica e naturale.

Siamo di fronte a dei dati di fatto evidenti,
che suttolineano la completa, perfetta, assoluta
coincidenza fra la crisi delle materie prime,
I'aumento dei prezzi e ’accentuarsi della poli-
tica di riarmo americano, politica che ha
avuto le sue manifestazioni anche con le leggil
straordinarie a proposito di controlli sull’eco-
nomia americana, con la trasformazione (sor-
prendente quasi) detl’enorme attivo della bi-
lancia commerciale americana in un passivo
di 60 milioni di dollari nel mese di agosto
(passtvo che & dovuto soprattutto ad una con-
trazione delle esportazioni di materie prime
americane ¢ ad un aumento dell’importazione
di materie prime dall’esterno), che & ca-
ratlerizzata anche dalla notevole riduzio-
ne delle assegnazioni del settore del piano
Marshall.

Il gruppo det paesi capitalisti, imperialisti,
che possiedono il monopolic assoluto delle
materie prime e soprattutio di quelle indispen-
sabili alla guerra, ha ormai un orientamento
confessato, ben determinato, che non & igno-
rato da mnessuno. Abbiamo visto, nel nostro
paese,fla tracotanza di Dayton, che ha messo
in evidenza 'esigenza dell'imperialismo ame-
ricano di un orientamento di guerra dell’eco-
nomia italiana.

Ma abbiamo anche allri documenti, abbia-
mo altre posizioni piu ufficiali, piu auto-
revoli, che hanno quindi maggior valore di
testimonianza.

11 comunicatn sugli inconiri Attlee-Tru-
man parla esplicitamente di una precedenza
assnlula nelle assegnazioni delle materie prime
per 1 bisogni cosiddetti difensivi. E recente-
mente abbiamo avuto delle manifestazioni
importanti, che dobbiamo considerare allar-
manti, proprio nel settore della distribuzione
delle materie prime.

I colleghi che mi hanno preceduto hanno
pariato della costituzione del comitato supre-
mo per la distribuzione delle materie prime
costituito dall’Inghilterra, dall’America e dal-
la Francia. Ma questi colleghi non hanno
abbastanza sottolineato che, nella sostanza,
questo comitato porta all’esautoramento del-
I'O.E.C.E., che era, per sua stessa natura,
Porganismo destinato a provvedere ad una
pit 0 meno equa distribuzione delle materie
prime. Tale comitato, infatti, liquida una
delle funzioni essenziali dell’0.E.C.E.

Ma vi é qualche cosa di piu.

Informazioni, non smentite, affermano che
da fonti generalmente bene informate si pre-
vede di affidare la distribuzione delle materie
prime ad un organismo speciale dipendente
direttamente dallo stato maggiore delle forze
del patto atlantico in Europa comandale dal
generale Eisenhower. Sono informazioni che
sottolineano in modo evidente come alla asse-
gnazione e distribuzione delle materie prime
presieda ormai in modo assoluto un orienta-
mento di guerra, di riarmo, un oriéntamento
di trasformazione completa delle varie econo-
mie nazionali in economie di guerra, che sono,
in sostanza, le esigenze di guerra degli Stati
Uniti d’America.

D’altra parte, questi fatti mettono in una
luce abbastanza vivace anche alcune notizie
(neppure esse smentite), che si riferiscono
alla risposta del governo americano al memo-
randum presentato dall’'ltalia circa determi-
nate esigenze di rifornimenti di materie prime.
Si tratta di fonti generalmente bene informate,
le quali affermano che il governo americano
raccomanda al Governo italiano di limitare le
produzioni non essenziali.

Cosa significano le parole « produzioni non
essenziali », quando noi abbiamo visto gli
orientamenti di guerra deli’organismo desti-
nato a presiedere alla distribuzione delle ma-
terie prime ? Evidentemente si tratta di limi-
tare e di eliminare le produzioni essenziali
alla vita economica, civile e sociale del nostro
paese, sacrificandole alle esigenze di riarmo
e alla esigenza di guerra. Per il conseguimento
di questo scopo, gli Stati Uniti suggeriscono
al Governo italiano di adottare una serie di
provvedimenti di carattere straordinario, ana-
logamente a quanto ha fatto il governo degli
Stati Uniti nel proprio territorio.

Siamo, evidentemente, sulla via di rea-
lizzare queste direttive, attraverso questo
stesso disegno di legge, attraverso i vari di-
segni di legge che sono stati presentati in
materia economica ed in materia politica: de-
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lega dei poteri, comitato ministeriale per le
commesse statali, e via discorrendo.

Il governo americano si & riservato di
controllare 1'utilizzo delle materie prime che
destinerd all’ltalia, al fine di assicurare che
esse abbiano una destinazione diversa da
quella di guerra.

Altro punto: le materie prime verrebbero
ritirate dall’Italia, man mano che le indu-
strie porteranno a termine le commesse pre-
cedentemente ricevute, impiegando le ma-
terie prime di cui gid dispongono.

Quindi, non solo indirizzo di impiego delle
materie prime verso una produzione di
guerra a scapito di una produzione di pace,
ma anche una certa riserva ed una certa le-
sina nella distribuzione di queste matcrie
prime, le quali sottolineano che le condizioni
messe sono assolute e devono essere garan-
tite.

Di fronte a questa situazione, mi pare che
sia impossibile dare un senso alla seconda
giustificazione del Governo, poter credere,
cioe, che questo disegno di legge possa servire
veramente ad un migliore ordinamento nella
utilizzazione delle materie prime, e a una
loro pit razionale utilizzazione. Noi non
siamo di fronte ad un provvedimento che si
preoccupa di portare un po’ d’ordine nella
nostra casa, un po’ piu di disciplina, per arri-
vare a un miglioramento della nostra econo-
mia nazionale. Si tratta qui di una misura che
serve unicamente a garantire, 'adeguamento
della nostra economia nazionale alle esigenze
di guerra e di riarmo dell’imperialismo ame-
ricano e degli altri gruppl imperialisti che

sono associati ad esso nel monopolio delle

materie prime.

Questo & il significato reale, I'unico ed il
solo significato che ha il disegno di legge che
viene presentato al Parlamento. E questo
significato diventa piu completo, quando si
pensi che si accompagna ad altre leggi ¢he
piu di questa violano determinate garanzie
costituzionali, sottraendo al Parlamento e ad
organismi democratici misure decisive per le
sorti deil’economia nazionale.

Non ritengo che siamo di fronte a delle
misure che possono essere considerate di
natura corporativa; siamo di fronte a delle
misure che vogliono determinare una situa-
zione di aperta dittatura economica rivolta
a preparare € a organizzare la guerra.

Che si voglia preparare una dittatura
economica, viene sottolineato anche dal modo
come si & proceduto, e da terte funzioni che
vengono attribuite alla Confindustria e alla
Confederazione del commercio.

Io non voglio insistere sull’aspetto giuri-
dico della questione; voglio soltanto fare un
paragone: alle organizzazioni sindacali é stata
sottratta la gestione di una delle loro fun-
zioni fondamentali, quella del collocamento.
Contemporaneamente a questo, viene invece
affidata alla Confindustria la gestione del
censimento delle materie prime, della capa-
citd produttiva delle aziende che debbono
utilizzare le materie prime, e si incaricano
questi due grandi organismi padronali anche
della elaborazione dei dati raccolti.

In questi fatti vi € un inizio della realiz-
zazione di una dittatura economica, perché
sappiamo cosa voglia dire mettere nelle
mani della Confindustria e della Confedera-
zione del commercio il censimento e la ela-
borazione delle nostre disponibilita di materie
prime e delle nostre possibilitd produttive;
sappiamo benissimo che cio significa mettere
anche il Ministero di fronte alla iniziativa
della Confindustria e della Confederazionc
del commercio, significa mettere il Ministero
in una condizione di inferiorita di fronte alle
duc piu grandi organizzazioni padronali.
Qui vi é la manifestazione completa di un
indirizzo di dittatura economica, che tende
a fare, delle due confederazioni padronali,
I’elemento determinante, dirigente, orienta-
tore di questa dittatura.

Che cosa c’enlra, anche in quesio caso,
I'interesse della economia nazionale ? Che
cosa ¢’entra, di fronte a questi fatti, la preoc- -
cupazione delle esigenze fondamentali della
economia nagzionale ? Affidare una delle fun-
zioni pitt importanti e piu delicate in questo
momenton alla Confindustria ed alla Confe-
derazione del commercio, significa subordi-
nare le esigenze del paese, le csigenze della
economia nazionale, oltre che alle esigenze
dell'imperialismo americano, a quelle dei
gruppi predominanti del capitalismo ita-
liano. :

Questo ¢ il significato profondo del di-
segno di legge che voi c¢i proponete, e questo
giudizio, onorevoli colleghi, non lo diamo
soltanto noi, ma lo ha dato tutto il paese, ¢
lo ha dato esplicitamente, con la condanna
dell’insieme delle misure che sono state preau-
nunciate come imminenti.

Questi provvedimenti sono stati condan-
nati anche dallo stesso andamento del mer
cato interno. E indiscutibile che il mercato
interno ha avuto, in queste ultime setti-
nane, lo stesso identico andamento che puo
avere un mercalo che fiuta i prodromi di
una guerra, e senie l'organizzazione e la
preparaziong della guerra. Accaparramenti,
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panico, inquietudine, inizio di mnercato nero,
aumento dei prezzi. Io so che il signor mini-
stro c¢i dird che Yaumento dei prezzi delle
materie prime & un fenomeno di natura in-
Lernazionale, che non ha nulla in comune con
i provvedimenti presi dal Governo. Pero
i fatti smentiscono queste affermazioni del
ministro.

Paragonando I’'andamento dei prezzi all’in-
grosso in campo internazionale a quello 1n
Italia di queste ultime settimane, risulta che
dal mese di dicembre 1950 l’'indice dei prezzi
all'ingrosso su scala internazionale & passato
da 310,49 a 333,30; siamo, evidentemente,
di fronte ad un aumento. Ma qual’é la pro-
porzione dell’aumento dei prezzi all’ingrosso
sul mercato nazionale ? Ecco: dicembre 1950
0,53 in piu; prima seltimana di gennaio
1,28 in piu; secorida settimana di gennaio
1,99 in piu; terza settimana di gennaio 1,48;
quarta settimana 1,18; poi altra lieve fles-
sione. :

Questi dati di fatto sono accompagnati
da considerazioni che non sono nostre, ma
della camera di commercio di Milano: « Il
fondo sul quale si svolgono le contrattazioni
risente degli sviluppi della situazione inter-
nazionale, alla quale la nostra organizzazione
economica dovrda adeguarsi. E sintomalici
sono al riguardo gli annunzi dei provvedi-
menti che, in misura pit 0 meno proficua e a
seconda delle necessitd future, si ripercuote-
ranno su tutto il sistema industriale e com-
merciale del paese ».

I fatti che si sono svolti dopo 1’annunzio
delle misure, in modo particolare di questa
di cui stiamo discutendo, sono anche essi,
dicevo, una condanna palese della politica
del Governo e di questo disegno di legge.

Tutti i ceti dei piccoli produttori si sen-
tono minacciati. Si escludono dal controllo
dell’andamento produttivo del paese, oltre le
organizzazioni sindacali, anche i piccoli e medi
operatori.

Tutto dimostra che alla volonta di guerra
e di riarmo perseguita dall’imperialismo ame-
ricano segue una volonta di riarmo e di guerra
del Governo, delle classi dirigenti italiane, detla
Confindustria, dei gruppi monopolistici del ca-
pitalismo italiano. Senza questo non potrebbe-
ro essere spiegate le misure antidemocratiche
¢ anticostituzionali del Governo, tanto in
campo economico che in campo politico. Le
minoranze che dominano la nostra economia
nazionale vogliono essere sicure di poter rag-
giungere i loro obiettivi di riarmo e di guerra,

senza. dover fare i conti con le masse popolari -

italiane, con le loro organizzazioni sindacali,

professionali e politiche e con le istituzioni
parlamentari. Per questo noi condanniamo il
disegno di legge presentato. Esso non corri-
sponde, in veruno dei suoi punti, alle esi-
genze fondamentali del paese. Noi non siamo
per principio contrari a delle misure che ten-
dano ad ordinare e a coordinare 1'utilizzazione
delle materie prime; pensiamo anzi che certe mi-
sure di ordinamento, di coordinamento ed an-
che di controllo debbano essere prese, quando
siano rivolte ad obiettivi e a scopi di pace.

Noi siamo contrari e condanniamo questo
disegno di legge perché esso testimonia la con-
dizione di subordinazione completa in cui il
Governo ha messo l’economia nazionale di
fronte all’imperialismo straniero. Non pos-
siamo accettare che l'assegnazione e la con-
cessione di materie prime sia subordinata ad
ordini di utilizzazione da parte dello straniero.
Vogliamo essere trattati come un paese libero,
il quale ha bisogno, si, di materie prime ma ha
tuttavia varie risorse da fornire al mondo qua-
lora st pensi ad una politica di pace, come un
paese che puo e deve vantare il diritto di di-
sporre liberamente dei rifornimenti che ven-
gono dall’estero e che sono contrattati con.
I’estero; che ha il dovere, di fronte al suo
popolo, di sfuggire ad ogni imposizione che
tenda ad incaténarlo e a renderlo schiavo di
una politica di guerra.

Per questo noi condanniamo il disegno di
legge: perché pensiamo che nulla vi & di co-
mune in esso con le esigenze dell’economia
nazionale, e vediamo altresi le esigenze del
paese sodisfatte in un altro programma di
politica economica nazionale: le vediamo so-
disfatte soprattutto nel «piano del- lavoro »
presentato dalla C.G.I.L. e respinto dal Go-
verno; le vediamo nelle aspirazioni di lavoro
e di pace dei due milioni di disoccupati perma-
nenti che vi sono in Italia e di oltre tre milioni
di disoccupati parziali; le vediamo nella siste-
mazione del delta padano, nella sistemazione
definitiva dell’agro pontino, nell’arginamento
del Reno, nella riforma agraria, nel potenzia-
mento produttivo e pacifico delle nostre indu-
strie siderurgiche e meccaniche. In questo noi
vediamo le esigenze essenziali, primordiali,
fondamentali della nostra economia nazionale;
e noi pensiamo che un governo democratico e
nazionale debba subordinare ogni sua politica
economica alla sodisfazione di esse, anche
perché in esse si identificano tutte le aspira-
zioni di indipendenza economica ¢ politica
dell'Ttalia dall’imperialismo straniero. (Vivi
applausi all’estrema sinisira).

PRESIDENTE. Non essendovi altr iscrit-
ti e nessuno chiedendo di parlare, dichiaro
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chiusa la discussione generale. Rinvio il se-
guito della discussione ad altra seduta, riser-
‘vando la parola ai presentatori di ordini del
giorno non svolti, ai relatori e al Governo.

Seguito della discussione dei disegni di legge:
Autorizzazione di spese straordinarie del
Ministero della difesa da effettuare nel-
Iesercizio finanziario 1950-61 per il poten-
ziamento della difesa del Paese (1681);
Autorizzazione di spesa straordinaria del
Ministero della difesa da effettnare negli
esercizi finanziari 1950-51, 1951-52 ¢ 1952-53
per il potenziamento della difesa del Paese
(1761).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegni di
legge sulle spese straordinarie per il poten-
ziamento della difesa del paese.

& iscritto a parlare l'onorevole Pesenti.
Ne ha facolta.

PESENTI. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, era da sperare che almeno verso la
fine del dibattito si riempissero i banchi della
maggioranza, che sono rimasti durante tutta
la discussione disperatamente scmideserti.
Invece, no: per quanto si tratti di una discus-
sione di cccezionale importanza per il futuro
del nostro paese, continua anche oggi, onore-
voli colleghi della maggioranza, la vostra
diserzione quasi generale. Perché? Forse
perché molti di voi si sentono a disagio di
fronte ai propri elettori, a coloro che il 18
aprile vi hanno dato il voto sulla base di una
vostra promessa di pace, di tranquillita e di
progresso. Un residuo di pudore vi trattiene
forse dal sedervisu quei banchi dai quali avete
giorno per giorno distrutto le vostre promesse,
ingannato i vostri elettori, approvato la po-
litica del Governo e preparato l'attuale si-
tuazione ?

Vorrei sperare che questo sia il sentimento
predominante, € non invece una mancanza
di senso di responsabilita. Sarebbe piu grave,
onorevoli colleghi, se la vostra fosse un’altra
prova di insensibilita, di irresponsabile fidu-
cia in quella dittatura parlamentare che avete
carpito il 18 aprile, e noi sappiamo non solo
con quali metodi, ma anche con quali pro-
messe e con quali menzogne.

Onorevoli colleghi, e specialmente voi,
colleghi della maggioranza, non fidatevi di
questa vostra dittatura parlamentare; ricor-
date che al di 1a dei vostri banchi semideserti
vi é tutto il popolo italiano, vi é tutto il paese
che viascolta e che vigiudica. La nostra voce

come la vostra esce da quest’aula e va a tutto
il paese e, se voi non avete ascoltato-la pa-
cata e serena parola del collega Longo che
vi ha dimostrato con cifre e dati di fatto
la politica di pace dell’Unione Sovietica...

ARMOSINO. Con cifre shagliate !

LA MARCA. Le sue erano giuste, forse ?

Una voce all’estrema sinistra. I ministro
non ¢ presente, signor Presidente.

PESENTI. Onorevole Presidente, io non
ho neanche fatto questa osservazione, perché,
se anche il Governo fosse presente di persona,
nou lo sarebbe in ispirito.

PRESIDENTE. Onorevole Pesenti, il mi-
nistro si ¢ allontanato solo per un istante.
Se ella non crede di poter continuare, si fermi
¢ aspetti il ritorno del ministro.

PESENTI. Signor Presidente, io torno a
dirle che la presenza fisica di un membro
del Governo puo interessarmi relativamente,
poerché so che non vi é alcuna partecipazione
al dibattito da parte del Governo stesso e da
parte della maggioranza. Pertanto, io penso
di continuare.

Se gli onorevoli colleghi della maggioranza
non hanno, nella quasi totalita, voluto ascol-
tare la parola del collega Longo, che ha di-
mostrato con dati di fatto la politica di pace
dell’Unione Sovietica;, lo spirito aggressivo
dell'imperialismo statunitenso e la necessita
di pacc per il nostro paese; se non hanno
voluto tener conto dell’analisi precisa e. do-
cumentata del collega Giolitti sulle conse-
guenze economiche che la politica di riarmo
procura al paese; se non sono stati scossi
dall’appassionata eloquenza del collega Ali-
cata, che ha parlato col cuore (in modo parti-
colare per il suo Mezzogiorno), o dalla voce
della vecchia combattente antifascista ono-
revole Ravera, le loro parole sonn andate al
di la di questi vostri banchi vuoti e sono
andate al paese, al cuore e al bnon senso del
paese, al cuore e al buon senso di tutti gh
italiani. Sono andate al cuore degli operai e
dei contadini in modo particolare, i quali
sanno benissimo clie 14 ove lo sfruttamento
dell'nomo su l'uomo é stato abolito non si
pud volere la guerra, che 14 ove la disoc-
cupazione é stata eliminata il lavoro serve
soltanto per la pace e il progresso, che la
ove non esistono monopolisti ed agrari le
forze produttive liberate non vengono la-
sciate inerti ma tutte utilizzate per lo svilup-
po e il benessere di tutto il paese. Tutti ricor-
dano i nostri ammonimenti quando voi pre-
sentavate il piano Marshall come un grazioso
e innocuo regalo; oggi tutti vedono il veleno
ch’era nascosto in quecl regalo — e che noi
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additavamo —: 1a sudditanza economica e po-
litica del nostro paese all’imperialismo statu-
nitense; tutti hanno seguito gli sviluppi da noi
previstidel piano Marshall e del patto atlantico,
contro il quale noi abbiamo combattuto anche
una memorabile battaglia parlamentare.

Gli italiani non possono dimenticare, ed
é chiaro che oggi ascoltine con maggiore atten-
zione — quale che sia la loro opinione politica
— la nostra voce e le sagge parole di Stalin,
del capo dello Stato sovietico. Sono parole
umane e sagge perché non vogliono dividere
il mondo sulla base di difterenze ideologiche,
in buoni e in cattivi; affermano la possibilita
della coesistenza pacifica di concezioni di-
verse, di sistemi diversi; ¢ si.richiamano a
dati di fatto. « Nessuno Stato, neppure I’ Unio-
ne Sovietica, sarebbe in grado — dice Stalin —
di sviluppare al massimo le industrie civili,
di iniziare la costruzione di grandi opere sul
genere delle centrali idroelettriche sul Volga,
Dnieper, Amu Daria (che esigono lo stanzia-
mento nel hilancio di decine e decine di
miliardi), di continuare la politica di sistema-
tica riduzione dei prezzi dei generi di largo
consumo (cid che-pure esige lo stanziamento
nel bilancio di decine di miliardi), di investire
ancora cenlinaia di miliardi nella ricosiru-
zione dell’economia nazionale distrulla dagli

invasori ledeschi, e, di pari passo, contempo-

raneamente a tutto cio, di aumentare le proprie
forze armate e sviluppare la propria indu-
stria bellica. Non é difficile comprendere come
una simile folle politica porterebbe alla ban-
carotta dello Stato ».

Cio Stalin diceva, rivolgendosi al primo
ministro Atllee (ma quesie parole possono
benissimo valere anche per il nosiro primo
ministro): « ligli dovrebbe sapere per espe-
rienza propria e degli Stati Uniti che I'aumen-
to delle forze armale del paese ¢ la corsa
agli armamenti portanc allo sviluppo del-
I’industria bellica (purtroppo da noi non vi
sard neanche quella) e conseguentemente
alla contrazione dell’industria civile, all’ar-
resto dei grandi lavori civili, all’aumento
delle lasse, all’aumento dei prezzi dai generi
di largo consumo. K evidente che —se I’Unione
Sovietica non riduce, non contrae lo sviluppo
dell’industria civile; non arresta, ma al con-
trario sviluppa, la costruzione di nuove gran-
diose centrali idroeleltriche e sistemi di irri-
gazione; non sospende, ma al contrario con-
tinua la sua politica diriduzione dei prezzi —
essa non pud contemporaneamenle poten-
ziare l'indusiria bellica e moltiplicare le
proprie forze armate, senza correre
schio di una bancarotta ».

il ri-

Onorevoli colleghi, quesle sono parole
serene, pacate; ma pit forti ancora sono i
fatti: 1 risultati testé annunziati del piano
quinquennale, le cui previsioni sono state
superate in ragione del 2 per cento. I dati
relativi alla produzione industriale della
Unione Sovietica nel 1950 indicano- un
aumento del 23 per cento rispetto al 1949
e del 72 per cento rispetto al 1940, nonostante
tutte le distruzioni che vi sono state du-
rante la guerra. Il salario reale che qui, e in
tutti i paesi occidentali, viene ridotto, & ivi
aumentato del 15 per cento dal marzo 1950.

1l potere di acquisto dei contadini che, come

ha dimostrato 1’onorevole Giolitti e come

-sara facile ricordare ancora, va nei paesi ca-

pitalistici diminuendo, & nell’Unione Sovietica
aumentato del 16 per cento; anche il red-
dilo nazionale ¢ aumentato del 21 per cento
rispetio al 1949, e la produttivita del 12 per
cento; I’agricoltura ha avuto poi 180 mila
nuovi trattori quest’anno. E le forze del la-
voro, gli operal, sono saliti a 39.200.000
unitA. .

Onorevoli colleghi, ad ogni cittadino e
non ai soli comunisti ¢ dato confrontare
questi dati e queste cifre con la siluazione
in cui si trova il nostro paese e in cui si
trova, pit o meno, tutta I’Europa occiden-
tale. A-tiuttl viene da confrontare la parola
di Stalin con il messaggio al Congresso di
Truman (del gennaio), cosi pieno di minacce,
di fosche previsioni, di inviti a ridurre 1 con-
sumi, a ridurre il tenore di vita delle masse
popolari, e soprattutto cosi pieno di quelle
frasi tracotanti che svelano le piu recondile
inlenzioni dell’imperialismo statunitense.

- Ricordero solo le parole con le quali I'im-
perialismo statunitense pone il suo veto a
qualsiasi mutamento, a qualsiasi progresso, a
qualsiasi spontanea e libera decisione dei
popoli. E badate bene che Truman non indica
il modo in cui eventualmente il mutamento
di struttura sociale potrebbe verificarsi: egli
minaccia cioé di intervenire con la forza delle
arml quale che sia il modo in cui tale mu-
tamento possa -avere luogo, anche cioé se i
paesi vogliano mutare il regime sociale in cui
vivono per volontd propria o se le popola-
zionl vogliano liberarsi dal sistema capitali-
stico o dallo sfruttamento coloniale. No! Qua-
lunque ne sia la forma, anche se esso av-
venga in forma democratica — o, se volete, elet-
torale, dato che ormai la parola democrazia
nei paesi che voi della maggioranza chiamate
democratici ha acquistato un altro significato,
cioé quello di impedire, con tutti i mezzi
legali o illegali, con sotterfugi elettorali o con
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la violenza, alla maggioranza del popolo di
manifestare la propria volontd — nessun mu-
tamento & ammesso dall'imperialismo statu-
nitense.

Ebbene, onorevoli colleghi, Truman non
conosce lotte di liberazioni dei popoli, riforme
sociali necessarie: non vuole mutamenti; vuole
solo dominare. Dice semplicemente: « Se
I’Europa occidentale dovesse cadere sotto
la dominazione (badate alla parola, ingiuriosa
e molto vaga) della Russia sovietica; le riserve
di carbone sovietico si raddoppierebbero e
quelle di acciaio si triplicherebbero. Se paesi
« liberi » dell’Asia e dell’Africa (la libera Indo-
cina di Bao Dai o il libero Congo !) dovessero
cadere solto la dominazione sovietica, noi
perderemmo le font1 di molte delle nostre piu
importanti materie prime, compreso l'uranio
che costituisce la base della nostra potenza
atomica. E, ove la Russia disponesse della
mano d’opera delle nazioni « libere » dell’Asia
e dell’Europa, ci troveremmo di fronte ad una
forza militare che non potremmo mai sperare
di eguagliare ». In tali circostanze, che cosa
avverrebbe ? La guerra ? No, amici: « In tali
circostanze — continua Truman - 1'Unione So-
vietica polrebbe imporre al mondo la propria
volonta senza ricorrere ad un conflitto, unica-
mente grazie alla prepondéranza delle sue
forze economiche e militari. L’Unione Sovie-
tica non ha bisogno di attaccare gli Stati
Uniti per assicurarsi il predominio mondiale;
essa pud raggiungere il suo fine isolando e
fagocitando i nostri alleati ».

PrEsiDENZA DEL PrESIDENTE GRONCHI

PESENTI. Onorevoli colleghi, queste sono
le parole del presidente Truman, il quale, a
nome delle forze aggressive dell’imperialismo
statunitense, pensa cosi di fermare la storia.
E, di fronte alla parola nostra che afferma la
possibilita di una convivenza pacifica det due
- sistemi, che afferma il diritto di tuttii popoli
i scegliere il proprio avvenire liberamente; di
fronte a questa nostra affermazione di pace
e di progresso egli dichiara che la storia deve
fermarsi, che il predominio statunitense deve
accrescersi, che gli Stati Uniti sono la guida
del mondo (anzi, i dominatori del mondo), che
la convivenza pacifica dei due sistemi non &
possibile, che occorre la guerra preventiva, che
1 paesi coloniali dell’Asia non possono, non de-
vono liberarsi dai loro sfruttatori coloniali, che
le popolazioni di Europa devono degradarsi
sempre piu nella loro difficile situazione eco-
nomica e ridurre il loro tenore di vita senza
protestare, senza pretendere riforme sociall.

Onorevoli colleghi, il confronto tra le
parole di Truman e le parole di Stalin viene
fatto certamente da tutti i popoli, da tutti i
cittadini e anche da voi. Ed & per questo,
per generositd d’animo, che io vorrei, ono-
revoli colleghi della maggioranza, che l’as-
senza di molti del vostri piu autorevoli
rappresentanti fosse indice di un crescente
disagio della vostra coscienza, di una rifles-
sione se non altro capace di portare ad una
valutazione della realta diversa che per il
passato. Per questo stesso mofivo posso ri-
spettare il silenzio tenuto in questa occasione
dai piu autorevoli membri della maggioranza.
Hanno evitato il dibattito. Ma con quali con-
seguenze ?

Sta di fatto che nessun argomento, non
dico serio, ma con una parvenza di ragione-
volezza contro le nostre tesi, & stato por-
tato dalla maggioranza; abbiamo udito solo
improperi ed insolenze. L’onorevole Giavi lo
ha ricordato nella seduta di ieri. Abbhiamo
assistito ad un crescendo di isterismo, all’af-
termazione della inconciliabilita dell’esistenza
di due sistemi (come se gid non esistessero e,
quindi, per il fatto stesso della loro esistenza,
non fosse dimostrata la possibilitd del loro
vivere insieme). Vi abbiamo visto rifuggire da
qualsiasi colloquio con noi. ¥ quando, come

" ricordava un collega della mia parte, nella

stampa & stato lanciato il ballon d’essai di
una possibile offerta da parte dell’Unione
Sovietica di un patto di amicizia o di non
aggressione o di neutralitd al nostro paesc
e alla Francia, questi isterismi sono au-
mentati fino alle stelle nel Parlamento e
nella vostra stampa. Non contiamo poi le
scemenze (scusate la parola un po’ dura, ma
essa risponde al mio giudizio e, forse, anche
al giudizio di qualche collega della maggio-
ranza) che sono state dette dai colleghi inter-
venuti a risponderci, ¢ in modo particolare da-
gli onorevoli Medi ¢ Armosino. Fra le altre as-
surdita, essi hanno pronunciato la esaltazione
di Bao Dai, ed io penso che I'onorevole Medi
avrebbe fatto meglio ad esaltare, che so io ?,
Aimone di Savoia, dal momento che Bao Dai
é nel suo paese assal meno popolare di quello
che non fosse il duca di Spoleto in Croazia.
Ed é grave, onorevoli colleghi, che manifesta-
zioni di tale ignoranza, di tale bestialita, ven-
gano compiute nel Parlamento. Il popolo giu-
dica e, di fronte ai vostri scatti ¢ alle vostre
offese (non sostenute da alcun argomento), di
fronte ai vostri isterismi, sapra a chi dare ra-
gione e in chi riporre la sua fiducia. Le conse-
guenze di questa vostra politica, putroppo,
non ricadono solo su di voi ma ricadono su
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tutto il paese. Voi avete gia trasformato il
nostro paese in aggressore in potenza, e lo
avete legato ad una politica aggressiva senza
fare alcuna riserva; voi avete unito il vostro
ringhiare di cuccioliirresponsabili e petulanti
al grande latrato del mastino statunitense;
voi avete usato un linguaggio che spero oltre-
passi la vostra reale volonta di aggressione,
quella volonta che voi purtroppo gia dimo-
strate coi fatti sostenendo, per esempio, ed
“atutando contro ogni regola internazionale i
fuorusciti fascisti albanesi nella prepara-
zione all’aggressione di quella repubblica de-
mocratica popolare.

Questo vostro atteggiamento & estrema-
mente grave e noi ancora una volta vi richia-
miamo al senso di responsabilitd cui siete
tenuti davanti al paese. Potremmo anche
dirvi: « scavatevi la fossa! »; potremmo -dirvi:
«come nella prima venuta di Eisenhower
avete distribuito le cartoline rosa, distribuite
alla prossima venuta le tessere annonarie. La
vostra popolaritd si accrescerd ancora di piu
nel paese ! ». Ma noi, onorevoli colleghi, amia-
mo sopra ogni cosa il nostro paese, la nostra
patria, il nostro popolo, e siamo decisi a sal-

varlo da una nuova catastrofe: dalla cata- -

strofe che voi state preparando ! Questo & il
dovere profondo che sentiamo, e questa é la
nostra interpretazione dell’articolo 52 della
Costituzione, che voi sempre ci ricordate! Noi
amiamo il nostro paese e vogliamo salvarlo,
e amiamo e vogliamo sinceramente salvare la
pace. Vogliamo salvare la pace: questo & il
nostro ohiettivo, perché la pace é il primo
bene del popolo, la possibilita che 1 nostri
ordinamenti economici e sociali si svilup-
pino pacificamente e si sviluppi il benessere
del nostro popolo e del nostro paese.

Non vi & alcun secondo fine in questa
nostra volonta: dovreste ormai conoscere,
come conosce gid tutto il paese, che quando
noi comunisti afférmiamo un programma non
abbiamo secondi fini, non facciamo doppi
giuochi; e che, quando noi comunisti combat-

tiamo, 1 nostri obiettivi e i nostri ideali sono

chiari, sono quelli che proclamiamo e indi-
chiamo apertamente a tutti gli italiani. E
dovreste anche sapere che noi siamo decisi
e siamo capaci di raggiungere i nostri obiettivi.

Noi peusiamo che salvare la pace sia oggi
il compito pit importante del nostro partito,
il compito piu importante per il nostro paese,
per 'avvenire del nostro popolo. E mi pare
che questo debba essere l'obiettivo non di
un partito ma di tutti gli italiani.

Questo, onorevoli colleghi della mag-
gioranza, dovrebbe essere anche il vostro

obiettivo: ed & per questo che voi dovreste
essere disposti ad aderire a un colloquio con
noi, ad un dibattito sereno per trovare as-
sieme i punti d’accordo, i punti comuni, che
pur sono risultati anche da questo dibattito
parlamentare nonostante la vostra assenza.

Non solo noi infatti, non solo i colleghi
Longo e Giolitti (che del resto hanno ricor-
dato opinioni espresse nella stampa da altri
uomini politici ¢ da vomini di affari: giudizi
di Saragat, di Frassati, del cardinale Schu-
ster); non solo noi, ma, in quest’aula, anche gli
onorevoli Giavi e Giannini ci hanno ammonito
che la forza militare di un paese non dipende
dal numero degli armati, dalla consistenza
numerica delle forze militari, ma dalla soli-
ditd economica e soclale d’un paese, dal con-
senso che gli ordinamenti trovano nella po-
polazione. Ci ha ammonito lo stesso onore-
vole Giannini, ieri sera, che 1 250 miliardi che
chiedete per il riarmo sono pochi agli effetti
di un rafforzamento semplicemente militare
(se per militare si intende avere un carro ar-
malto di pitt o di meno), ma sono troppi per
le conseguenze economiche che essi compor-
tano nel paese, per le conseguenze sociali
che essi producono, e sono troppi perché
sono l'espressione di una politica aggressiva
che s’inquadra supinamente nell’aggressi-
vitd dell’imperialismo statunitense.

Sono pochi agli effetti militari. Ed io
non vi ricorderd, onorevoli colleghi, i dati
che voi gid sapete: che per armare ed equi-
paggiare una divisione di fanteria occorrono
cinquanta miliardi, che per armare una divi-
sione corazzata occorrono 130 miliardi, che
dieci giorni di fuoco costano cinque miliardi
e che un carro armato costa 70 milioni. Que-
sti dati (che conoscete anche voi)documentano
ancora una volta quello che anche altri col-
leghi hanno affermato: che cio® dal punto di
vista militare un carro armato di pitt o di me-
no ha searsa importanza; e rammentano che
voi non rafforzate militarmente il paese costi-
tuendo tre o quattro od anche dodici divi-
sioni, quando esistono due milioni e piu di
disoccupati, quando continuate a licenziare
e a chiudere le fabbriche, quando adoperate
il carcere per gli operai e i contadini che
difendono i loro diritti, quando vi preparate
a fare le leggi eccezionali persino contro lo
sciopero a rovescio (contro lavoratori cioé
che non chiedono altro che di lavorare, affer-
mando il loro diritto alla vita e al lavoro,
diritto sancito dalla Costituzione repubbli-
cana), quando sparate contro i contadini
senza terra e proteggete i baroni, quando
accrescete la miseria e la disperazione. Non



Aty Parlamentart

— 26416 —

T —_—_——— e e — ]

Camera dev Deputati

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 22 FEBBRAIO 1951

creda, signor ministro, che sia il boicottag-
gio dell’Unitaé nelle caserme a impedire ai
soldati, come a {utto il popolo italiano, di
sapere quali sono le conseguenze funeste della
politica del Governo! Dovreste, del resto,
avere abbastanza esperienza e sapere a che
servono le armi quando non vi & la volonta
di combattere perché non si sa per chi e per
che cosa si dovrebbe combattere, o meglio si
sa troppo bene chele armi dovrebbero servire
a ribadire le catene e la miseria del popolo.
Dovreste sapere dove vanno a finire queste
armi, perché le stesse fonti americanc di in-
formazione dicono che in Corea la guerra si
fa con 1’80 per cento delle armi che gli amevi-
cani avevano inviato ieri a Ciang Kai Shek
e oggi a Sigmann Rhee. 1 ,coreani dicono:
¢Mac Arthur ¢ un fornitore di armi ancora
migliore di Ciang Kai Shek. Effettivamente
1 volontari cinesi sono costretti a lasciare
ovurnique, nelle zone superate dalla loro avan-
zata, gruppi di loro uomini incaricati a racco-
gliere le armi e le munizioni abbandonate dal
nemico. Noi consideriamo un onore combat-
tere, per quanlo possibile, con materiale cal-
turato agli invasori». K, poi, un’altra afler-
mazione: « Tutte le munizioni usale dai volon-
tari cinesi, dall’atiraversamento del 38° pa-
rallelo ad oggi, sono state catturate al ne-
mico ». A questo servono le armi, onorevoli
colleghi, quando vengono imposte ad un po-
polo che non le voglia adoperare per riba-
dire le propric catene !

Del resto, onorevoli colleghi, fate un po-
chino il vostro esame di coscienza ed esami-
nate anche come si comportano le effetlive
classi dirigenti del nostro paese (coloro che
sono gli effettivi vostri dirigenti) nel campo
economico e politico del nostro paesec. Che
cosa vediamo ? Sappiamo che vi sono perfino
degli aeroplani pronti per ospitarc i ma-
gnati nella fuga in caso di emergenza, clie la
riviera ligure pullula di yachts, e che vi & una
esportazione di capitali notevolissima. «Se
ne parla e se ne discute non meno a Roma, che
a Milano. Le proteste contro la diserzione dei
plutocrati hanno raggiunto Montecitorio »,
dice Mondo economico.

Io penso che, probabilmente, la maggio-
ranza dei colleghi non fa parte di questi plu-
tocrati. Ma & vero che molte volte i monar-
chici sono piu realisti del re e che gli avvo-
cati difensori dei plutocrati sono ancora piu
decisi degli stessi plutocrati, per cui non mi
meraviglia il furore bellico di certi colleghi !

Comunque, si dice che dai 200 ai 400
milioni di dollari siano fuggiti dalla zona di
Milano, ed altre cifre notevoli, oltre 100

milioni, siano fuggili da Roma. K queslo
avviene anche in altre parti del paese.

A tutti sono noti i cerlificali d’oro della
banca tangero-svizzera: quei bei certificati
per cui oggi al plulacrate, che ¢ tanlo sicuro
dell’ordine occidentale, & possibile portarsi
centinaia e centinaia di milioni di dollari in
tasca con un semplice certificato che affermi
ch’egli ha depositato un lingotto di, cinque o
dieci chili o cento chili di oro nel Marocco 0
in qualche altro paese che si spera rimanga
lontano da una possibile insurrezione o rivo-
luzione popolare od occupazione sovietica !

A tutli & nolo che quesla fuga di capilali
e questa paura della classe dominante si
verificano non soltanlo in Italia, ma anche
in altri paesi.-In Francia La vie frangaise
& un settimanale che da qualche lempo non
fa altro che pubblicare consigli per la fuga
dei capitali dalla Fraucia. In Olanda si vuol
modificare la legislazione per permettere alle
pit grandi socield di fissare la loro sede a
Curacao, nelle lonlane Antille. Almeno wvi
sara l'oceano, si spera, Lra 1 popoli affamali
che si liberano ¢ i plulocrati sfrutlatori.

Non solo, quindi, la polilica del Governo
si trova di fronte all’ostilita della maggioranza
del paese, che vuole la pace, ma alla man-
canza di fiducia in se stessa della slessa
classe dirigente. Del reslo non € apparso anche
sui nostri gioruali — e in un articolo dello slessn
onorevole Merzagora — che nel caso depre-
cato di una guerra (che noi non voghamo si
verifichi ¢ che noi hmpediremo, perché lot-
tiamo per la paco) € gid scontato che ’Europa
venga abbandonala dagli americani? E prini
a fuggirsene, con i lure denari, saranno questi
plutocrati che, onorevole ministro, le stanno
gid portando via proprio quei miliardi che
ella vorrebbe adoperarc per la difesa.

Sicché dove li voleie prendere questi de-
nari? Dalla miseria delle classi popolari (quelle
non possono.potlare denari all’estero) volele
prendere le somme per la difesa dei capila-
listi, di un ordine sociale che non ¢€ capace

neanche di assicurare il lavoro ai citladiui?

Se voi esaminale screnamenlo questa
situazione, onovevoli colleghi, non vi fanno
ridere le declamazioni di quei colleghi che
sono partiti lancia in resta contro il mon-
do del socialismo, animatli da un mistico
e cieco furore bellico ?- Non vi accorgete,
onorevole Medi ed onorevole Armosino, che
tutti coloro che difendete vogliono scappare e
che voi soli dovreste rimanere qui a Monteci-
torio, monumenti di sciocchezza per i posteri?
Noi, ripeto, non abbiamo che un solo e pro-
fondo desiderio, onorevoli colleghi della mag-

s
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gioranza: quello di invilarvi ancora una volta,
considerando la situazione reale del paese,
a raccogliere con noi i risultati di questo
esame e di questo dibattito, e a trovare i punti
comuni, quei punti che possano stabilire un
accordo per il mulamento della politica
rovinosa che fino ad oggi ¢ stala condotta.

E un dato di fatto, onorevoli colleghi,
che voi stessi siete convinti che l'aumento
di qualche miliardo nelle spese militari non
rafforza militarmente 11 nosiro paese. Voi
stessi sapete che la forza consiste nel fatto
che la maggioranza della popolazione dia
I’adesione al sistema economico e sociale
in cui vive, e veda sodisfatte almeno le
minime esigenze di vita. Voi stessi sapete
guanto & stato dimostrato in modo parti-
colare dall’intervento chiaro e preciso del-
I'onorevole Giolitti e da quello non meno
chiaro e preciso, anche se appassionato,
dell’onorevole Alicata, e civé che le spese del
riarmo — pur poche dal punto di vista militare
— sono troppe per la nostra economia. Non
polele disconoscere le conseguenze rovinose
che il riarmo procura all’economia. Non
polele dimenticare gli obiettivi che noi ci
eravamo posti tulli assieme nel 1945 per
ricostruire l'economia del nostro paese, per
metterla su basi sane e democratiche. Gli
obiettivi che tutli ¢i eravamo posti nel 1945
non sonou stall raggiunti proprio perché, io
penso, ad un determinalo momento, per vo-
lontd, forse, non solo vostra, ma di chi vi
comanda, 'unita del popolo italiano (che era
la condizione necessaria della ripresa) € stata
rolla irrimediabilmente.

Noi volevamo razionalizzare la nostra
struttura produttiva industriale, porla su
sane basi economiche: ¢ questo era un obiet-
tivo necessario per l'avvenire economico del
paese. Nol volevamo industrializzare il Mezzo-
giorno, vincere, assorbire la disoccupazione,
creare lavoro, assicurare la stabilita economica
¢ monetaria. Sono o0 non sono questi, onorevoli
colleghi, 1 compili che tutti insieme ci erava-
mo posti e che ancora dovrebbero essere
l'obieltivo da raggiungerc oggi nel nostro
paese ?

Lo stato di arretratezza della nostra
struttura industriale & noto e non puo essere
smentito, perché & un dato di fatto rilevato da
tutte le indagini. Si sa che dal 75 al 30 per
cento del macchinario dell’industria siderur-
gica e meccanica & antiquato, e si sa che la
produttivita del lavoro nel nostro pacse & fra
le piu basse, appunto per questo macchinario
antiquato; lo stesso aumento della produt-
tivitd del lavoro in questi ultimi anni é

stato enormemente piu basso nel nostro paese
che in altri, e quindi il divario si & accresciuto.
Mi riferisco a dati risalenti alla fine del perio-
do bellico. Essi ci dicono che nella meccanica,
di fronte a una produttivitd media per unita
lavoratrice fatta uguale a 100 negli Stati
Uniti, v’era una produttivita di solo 22 nel
nostro paese; net settore chimico, di fronte a
100 degli Stati Uniti, la nostra produttivita
era di 28; e nel settore tessile, di fronte a 100
degli Stati Uniti, la nostra produttivita era
di 38. Questo divario, che era fortissimo di
fronte agli Stati Uniti, ma che era pure forte
di fronte agli altri paesi industriali — I’Inghil-
terra in modo particolare —si é ora accresciuto,

‘perché non soltanto con la vostra politica

voil non avete compiuto alcuna opera di ricon-
versione industriale, ma tale opera voi avete
addirittura sabotato (Commenti al centro e a
destra). Ne € prova in modo particolare la
vostra politica di lesina verso 1'l. R. 1., per
favorire gli altri settori privati. Questa vostra
politica di lesina non ha dato a questi com-
plessi produttivi, tra 1 maggiori del nostro
paese, non solo i fondi necessari per un’opera
di riconversione, ma neanche quelli per il
capitale di esercizio; ha fatto solo sprecare
il danaro dato col contagocce per mante-
nere neanche, ripeto, un capitale di eserci-
zio, ma un semplice capitale-salario, in attesa
che la vostra opera di maltusianesimo eco-
nomico, che voi chiamate ipocritamente
« ridimensionamento », portasse i suoi frutti
con la liquidazione delle aziende e i licenzia-
menti in massa.

Ed e per questo che oggi c¢i troviamo,
nonostante i vostri magnificati aiuti E. R. P.
(che non sono andati alla riconversione indu-
striale), nella stessa situazione di cinque anni
fa, ed anzi peggio di prima, con la chiusura di
aziende e l'aumento della disoccupazione. I
ci troviamo in una situazione nella quale la
siderurgia lavora al 60 per cento della poten-
zialitd produttiva, mentre nella industria mec-
canica abbiamo cifre pilt basse, e piu basse
ancora nei cantieri e nel settore chimico.

Onorevoli colleghi, causa di questa situa-
zione e la vostra politica, ma causa ancora
piu remota é il fatto- che l'industria pesante
italiana & vissuta con le commesse statali;
che, prima della guerra, il 28 per cento della
produzione meccanica serviva alle commesse
belliche, mentre, durante la guerra, si era
arrivati al 50 per cento. Non era questa la
base per una industria sana.

A che cosa serviva una razionale gestlono
un aumento della produttivita, una riduzione
dei costi, quando le commesse statali garanti-
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vano lauli profitti, a spese di tutto il popolo
italiano ?

Vol non avete voluto-la riconversione,
non avete voluto creare una industria sana.
Ma vi e qualche cosa di piu. Alla luce dei fatti
attuali noi possiamo pensare che vol non
abbiate voluto la riconversione per tenere di
riserva questa possibilitd di una industria
ammalata ma che polesse servire alla guerra,
alla produzione di guerra. Calcolo sbagliato
(se & stato calcolo) solto tutti gli aspetti, non
solo dal punto di vista economico, ma anche
dal punto di vista politico, perché oggi, che
non siamo pitl, grazie a voi, paese indipendente,
non sappiamo, anche dal punto di vista degli
armamenti, che cosa ci imporranno di pro-
durre gh Stati Uniti. Sicché ancora oggi ri-
mane compito del popolo italiano, nell’in-
teresse di Lullo il paese, il creare una indu-
stria nazionale econumicamente sana, e non
una industria malata di guerra.

Non parliamo poi, oncrevoli colleghi,
perché troppo recenli sono le parole del col-
lega Alicala, del voslro fallimento nella poli-
lica del Mezzogiorno. Una sola cosa ho visto
apparire, riguardo alla Cassa per il Mezzo-
giorno, e sono dei manifesti che concedono
delle borse di studio; il che vunl dire che forse
si alleveranno dei giovaui i quali sludieranno
I problemi per risolverli chi sa quando (non
cerlo fino a che vi sarele voi al governo).

Oggi che voi nulla avete fatto per raggiun-
gere l'obieltivo della industrializzazione del
Mezzogiorno e del miglioramento delle con-
dizioni di vita delle popolazioni meridionali;
vggi che voi state distruggendo anche l'in-
dustria napoletana; oggi, con la voslra politica
di armamnenti, voi inaridite le slesse fonii
che avele indicalo come [onli di finanzia-
menio per il Mezzogiorno. Ripeto che non
occorre che mi soffernii ancora su queslo
punto, dopo che il collega Alicala ha parlalo
cosi a lungo, profondamenle ¢ con il cuore,
del problema. E nemmeno varrebbe la pena
di ricordarvi che cvsa voi avele fatlo per
vincere la disoccupazione, allro grande com-
pito che ci stava e ci sla dinanzi come italiani,
perché le cifre, nonostante intte le purghe
[atte negli anni precedenti dall’onorevole Fan-
fani, sono cosi eloquenti, ed il numero dei
disnccupati aumenta cosi paurosamente, che
nessuna vostra parola pu0 nascondere la
veritd. E infine neanche quello che dicevate
essere il vostro vanto, la stabilita del bilancio,
¢ veramente un vanto di cui potele ornarvi.
Non & vero neppure fino ad oggi, cioé fino al
momento in cui non si era ancora iniziata
questa quarta fase della politica di riarmo

— o0, meglio, si potrebbe dire terza, perché la
terza l'avete saltata — non & vero che voi
abbiate raggiunto la slabilitd del bilancio e
ridotto veramente il deficit, e tanto meno che
abbiate migliorato la distribuzione del carico
fiscale. Perché, di fronte ai vostri preventivi
sempre otlimistici, le cifre parlano di 400
miliardi effetiivi di deficit negli esercizi scorsi,
cifra che salird a ben 650 miliardi per ’anno
in corso, se vol, senza alcun senso di respon-
sabilitda, vorrete approvare questo disegno
di legge.

I inutile che voi facciate delle manipola-
zioni. Quesle sono cifre che parlano al buon
senso degli italiani, se non al cuore, perché
troppo aride in sé; sonn cifre eloquenti, che
non potete mascherare. Non potete masche-
rarle dicendo, per esempio, che avete dimi-
nuito la esposizione del Tesoro verso la Banca
d’Italia col trucchetto di portare dei fondi
E.R.P. al Tesoro o, pitt ancora, di portare
a ben 665 miliardi 'esposizione verso la Gassa
depositi e prestiti, per poi lamentarvi che la
Cassa depositi e prestiti non pud concedere
mutui alle cooperative edilizie o al comuni
che ne hanno bisogno.

Sono cifre eloquenti, lanio piu che queslo
risultalo finanziario & slalo raggiunto ne-
gando ogni aumento di spesa quando si
trattava di stipendi o di pensioni, o di co-
slruire aule scolastiche !

Ma quesla prelesa soliditd della moneta,
che vol conclamate ¢ che, non raggiunta,
volete ancora di piu pregiudicare, & ancora
frutto di una ingiusta politica nel campo
delle entratle fiscali. B ben noto il fatto che
voi avete fatto sopportare ognt aumento
delle spese di bilancio alla parte piu povera
della popolazione, con un aumento delle
entrale derivanti da imposte indirette sui
consumi in rapporto a quelle derivanli da
imposte direlle. Infatlti, le imposte indirette
sono salite all’80 per cenlo dell’entrata ge-
nerale. Ma perfino nel campo delle imposte
dirette risulta da dati pubblicati (il senatore
Jacini forse curera che non siano pitt pubbli-
cate, perché si trovano nella Rassegna dellc
Casse di risparmio delle province lombarde)
che pagano piu di tutlti proprio gli iinpiegati,
cioé i lavoratori accertati nella calegoria C-2.
Nel 1938 la categoria B, cioé quella che com-
prende tulla l'attivitd produttiva del paese
(industriali, commercianti e allora anche ar-
tigiani), era iscritta a ruolo per dodici miliardi
di fronte a nove miliardi e mezzo della cate-
goria. C-2, che comprende gli impiegati; cifra
significativa perché sarebbe stata ad indi-
care che due milioni di impiegati col solo
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stipendio guadagnavano quasi quanto tutti
i commercianti, gli industriali, i pescicani!
Cifra eloquente anche per misurare le evasioni
dei ricchi. Nel 1948 e nel 1949 il rapporto si
¢ mutato: & sparita perfino la leggera pre-
valenza della categoria B rispelto alla cate-
goria C-2. Nel 1950 abbiamo addirittura ben
610 miliardi di imposte accertate per gli im-
piegati, per coloro, ciog, che vivono di lavoro,
di fronte a 486 miliardi accertati per la ca-
tegoria B, cioé per la categoria dei capitali-
sti. Anche questo & un brillante risultato
reale della vostra politica di fronle alla lontana
riforma tributaria promessa ! .

Dunque, onorevoli colleghi, il Governo
non pud dire neanche di avere raggiunto una
stabilita finanziaria. Non solo, ma persino
per quanto riguarda un altro aspetto di cui
vol vi vantavate, cioé di aver accumulato
delle riserve di oro e dollari (riserve della cul
utilita, ve lo abbiamo detto, dubitavamo,
soprattutto quando pensavamo che potevano
servire — come dovevano servire — a stimolare
Pattivitd produltiva del paese attraverso il
piano del lavoro), noi constatiamo che oggi voi
non vi vantate piu di avere 258 milioni di
dollari di riserve oro e di avere riserve ‘in
dollari per altri 309 milioni. Non ve ne van-
tate piu perché gli stessi vostri giornali os-
servano, e Mondo economico ripete: perché
abbiamo tenuto 1i oro e dollari, oggiche non
abbiamo piu le materie prime che ¢i occorro-
no e non possiamo comperarle (oppure, se
dobbiamo comperarle, siamo costrelli a pa-
garle di piu) ?

Dopo che non avete realizzato alcuno
degli obiettivi che pur consideravate ne-
cessario raggiungere, dopo e¢he avele por-
tato il paese al ristagno e alla degradazione
economica, in questa situazione di crisi voi
volete fare una politica di riarmo? Ono-
revoli colleghi, alle argomentazioni sulle con-
seguenze delelerie di questa vostra polilica
di riarmo sull’econaomia italiana, che sono
state suflficientemente svolte dai colleght
della mia parte ed anche da altri oratori, voi
non avete saputo opporre alcuna argomenta-
zione diversa.

Ma, quantunque io voglia diinostirare non
esser vero che noi abbiamo il compito di par-
lare due ore, come dicono i vostri giornali, e
quindi Io non voglia ripetere cose gia dette e
dilungarmi, perinettetenii di rienumerare solo
le conseguenze fondamentali che la vostra
politica di riarmo avra sull’economia ila-
liana. E certo che voi arresterete I'opera di
razionalizzazione e di riconversione della
nostra industria; fermerete prima dell'ini-

-

zio l'industrializzazione del Mezzogiorno;
aumenterele la disoccupazione; e aggrave-
rete i mali della nostra econowia. Non
occorre illustrare ancora queste affermazioni.

Mi sia permesso solo di rispondere al-
I'atfermazione dell’onorevole Giannini che il
riarmo produce merci e lavoro. L’onorevole
Giannini ha affermato di parlare non come
economista; anzi, a un certo momento ha
detto di non parlare neanche come uomo poli- -
tico, ma come uomo qualunque. Proprio per
queslo vorrei chiedere anche all’'uomo qua-
lunque se non vi e una certa differenza [ra
le spese per il riarmo e le spese produttive.
Mi pare che anche- 'vomo qualunque ben
veda che, se I’onorevole Pacciardi lo chiama a
fare i diciotto mesi di ferma, anziché i dodici
(per cui gli toglie sei mesi di lavoro utile ob-
bligandolo a marciare in su e in giin nelle
caserme ¢ nutrendolo, sia pure male), non &
la stessa cosa che se egli venga chiamato a

. bhonificare dei terreni o a lavorare uelle fab-

briche per produrre degli strumenti di lavoro.
B altrest chiaro all'uomo qualunque che, a
tutti gli effetti economici e monetari, non sia
la stessa cosa se si costruisce a Baia un siluro
invece di un peschereccio, 0 se si coslruisce a
Pozzuoli o a Pomigliano un carro armato
anziché un tratiore o delle caserme anziche
delle case. Tanlo pil, come ha dimostrato
Giolitli, che si pud fare una cosa o l’altra; non
tutte e due! Infatti, se noi costruiamo ordigni
di guerra, malteriale ausiliario di guerra, e
vero che impiegheremo in quesla produzione
una certa somma di lavoro, ma si tratta di un
lavoro che muore li; non solo, ma domani pud
fare anche morire. Cioé, anche se non si verifi-
chera la guerra, questo e un lavoro che ri-
mane morto, accantonato; & uno sirumenlo
di rovina che viene lasciato in disparte, che
non moltiplica la produzione, che non pro-
duce grano, generi di vila, strumenli di pro-
duzione, e quindi riduce anche la quantitd
di merce che esiste sul mercato e che entra
nel consumo, nella circolazione; e per questo
stesso fatto, quali che siano le fonti di finan-
ziamento, produce gid 'inflazione.

Mi pare che siano cose tanto evidenti,
per cui non dovrebbe esservi bisogno di
insistere. Ma voi, di fronle alla fame del
disoccupati, di fronte all’angoscia di chi
torna a casa e non pud dare da mangiare
ai propri figli, avete la .spudoratezza di far
balenare con il riarmo nuove possibilita di
lavoro. Perché allora, se potete, non create
altre forme di lavoro che non-siano il riarmo ?
Perché, onorevoli colleghi, soltanto oggi avete
scoperto il cosl detto moltiplicatore ? Oggi
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voi avete il coraggio di far balenare nuove
fonti di lavoro con il riarmo senza provoca-
re inflazione, e sapete di mentire soprattutto
se siete economisti. Mi dispiace che non sia
presente l'onorevole La Malfa, che ricordo
fino a ieri intransigente, quando era presidente
della Commissione finanze e tesoro, nel
negare un centesimo agli impiegali statali, ai
pensionati, alle scuole della Calabria, alle
fabbriche, e che era cosi rigido tutore dell’ar-
ticolo 81 della Costiluzione che, come ha
dimostralo il collega Giolilti, viene aperla-
mente violato in questo disegno di legge.
L’onorevole La Malfa ed altri econonmisti non
credevano nelpassato al moltiplicatore, perché
quesla lesi avrebbe giuslificato la creazione
di lavoro per i disoccupali, ma sostenevano
che bisognava fare la polilica della lesina,
essere fedeli all’arlicolo 81. Oggi, essi ten-
tano di gabellare l'opinione pubblica, di in-
gannare il popolo italiano, convertendosi
alla teoria del moltiplicalore proprio quando
questa teoria non serve (non potendost ve-
rificare alcuna moltiplicazione di lavoro
e di produzione con il riarmo). fpocrili e falsi.
Vorrei ricordare loro le parole di Beveridge
e di tutticoloro che, finita la guerra e ricor-
dando le somme spese per le distruzioni di
guerra, chiedevano che somme mollo pit
basse fossero adoperate per vincere la di-
soccupazione e annienlarc la ricchezza. Al-
lora, poiché essi andavano a servizio del popolo,
non credevano a queste nuove teorie. Allora,
quando noi vi dicevamo che baslavano
due o trecento miliardi per dare il via ad
un piano di sviluppo, quando noi vi doman-
davamo che cosa avresle falto delle riserve
(che invece di rimanere inertt polevano essere
adoprale per farc bonifiche, per sviluppare
centrali elettriche, per dare lavoro agli ila-
liami, per aumenlare il reddite nazionale
e la produzione,.e con un rilmo automaltica-
mente progressivo}, ebbene, voi c¢i avele
sempre opposlo un rifinto ed avete lrovato
lutti 1 cavilli per non riconoscere la bonta
del nostro piano. lippure le noslre tesi erano
giusle, erano nell’inleresse dei lavoratori e di
tutto il popolo italiano, ed crano conformi
alla stessa doltrina economica. Forse, gia
da allora voi avevate nell’animo di spendere
queste riserve per il riarmo e le volevale per-
ClO conservare.

E dire che il nostro piano di lavoro era
stato elaborato da uomini di sludio di tulli
i partiti e con il concorso di tecnici. Esso
era pienamente atluabhile, avrebbe risolto 1l
nostro problema sociale e dato lavoro a cen-
tinala di migliaia di disoccupati; non avrebbe

provocato Ulinflazione bensi consolidato la
moneta. Allora perd voi dicevate che il
nostro piano non era attuabile e che era peri-
coloso per la moneta. Oggi, ingannando e
sapendo d’ingannare 'opinione pubblica, non

solo trovate i mezzi per il riarmo, per fab-

bricare i cannoni, le giubbe militari, le brande,
le caserme, ma avete la faccia losta di so-
stenere che cosi aumentate la produzione,
moltiplicate la ricchezza e non provocate
I'inflazione. Dovresle avere almeno un mag-
gior senso di responsabilild, e maggiore in-
telligenza. Dovreste pensare che non é solo
Pesperienza del passalo che ha aperto gli
occhi a lutti ghi italiani, ma anche il falto
che troppo presto per voi si vedono le conse-
guenze del voslro modo di agire, Lroppo pre-
slo si viene a conoscere 'esatta realta della
situazione, anche se pud esservi ancora qualche
ilaliano illuso c¢he abbia dimenticato il pas-
salo. Infatti, gid fin d’ora sono aumentati i
disoccupati, perché gia fin d’ora é diminuito
il lenore di vila degli operai, dei lavoratori,
mentre ¢ aumentato il coslo della vita per
i ceti medi. Gid fin d’ora & diminuilo il
polere di acquisto dei conladini nel noslro
e in tlutti i paesi dell’Europa occiden-
tale che T'imperialismo americano ha solto-
posti al riarmo. Infalli, neglt Stali Uniti,
di fronle ad un aumenlo del 5 per cenlo dei
prezzi agricoli, i prezzi induslriali sono au-
menlali del 20-30 per cenfo; in Inghilterra,
di fronle ad un aumento del 3 per cenlo dei
prezzi agricoli, | prezzi induslriali sono au-
mentali del 24 per cenlo; nel Canada il rap-
porto é 4 e 11; in ¥rancia 7 e 37; in Nalia,
di fronle ad un aumento dell’11 per cento
dei prezzi agricoli, abhiamo un aumento del
31,7 per cenlo dei prezzi industriali.» Opcrai,
impiegali; conladini, celi medi: si (ralla di
nilioni e milioni di uwomini.

Onorevoli colleghi, andate.a dive ai con-
tadini, agh operai, agli impiegati chie il riarmo
non produce 'inflazione, che aumenta l'occu-
pazione, che aumenta la ricchezza, e sentirete
che cosa vi risponderanno. Una sola cosa au-
menta veramente in tutti i paesi, e sono i pro-
fitti dei grandi trusts e dei grandi gruppi capi-
talistici, sono le commesse; ma non per i pic-
coli ¢ medi industriali, per i quali voi avete
preparato la legge sulle scorte affidandone
I’esercizio alla Confindustria, e preparate ora
la legge dei pieni poteri di tipo fascista, le
assegnazioni, le requisizioni, i blocchi.

Onorevoli colleghi — ripeto — non vi &
percio alcuna possibilitd per voi di sfuggire
al giudizio dei fatti, e quindi del popolo ita-
liano. E cio molto presto, troppo presto per voi.



Atti Parlamentari

— 26421 —

Camera dei Deputati

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 22 FEBBRAIO 1951

Quale & l'unica risposta ? La vostra unica
risposta non potrd essere quella che I'infla-
zione sard del tutto evitata, perché persino il
Bresciani Turroni, famdso se non altro perché
ha studiato la rovina del marco — e speriamo
non debba studiare, mercé vostra, la rovina
della lira — ha dovuto riconoscere che l'ese-
cuzione dei piani di riarmo avra una serie di
conseguenze rovinose. Avrd per conseguenza
un aumento delle importazioni, mentre nel
tempo stesso ridurra la quantita di merci di-
sponibili per le csportazioni; cioeé vi sara un
peggioramento — come é gia avvenuto, ¢ 'ha
dimostrato Giolitti, nei rapporti di scambio —
e sard sempre piu sfavorevole i] rapporto di
scambio fra le merci importate e quelle espor-
tate; «gli alti prezzi deile materie prime da-
ranno la spinta ad una nuova inflazione — dice
Bresciani Turroni — rendendo inutili tutti gli
sforzi fatti per stabilizzare la nostra moneta.
Non solo, ma per un paese come l’'Italia, che
dipende dall’estero per le materie prime,
il problema riveste una particolare impor-
tanza ».

Quindi, forse voi non avete il coraggio di
sostenere sempre conseguentemente la tesi,
che qualche volta gettate cosi superficial-
mente al vento, che non vi sara per nulla
una inflazione, ma chiamate a vostro soccorso
gli aiuti americani per dire che questi la evi-
teranno o quasi. Voi direte che anche di cio
hanno parlato gia i colleghi che mi hanno pre-
ceduto da questi banchi, ma ogni giorno vi é
qualcosa di nuovo anche in questo campo.
Gia si ¢ ricordata la riduzione dei fondi stan-
ziati, per cui per 18 mesi vi saranno appena
375 .miliardi, che poi si ridurranno a 275
miliardi in un anno, sempre che vengano. Si
tratta infatti di un programma che sard o no
eseguito a beneplacito delle autoritd ameri-
cane, che da un momento all’altro possono
ridurre, negare, modificare ogni aiuto. Voi
sapete gia quale marasma provoca nel mer-
cato questa incertezza.

Non basta: voi sapete che non si tratta
di forniture diretle e che ci vengano richieste,
perché non diamo in cambio nessun materiale
sirategico, e non ignorate quindi che questi aiu-
ti oltre che essere estremamente incerti non
¢i sa in che cosa consistano. Ma vi & qualche
cosa di piu serio: non & soltanto, onorevoli col-
leghi, che ‘questi aiuti siano cosi aleatori, cosi
incerti, ma io direi quasi quasi che il fatto piu
grave & che essi vi siano. Essi sono legati a
condizioni tali per cui il fatto che il nostro
paese si sia ridotlo in una condizione di semi-
colonia risulta sempre pit evidente a tutti
gli italiani.

Esistono, in primo luogo, molte condizioni
oggetiive di inferioritd della nostra econo-
mia rispetto a quella di altri paesi;e questo
primo fatto & gid pericoloso e aggrava la
portata delle condizioni poste agli aiuti.
La condizione, dicevo, oggettiva, di inferiorita
In cul si trova il nostro paese é stata rilevala
da parecchi studiosi e uomini d’affari.

{o non citerd gli studiosi, onorevoli col-
leghi, perché purtroppo nel nostro paese molte
volte gli studiosi, quando scrivono su certi
giornali, non fanno altro che ripetere la voce
degli vomini d’aflari che 1i comandano, e
quindi ¢ megho andare alle fonti e cilare
pinttosto il dottor Costa. l.e dichiarazioni
che il dottor Costa ha fatlo alla camera di
commercio americana per 1’ltalia a Genova,
riassumono abbastanza obiettivamente le
condizioni di inferiorita del nosiro paese.

« Uno dei punti di svantaggio — ha detto
il dottor Costa — per il nostro paese risiede
nel fatto che 1'Italia € un paese esportatore
di prodotti finiti, menire & importatore di
materie prime, cid che va a danno della bi-
lancia commerciale dato che 1 prezzi delle
materie prime aumentano con una rapidita
enormemente superiore a quella con la quale
aumenlano 1 prodotli finili. Comunque, la
difficolld maggiore & quella del rifornimento
delle materie prime, ed & su cido che l'aiuto
americano dovra principalmente intervenire.
(Quando e come, lo vedremo piu avanti). Al-
cuni dicono che uno dei nostri punti deboli di
fronte ad allri paesi é rappresentato dalla de-
ficienza delle nostre attrezzalure. (Anche
questo & vero, onorevoli colleghi; come vi ho
dimostrato, nulla & stato fatto negli ann del
vostro Governo). Infatli in Italia, per molti
settori, mon abbiamo una attrezzatura in-
dustriale perfetta. Molti progressi restano
quindi da fare, ina attribuire a cio il maggior
costo di produzione sarebbe grave errore ».

Questa l'opinione del dotlor Cosla, il
quale perd riconosce subito dopo - bonta
sua’! — che la causa di cio non & nel costo della
mano d’opera, ma & da ricercarsi in altri ele-
menti, come «ristrettezza dei mercati, che
non consente la produzione su larga scala e in
grande serie ». Evidentemente, anche questo
& vero e rimarra vero; finché I'Italia avréd
Pattuale tenore di vita, consacrato dalla po-
litica atlantica, non potrd vivere una nostra
industria, non si creera un nostro mercato.
Un’altra condizione d’inferiorita — riprende il
dottor Costa — & la «non sufficiente facilita
di approvvigionamenti su qualunque mer-
cato (e anche per questo, onorevoli colleghi,
voi evitate di avere dei rapporti economici
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con i paesi dell’Europa orientale), gravanii
sulla. mano d’opera, e gravami di imposte
sulla produzione: tutti elementi questi che
portano ad avmenti di costo assai maggiori
di quelli che possono derivare da deficienza
di attrezzature ».

Ancora un prezioso riconogcimento.

¢« Un altro punto sul quale noi ci presen-
tiamo in condizioni sfavorevoli rispetto ad
aliri paesi & il livello del tenore di vita che
abhiamo nel nostro paese ». Lo riconosce il
dottor Cosla: « Ul tenore di vita delle nostre
imasse lavoratrici non ¢ lale da consentire delle
riduziont ».

Onorevohi colleghi, da noi non vi é il di-

lemma «o0 burro o cannoni» da noi c¢’é il

dilemina « 0 pane o cannoni ».

Conlinua il dottor Costa: « Quando con
semplicitd. (e notate che per riconoscerlo il
presidenie della Confindustria occorre che la
cosa sia proprio vera) si parla di blocco di
salari a somiglianza di quello che pud essere
fatto da allri paesi, anche nel caso di aumen-
talo coslo dellavila,si fanno confronti fra due
fenomeni che sono simili soltanto apparente-
nmente. Altro & dover domandare la sostitu-
zione di una aulomobile con una nuova, altro
¢ ridurre una alimentlazione gia ridotta al
minimo ».

Onorevoli colleghi, se voi non volete sen-
lire il mio discorso, penso che almeno potrete
leggere, senza che io continui, I'intervista del
dotlor Costa nella fonle originale. Ma, io Vi
chiedo, in questa situazione gli ainti americani
che cosa significano ? Onorevoli colleghi, se il
nostro paese fosse un paese indipendente e non
si trovasse nella situazione in cui voi lo avete
ridotlo, pur in quesle condizioni di inferiorita,
si potrebhe parlare, come probabilmente pen-
sava l'onorevole Giannini, di un ciclo econo-
mico bellico sia pure distrutiivo,ma autonomo,
quasi cone era quello fascista del 1938.

Allora, la produzione di guerra ha portalo
al’impoverimento ed alla rovina del paese,
rovina che & stata completala dalla folle poli-
tica fascista negli ullimi tempi di asservi-
menlo alla Germania, ma ha creato una certa
cffervescenza patologica. Ma voi, come bene
diceva l'onorevole Togliatti, «voi cominciate
dove Mussolini ha terminato», perché gia voi
avele asservito il nostro paese agli Stati Uniti.
E allora non ¢ neanche possibile pensare a
quel ciclo economico bellico aulonomo, a

_quella eftervescenza produttiva di cui, per un
certo tempo, ha goduto il fascismo.

Infatli, che cosa vi ha detlto il memoran-
dum di risposla degli Stati Uniti al vostro ?
Esso contiene parecchi punti; ma io mi limi-

lerd a considerare quelli che vi tolgono ogni
liberta di azione e che sono la chiara espres-
sione della nostra siluazione di sudditanza
semicoloniale.

In esso si parla di « raccomandazione del
governo americano di limitare le produzioni
non essenziali e di eliminare quelle superflue ».
B inutile, onorevoli colleghi, che poi voi nei
vostri discorsi alla Camera o nai vostri discorsi
elettorali, andiate dicendo che continuerete
gli stanziamenti ai fini civili, per abitazioni o
altre cose. Vi & l'ordine statunitense, se non
vi fossero le necessitad stesse dell’economia di
guerra, che ve lo impediscono !

Quindi, ecco l'altro ordine: « Adottare una
serie di provvedimenti di carattere straordina-
rio (analogamente a quanto fatto dal governo
degli Stati Uniti nel proprio territorio).di
ordine economico »; e, certamente, aggiungo,
di ordine politico: pieni poteri economici,
legge sulla difesa civile, legge antlisabotaggio
ed altre.

Ma quello che & piu grave & il controlio
stabilito dal punto 4, che dice: « Il governo
americano si riserva di controllare 1’utilizzo
delle materie prime che destinera all’Italia,
al fine di evitare che si abbia una destinazione
diversa da quella per cui saranno attribuite ».

Vi ¢é poi il fatto, come bene diceva 1’onore-
vole Giuliano Pajetta, che queste materie
prime ci saranno date dopo che voi avrete
destinate quelle poche attualmente esistenti
alla produzione di guerra: infatti le materie
prime ci verranno destinate « a mano a mano
che le industrie porteranno a termine le com-
messe precedentemente ricevute », come dice
il punto quinto; noi in tal modo dobbiamo
addirittura finanziare gli armamenti degli
Stati Uniti!

Potrei rafforzare ancora la mia lesi ricor-
dandovi la necessaria autorizzazione per gli
acquisti neil’area del dollaro, ma & inutile
continuare: voi, come gia avete fatto quando
noi segnalavamo la gravita delle clausole con-
tenute nel piano Marshall, direte che si tratta
di precauzioni che non avranno pratica attua-
zione. Senonché, e facile diniostrare che, quan-
to gli americani avevauo chiesto gia con il
piano Marshall, e cioé la ricerca e l’accumula-
mento di materiale strategico, é stato attuato
con gli accordi successivi sul riarmo e 1’acca-
parramento di tale materiale strategico. K oggi
siamo tuttialla merce degli Stati Uniti. Basta,
pensare che la produzione mondiale annua del
rame, su stima del 1° semestre del 1930 — per
citare una materia fondamentale — & di 2.197
migliaia di tonnellate, di cui 1.231 consumate
dagli Stati Uniti, che non ne producono che
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821.000, per capire che anche nelle altre mate-
rie prime gli Stati Uniti sono i piu forti consu-
matori, anche la dove non sono, come spesso
accade, i piu forti produttori. Perilpiombo ab-
biamo: produzione, 1547 migliaia di tonnellate;
consumo mondiale, 1450. Stati Uniti, rispetli-
vamente, 494 e 331; gomma: 1640 produzione

mondiale, 1570 consumo, di cui 725 dagli -

Stati Unitli; lana, 2257 migliaia di hibbre, di
cui solo 107 prodotte dagli Stati Uniti, che ne
consumano pero 627 migliaia di libbre, ecc. Del
resto, & ormai riconosciuto da tutti che gh
Stati Uniti d’America dominano da padroni
monopolistici il mercato mondiale delle mate-
rie prime, grazie anche agli accordi Marshall:
la sola potenza che ieri poteva tenere testa
all’America, 1’Inghilterra, ha dovuto, essa
pure, sottomettersi al nuovo padrone; e il
premier Attlee non ha fatto un volo transo-
ceanico soltanto per tamponare gli isterismi
di Truman dopo le sconfitte del novembre in
Corea, ma soprattutto per accordarsi sulla di-
visione delle materie prime. Poco dopo, il
rappresentanite di un altro paese, il terzo di
importanza mondiale, del mondo capitalisti-
co, il primo ministro francese Pleven, si &
rivolto a Truman per avere una parte delle
materie prime. rimaste, per essere comparte-
cipe del bottino.

E cosi sono nati i famosi comitali a tre
di due grandi e un medio e che — come diceva
il Times del 13 gennaio — sono al di fuori
dell’O.N.U. e del’O.E.C.E., comitali dei
padroni del mondo occidentale, comitati
dai quali I’Italia e i paesi minori sono stati
esclusi. Che cosa € rimaslo a noi? [l nostro
Presidente del Consiglio De Gasperi non &
andato alla fonte della potenza, non é stato
accolto da Truman, non ha parlato col pa-
drone diretto, ma ha dovuto limitarsi ad un
picecolo incontro col primo maggiordomo, a
Santa Margherila, in cui si sono dette tante
frasi ma poche realtd, per metiersi d’accordo
(scusate la parola) con l'ultima ruota del
carro delle grandi potenze attuali. Questo &
rimasto al Governo italiano: il convegno di
Santa Margherita ! .

Onorevoli colleghi, non crediale che an-
che questa situazione sia ignota al popolo
italiano, non crediate che non preoccupi gli
stessi ambienti dirigenti della nostra econo-
mia, gli stessi ambienti capitalistici. Io vi
potrei citare le parole di Libero Lenti sul
Corriere della sera, vi potrei ricordare le grida
di allarme perfino del Globo, un giornale che
¢ alle vostre dirette dipendenze, o le parole
scritte da Tagliacarne sul Tempo del 23 di-
cembre: « Il momento & diventato molto

critico e dobbiamon seriamente preoccuparci,
perché 1 massimi produttori e accentratori
di materie prime sono gli Stati Uniti».

Onorevoli colleghi, vi ho riportato per
intero quest’ultima citazione solo perché é
la, pitt breve, non perché sia la piu importante.
Essa compendia le preoccupazioni degli uo-
mini politici seri e degli uomini d’affari. Que-
sta situazione, le condizioni imposteci dagli
Stati Unitli, sono la prova piu evidente della
sudditanza politica ed economica del nostro
paese. A questo punio avete portalo il no-
stro paese dopo tre anni di vostra politica,
dopo tre anni di piano E.R.P., dopo due
anni di patto atlantico ! Questa & la condanna
piu grave, la condanna che dimostra che nel
nostro paese, non solo, nonostante tutte le
vostre parole, si ripeteranno gli stessi feno-
meni che si sono ripetuli in tutti 1 cicli di
guerra: rovina e impoverimento delle masse
popolari e dei ceti medi, inflazione, distor-
sione maggiore della nosira strutiura eco-
nomica, ma che oggi vol non potele neanche
fare una politica vostra che, cioe, pur essendo
di classe, sia nazionale nel senso di classe
capitalistica italiana. Anche la vostra poli-
tica di riarmo e di ciclo bellico sara una po-
litica coloniale, perché non siete indipendenti !
Avete legato il nostro paese allo straniero e
avete tolto ogni possibilitd di progresso eco-
nomico e sociale! E inutile, onorevoli colle-
ghi, voler sfuggire a questa situazione con-
tinuando la vostra polilica, ed ¢ inutile che
voi pensiate di poter ingannare il popolo
italiano. Non potete ingannare né voi stessi,
né il popolo italiano, perché, ripeto, la realta
s'impone oggi con ritmo piu acceleralo che
nel passalo, con un ritmo di cui voil non po-
tete nemmeno immaginare la velocila, e quin-
di siete smascherati prima ancora che le vo-
stre bugie abbiano fatto presa. E inutile vo-
ler sfuggire a questa situazione continuando
questa vostra politica !

Ed é per questo, onorevoli colleghi, che
alla conclusione di questo dibattito rivol-
giamo ancora una volta a voi e all’intero paese
I’'appello che ¢ sempre partito da questi
banchi, appello di unita e di concordia per
trovare assieme il modo di salvare il nostro
paese da una nuova catastrofe, per salvare
la pace e I'avvenire. della nostra patria. Noi
vi diciamo ancora una volta che continuando
nella vostra politica voi indebolite, dividete-
il paese; e quindi certamente non vi raffor-
zate neanche dal punto di vista militare. Noi
vi indichiamo ancora una volta qual’é la
slrada da seguire, la strada che il popolo ita-
liano va ogni giorno sempre piu riconoscendo
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come la slrada giusta. Lasciale che questa
strada non sia indicata solo da noi. Fate che
anche voi possiale lenerc la testa alla di
fronte ai vosiri cleltori, a coloro che vi hanno
dato la fiducia: ritornando nei vostri collegi,
sentite la voce del popolo. Non vi hanno elello

per tradire, 1a per salvare il paese. Noi riven-

dichiamo l’onore di essere alla testa della
lotta per la pace, alla lesla della lotla per
la salvezza del popolo ilaliano. Rivendichiamo
questo onore come lo abbiamo avuto nel
passato, duvante il fascismo, come lo ab-
hiamo avutlo al crollo del fascismo, nella lolla
di liberazione. Ma ancora una volta rivolgia-
mo Pappello a tulli gli uomini di buona vo-
lonta perché si uniscano per salvare il paese,
per salvare la pace e l'indipendenza. I, ono-
revoli colleghi, cominciate 0ggi la nuova stra-
da, da un problema clie pud sembrare meno
scottante, da un problema che pud avere
un aspetto prevalentemenle ¢economico e
finanziario.

Ricordate anche in questo campo le
giuste indicazioni che sono uscile dal con-
gresso dei parligiani della pace a Varsavia,
quel congresso che & slato fatto a Varsavia
perché voi non avete voluto che fosse falto
(non voi, onorvevoli colleghi democristiani,
che non siete gia tanlo, ma voi come parte-
cipi del mondo atlantico) a Sheftield.

CACCIATORE. Non hanno voluto che si
lenesse a Genova.

PESENTI. Giustamenle mi dice il col-
lega Cacciatore che non avete voluto che si
lenesse a Genova. _

Quindi non & colpa nostra se ancora una
volta la luce viene dall’orienle, se queste
parole partono da Varsavia. Polevano par-
tire da Genova o da Sheffield. Siete voi che
avete voluto che partissero da Varsavia,
ma, da qualunque luogo siano partite, esse par-
lano la voce della veritd, del buon senso,
dell’interesse dei popoli. Occorre «ristabi-
lire — diceva la mozione — le relazioni eco-
nomiche, culturali fra i differenti paesi, su
una base di uguaglianza, escludendo ogni
discriminazione politica; garantire I'indipen-
denza economica e culturale di ogni paese,
assicurando cosi lo sviluppo della sua eco-
nomia e della propria cultura ».

Onorevoli colleghi, aprite le porte agl
scambi con tutti i paesi e non vi troverete pit
nella tragica situazione di sudditanza in cui
oggi vi trovate, presi alla gola dall’mperia-
lismo degli Stati Uniti; aprite le porte e col-
laborate con tutti i paesi, collaborate spe-
cialmente con quel mondo socialista che
vive e si sviluppa con il vostro e senza il

voslro consecnso, anche a voslro dispetto,
che vive e si sviluppa e che pud, come noi
alfermiamo, esistere, coesistere pacificamente
con il mondo capitalistico in cui noi viviamo.
Fate che si apra una pacifica collaborazione
fra questi due sistemi. Di questa collabora-
zione economica in primo luogo se ne avvan-
taggera 1'Italia, il paese piu povero fra i paesi
del blocco atlantico, e si riconquisterd l'indi-
pendenza; fate che si rinnovi l'unitda del
popolo ilaliano nel rispetto della Costlituzions,-
dellé liberta che sono state conquistate nel
nostro paese dopo una dura lotla contro il
lascismo; e fale che le risorse del popolo
ilaliano siano moDbilitate non per una guerra
di .distruzione, per produrre armi, ma per
creare ricchezza, per dare lavoro secondo
un programma quale & stato indicato dalla
Confederazione generale del lavoro, per un
piano di lavoro cioé¢ che sviluppi le risorse
del noslro paese, vinca la disoccupazione,
assicuri progresso e benessere al nostro popolo.

Questa, onorevoli colleghi, & la strada
giusla, lastra da nazionale; questa & la strada
nell’inleresse di Lutto il pacse; & la strada nel-
I'inleresse anche vostro. Perché voi non vi
dovete dimenticare di essere italiani, di es-
sere cio¢ coloro che devono volere la pace, il
henesserc e lo sviluppo del nostro paese!
(Vivt applausi all’estrema sinistra). Se voi
sceglierele questa sirada... (Interruzione del
deputato Spiazzi). Si, onorevole Spiazzi: ila-
liani e non americani !

SPIAZZ!. £ non russi!

PESENTI. Onorevoli colleghi, se sce-
glierele questa slracda, .allora veramente il
paese sard forle e unito, e anche le nostre
forze armate saranno a presidio delle con-
quisle economiche e sociali, e non al servizio
di un ristretto grappo di sfruttatori e di bec-
cai, oggi servi per giunla dello straniero.
(Vivi applaust all’estrema sinistra — Con-
gratulaziont). ’

Presentazione di un disegno di legge.

TOGNL, Ministro dell’ industria ¢ del com-
mercio. Chiedo di parlare per la presentazione
di un disegno di legge.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TOGNI1, Ministro dell’industria e del com-
mercio. Mi onoro presentare il disegno di legge:

« Parlecipazione di rappresentanti degli
artigiani e dei coltivatori diretti alla giunta
delle camere di commercio, industria e agri-
coltura ». :

Chiedo I'urgenza.
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PRESIDENTE. Do alto della presenta-
zione di questo disegno di legge, che sara
stampato, distribuito e {rasmesso alla Coni-
missione competente, con riserva di stabilire
se dovra esservi esaminato in sede referente
o legislativa.

Se non vi sono obiezioni, rimarra stabilito
che 'urgenza & accordata.

(Cosi rimane stabilito).

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTF
CHIOSTERGI

Si riprende la discussione dei disegni di legge
sulle spese straordinarie per la difesa del paese.

PRESIDENTE. I iscritlo a parlare Fono-
revole Sciaudone. Ne ha facolta.

SCTAUDONE. Signor Presidente, onore-
voli coHeghi, 'egregio collega onorevole Meda,
nclla velazione con cui ha accompagnato ed
illustrato il disegno di legge nn. 1761, ha accen-
nato, sebbene dubilativamente, all’impor-
tanza che nelle moderne operazioni belliche
rivesle l'aeronaulica militare. ®d ha anzi
inserito tale accenno quasi con l’aria di voler
giustificare la proposta assegnazione all’eser-
cilo dei b miliardi di lire distolli dall’atlribu-
zione, gid fissata nel disegho di legge, alla
marina. . _

(10, indubbiamentie, denola, se non allro,
che sia Vonorevole relatore che la Commis-
stone hanno, quanto meno, intuilo I'impor-
lanza qualitativa e quantitativa che nelle
moderne operazioni militari spetta all'aero-
nautica. Il che, se & significativo. é nondi-
meno non sufficiente di certo.

Si che io ritengo mio dovere, anche per la
mia provenienza dall’aeronautica militare -~
anzi, per la mia appartenenza all’aeronautica
mililare, di precisare qui, in termini concreti,
e al di la di ogni perplessila il problema della
nostra politica aeronautica, di precisarlo prin-
cipalmente in ragione dell’attuale momento di
riarmmo del paese. e soprattutto in ragione
delle sue necessita difensive.

Nel far ¢id i0 nou iniziero certamente col
portare qui in aula le discussioni, le argomen-
tazioni, le polemiche che in campo militare
si cuccedono ormai da diversi anni circa
I'imiportanza dell’arma aevea come fattore
decigivo in un conflitto. Né. d’altra parte,
varrebbe la pena di farlo ora che per la dura
realtd e la tragica esperienza dei pilt recenti
confhitti si & andato consolidando anche
nell’opinione pubblica corrente il convinci-
niento dell’importanza decisiva dell’arma

aerea come {attore determinanie del poten-
ziale bellico di uha nazione.

Ma é certamente necessario domandarsi
se questo concetto, al quale si informa ormai
la politica militare di tutiii paesi e di tutte le
aviazioni, & sfato osservato ed attuato nel
nostro paese. Abbiamo noi, effettivamente,
tenuto conto dell’atiuale stato di efficienza
della nostra aeronautica militare ? Abbiamo
tenuto conto veramente delle sue concrete
esigenze, della sua importanza nel quadro
delle possibilita difensive del nostro paese ?

Ebbene, a tali interrogativi, onorevoli
colleghi, io ritengo di non potere in coscienza
rispondere se mon negativamente. Non mi
nascondo che anche qui, come per altri pro-
blemi, noi ¢i troviamo di fronte alle forche cau-
dine, alle implacabili strettoie delle nostre stre-
mate risorse finanziarie. Non mi nascondo la
gravila deil sacrifici finanziari che il paese
compie per questo riarmo, al quale ¢ stato
costretto da una drammatica situazione in-
ternazionale. Tuttavia, qui si tratta di im-
picgare questi sacrifici, di impiegare gli aiuti
che potranno pervenirci a integrazione di
questi sacrifici, per la difesa del paese ed
impiegarli utilmentc ed efficacemente. Qui
si tratta principalmente di far siche il riarmo
delle tre forze armate alle quali sono affidati
l'onore e la responsahilita della difesa del
paese, proceda armonicamente; qui si tratta,
per cio che riguarda l’arma aerea, di consi-
derare concretamente le suc vere necessita.

I’aviazione militare e ccrtamente 'arma
pil costosa; non .soltanlo per il materiale
che impiega e per la rapida usura alla quale
questo materiale & assoggettato, ma costosa
pev Pimpiego, costosa per Vaddestramento.

Per non tediare la Camera su questo ar-
gomento, dird solo che un velivolo del tipo
a reazione, del tipo verso il quale ormai
si orientano la produzione e l'impiego da
parte di tutte le aviazioni del mondo, costa
sui 150 milioni di lire, per il tipo «Venony, ¢
che questo costo raggiunge per il tipo « F. 84»
statunitense addirittura i 240 milioni di lire.

Diro, ad esempio, per chi non lo sappia,
che un velivolo da caccia ¢ armato di ben
otto cannoni da 20 mm. o da sei mitragliere
da 12/7 e che ogni cannone costa ban 2.400.000
lire e spara fino a 800 colpi al minuto; che
ogni colpo costa ben 3 mila lire. Pensate quindi
al costo di una raffica, al costo di un’eserci-
tazione a fuoco, di una esercitazione di re-
parto. Il prezzo di un rocket, di un razzo
anticarro, di quei razzi dei quali la dotazione
per un apparecchio da caccia ¢ prevista in
numero di otto,. raggiunge le 200 mila lire.
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Pensate alle scorte soltanto di queste armi
necessarie nel campo aeronaulico ! Sono cifre
shalorditive, certamente ingentissime, che
fuwori dell’ambiente aeronautico non si co-
noscomno addirittura, cifre ignorale o quasi;
come ignorato é certamente il fatto che ben
pia dei velivoli ¢ ben piu dell’armamento
costa, in aeronautica, l'attrezzatura terrestre,
lattrezzatura mobile, quella tale infra-
strnbtura aeronautica che consente ¢ rende
possibile la vita e I'impiego dei reparti di
volo.

1T rammaodernamento di un aereoporlo,
ad esempio, onde dolarlo di piste di lancio con
uno sviluppo i 2.300 metri ¢ con una lar-
ghezza di GO mielri (pisle indispensabili per
PFimpiego degli attuali velivoli .a reazione),
¢ per dolarln delle piste i raccordo, di smi-
slamento, di decentramenlo dei velivoli, oltre
che di atlrezzature aeroportuali moderne,
raggiunge i 2 miliardi di lire. B queslo, ono-
revoli colleghi, per un acroporlo wid esistente,
onde rammodernarlo, ricostruirlo in  base
alle nuove esigenze dell’aviazione.

Pensate a quello che costa, invece, un
aeroporto da creare er novo, il cui prezzo si
aggirerebbe certamente su una cifra dell’or-
dine di sette od otto miliardi di lire.

Non ¢ qui il caso — anche per brevila -
di scendere a considerare il costo di l(ullo
il sistema di~telecomunicazioni, di tulto il
sistema di assistenza al volo che aeronaulica
csige, ¢ che é disimpegnato dal rader o da
mezzi eleltronici costosissimi.

Orbene, laeronaulica ilaliana ha gia
allo molto per risorgere dalle sue condizioni
i assolulo anntentamento nelle quali Llrova-
vasi prostrata alla fine della guerra. lla fatio
gid mollo, principalmente per la strenua,
concorde passione dei capi e degli uomini che
ad essa appartengono, ma esige ancora def
sensihilissimi sforzi, dei sensibilissimi sacrifici
dal pacse. Kd.ha fallo, l'aeronautica, questi
progressi, in modo veramente miracoloso,
con un bilancio assolutamente inadeguato,
un hilancio gravato per ben un quinto — come
ha ricordalo Fonorevole Meda — dalle spese
per Paviazione civile.

Ma (uale e slata la conseguenza i questa,
ristrettezza i mezzi nella (uale si ¢ lrovata
finora lacronautica ? La conseguenza ¢ stata
una, e molto grave: e stala una situazione i
inefticienza veramente allarmante. Noi siano,
in alecuni settori dell'acronautica, ad uno
stato i efficienza chie non raggiunge il 25 per
cento, dinanzi al quale — a parere non soltanto
mio, ma anche.dei lecnici ¢ degli organi con-
pelenti — anche i miliardi assegnati con i

provvedimenti in discussione sono hen poca
cosa. B percid indispensabile che 'aeronautica
militare sia posla veramente in grado di rag-
giungere quella efficienza che non ha potuto
conseguire attraverso gli slanziamenli ordi-
nari, ed & questo un problema che non tol-
lera remore né esitazioni, perché ne va di
mezzo la difesa, la salvezza del paese, la
salvezza delle nostre case, delle nostre citta,
delle nostre stesse divisioni.

Noi parliamo di divisioni come di unita
di misura per il potenziale bellico di una na-
zione, come di un indice della efficienza mili-
tare di un paecse. Ma quanii sanno, ad cseni-
pio, che in un moderno complesso di {orze
armale, per Pappoggio di una divisione i
richiedono ben %-5 gruppi di aviazione da
caccia, qualcosa quindi ecme i nosbri due
stormt ? £ quanti slormi da caccia occorre-
rebbero, nel nosire pacse, per assicurare i
prolezione, la difesa dei nostri centri mndu-
striali, delle nosive citla, delle nostre vie i
comunicazione ? (osa sono, onorevoli col-
leghi, dinanzi a questi inlerrogativi i guattro
0 sei sltormi da caccia, di cur noi oggi dispo-
niamo, la maggioranza dei quali & dotala
ancora di apparecchi con molori a pistone ?

Noi manchevenmumo gravemente verso 1l
pacse, ove non considerassimo con solfecilu-
dine e con adeguala larghezza di mezzi o
necessila dell’acronautica, aflinché essa possa
accelerare al massimo la sua preparazione ai
compili gravissimi che essa dovra assolvere
m un evenluale conflitlo.

fil ¢ sonunamenle erroneo ritenere che
lali compiti possano essere ridolti dalla cir-
coslanza che la guerra — alla quale potremno
essere coslrelli da un momento all’alro —
sarebbe sollanlo una guerra difensiva. Perché
— ¢ noi lo abbiamo sperimentato nel vivo
delle noslre carni, nel vivo dei nostri affetli
— la supremazia aerea da parte del nemico
in un conflitlo sarebbe per il nostro paese
altretlanlo disastrosa ed altrettanto .cala-
strofica c¢he se il nemico occupasse, invi-
dendolo, il nostro {erritorio.

Daltra pavte, occorre forse che io ricordi
qui che la invasions (i un paese pud avvenire
oggi, coi moderni mezzi, anche soltanto por
via acrea ? Occorre forse che io rilevi che la
nostra insufticienza in reparti da caccia po-
trebbe addirittura consigliare Ieventuale iie-
mico a servirsi proprio della via aerea jper
Uinvasione del paese ?

1o pongo questi dramimatici interrogativi
al senso i vesponsabilita, al civismo. al-
l'amor patrio della Camera italiana, affinché
cs:a incoraggt il Governo e lo stimoli a dawe
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1 mezzi 1ecessarl per una pil urgente ripresa
della nostra aviazioue militare.

E raccomando qui, per inciso, I’emenda-
mento che ho avuto l'onore di presentarc ¢
che mira appunto, per intanto, come provve-
dimento di-soccorso immediato, a fare asse-
gnare all’aeronautica militare i cinque mi-
liardi che I’onorevole Commissione inten-
derebbe assegnare, invece, all’esercito.

Non & questione, onorevoli colleghi della
Commissione, di graduazione dell’impor-
lanza dell’'una o dell’altra forza armata, né ¢
questione di priormta, come dice Ponorevole
Meda nella sua relazione. {J’esercito ha anche
esso cnormi problemi da risolvere, ha anche
©sso  enormi csigenze, richiede esso stesso
delle somme ingentissime per portarsi ad
un minimo di efficienza, che gli consenta di
tutelare il paese, in caso i aggressione ed in
caso di invasione terrestre; ma & vano alli-
neare delle divisioni schza prima provvederle
i vna sufficiente copertura di aerei da cac-
cia. A tale riguardo, pur non amando io le
citazioni, ritengo indispensabile riportare
quanto im krancia scriveva un illustre tec-
nico aeronautico, Pammiraglio Caste, in sede
di ripartizione degli stanziamenti e del per-
sonale fra le diverse forze armate: « A mio
avviso, che presto sara quello dell’'umanita,
¢ larma aerea che conviene avvantaggiare
in una discussione del genere, non soltanto
in'ragione della importanza decisiva che rive-
stira la sua azione, ma anche perché essa puo
contribuire in maniera cdecisiva afl’azione
dell’esercito e della marina, mentre non si
puo dire l'inverso direttamente e tanto meno
tatticamente ».

Né si nutra alcuna soverclhia illusione
su quelli che potrebbero o potranno esscre
gli aiuti in velivoli o in reparti da parte degli
altri Stati aderenti al patto atlantico. Nes-
sun paese, siatene certi, cedera ad altri pro-
pri reparti e propri velivoli da caccia, per-
ché ciascun paese cerchera di trattenerne o
dl averne quanti piu possibile.

Cido non & avvenuto con la Germania; non
avverra neppure — siatene sicuri — con 'I-
ghilterra né con I’America.

Tocca a noi,” e a noi soltanto, apprestarve
in tempo i mezzi per la nostra difesa aerca,
¢ la difesa aerea non si fa con promesse e
interventi, ma si fa apprestando in tempo le
basi, le infrastrutture, gli aerei e le armi neces-
sarie per evitare che, al momento del conflitto,
o per lo meno a distanza di poco tempo dal-
I’inizio del conflitto, uno strapotere aereo del
nemico possa sconvolgere o addirittura an-
nientare il nostro paese.

Questo va ricordato soprattutto a coloro
i quali pensano che la difesa aerea del nostro
paese nou é quasi aflar mnostro, in quanto
spettera a suo tempo agli alleati. I quali
alleati invece, sc intendono veramente assi-
curarla, hanno un solo dovere, ouorevoli
colleghi: quecllo di incrementare ora gl
invil det velivoli e delle attrezzature necesz-
sarie, anche se la guerra non fosse imminente
e fosse lontana, cosi come essi apprestano
ora a difesa le loro citta. Ogni altra conce-
zione, ogni remora, ogni ritardo non fa che
preparare pel nostro paese le delizie i una
segonda e pil tragica invasione.

IValtva parte, impossibile sarebbe contare
sull’ausilio di repartt o di aerei per la nostrd
acronaittica senza aver prima conveniente-
mente altrezzalo il nostro territorio, senza
aver prima  adegualamenie sviluppato le
noslre infrastrutlure aeronautiche; ¢ le bhasi e
i collegamenli che vanno sotto il nome di
« infrasirullure » non si improvvisano da un
momento all’altro. lgsse richiedono dovizia i
tempo e dovizia di finanziamenti, come dovizia
di tempo richiede l'addestramento e I'impiego
degli equipaggi, ¢ cio soprattutio in una
aviazione come la nostra, la quale, composta
prevalentemenle da aerei da cacecla, dovra
averc i compili pit vari, dovra passare dai
compilt di aercocooperazione con l'esercito e
la marina a quelli di intercettazione, a quelli
di partecipazione diretta alla battaglia terre-
stre. Se vogliamo che I'aeronautica sia part al
suoi compiti. occorre dotarla di mezzi in pitt
larga inisura, ¢ occorre intervenire con consa-
pevole nrgenza.

1£d é necessario, onorevoli colleghi, che sia
anche rivista ¢ dirvottata tutta la nostra poli-
tica acronaulica. Vi sono, oltre a quello del
PPaeronaulica militare, molti altri settori im-
portanlissimi, per i quali poco o nulla ¢i &
fatto, e che sono particolarmente importanti
non soltanto per la nostra efficienza militare,
ma anche nei riguardi della nostra economia
nazionale, ne1 rignardi delle nostre possibilita
di impresa industriale; e sono i settori del-
Iindustria aeronautica e dell’aviazione civile.

E inutile slar qui a fare confronti fra i
200 mila operai che impiegava I'industiria aero-
nautica dnranle il periodo bellico e gli 80 mila
del periodo prebellico e 1 5 mila di oggi.
Ritengo pit utile invece rilevare che men-
tre per gli impianti l'industria aeronautica,.
largamente attingendo al finanziamento sta-
tale, ha in effetti raggiunto, e non da ora. una
sufficienie, adeguata attrezzatura, per quanto
riguarda le maestranze invece nulla ¢é stato
fatto per evitare non soltanto la loro disper-
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sione, ma per evitare principalmente il loro
decadimento, la loro degradazione. In questo
settore, in quello cioé dell’industria aeronau-
tica, io ho Vimpressione che si sia proceduto
finora su strade erronee, e che sia mancato
principalmente un severo coordinamento, una
. severa sorveglianza onde evitare il moltipli-
cargi di industrie inattive, di quelle tali
aziende 1 cul capi e 1 cul gruppi direttivi non
conoscono altra attivita se non quella di affol-
lare l¢ anticamere ministeriali e i ristoranti
romauni. K la prova di questo che dico e dala
dal fatto clie proprio recenlemente ¢ sorio a
Napoli un colossale impianto industriale
aeronaulico; & sorto, mi dicono, con i finan-
ziamento — naturalinente da parte dello Slato
— che sembra sfiori il miliardo di lire, menlre

a Napoli gia esistono altri complessi indu- .

striali aeronautici perfettamente attrezzati, i
quali sono senza lavoro, tanto che impiegano
solo poco pit di 150 operai.

Occorre, quindi, che anche tale settore sia
particolarmente curato onde concentrare op-
portunamente le industric sane ed atlive e
stroncare inesorabilmente le industrie del
tipo cui dianzi accennavo. K necessario so-

praftutto che si distribuiscano con screnitd,

con obiettivita, e vorrei dire con onesta, le
commesse e le ordinazioni da parte delio
gtato alle industrie aeronautiche. 1l settorc
dell’industria aeronautica, onorevoli colleghi,
non solo ¢ importante ai fini della nostra ef-
ficienza bellica, ma & particolarmente impor-
fante altresi ai fini della nostra economia
nazionale, ai fini di una politica di massima
occupazione operaia. Tale settore, infatti, &
I'unico nel quale si verifica il maggiore im-
piego di mano d’opera, poiché nella produ-
zione aeronautica, come ben sanno gli esperti
di questa materia, nel costo di produzione solo
il 30 per cento & rappresentato da materie
prime, che per altro ~sono materie prime

nazionali, e il 70 per cento & rappresentato-

dai salari.

Quanto all’aviazione civile — alla quale
accennavo poc’anzi — voi avete, onorevoli
colleghi, come me, appreso dalla stampa il
fatto che due delle nostre linee di navigazione,
'« Ali-flotte riunite » e '« Alitalia » hanno do-
vuto in questi giorni ridurre le luro linee di
esercizio, hanno dovuto rinunciare ad eser-
cire alcune linee, come la Roma-Londra, la
. Roma-Parigi, la Milano-Barcellona, la Roma-
Barcellona, e persino la Roma-Catania-Sira-
cusa-Tripoli. B di oggi 'annuncio dato dalla
stampa che all’aeroporto di Ciampino giac-
ciono ancora da vari giorni i nostri sacchi
di corrispondenza aerea diretti in Tripoli-

tania, perché non é apparso il solito carrello
dell’« Alitalia » a ritirarli, e perché-le linee
inglesi si sono rifiutate di raccoglierli.

Con cid noi assisteremo quanto prima alla
mortificazione che le nostre linee di collega-
mento aereo interno e quelle con 1’estero
saranno unicamente disimpegnate da com-
pagnie siraniere; con cid noi assisteremo alla
mortificazione di vedere sparire la bandiera
italiana da quellc rottc aeree civili sulle
quali cssa .aveva battuto in concorrenza le
maggiori compagnic estere.

Tutto cid non & soltanto di notevole di-
sagio morale per it nostro paese, ma é di grave
danno per la nostra eflicienza hollica aero-
nautica ed anche per la nostra economia.

Occorre evitare, signori del Governo, che
in queslo moinento di crisi per la nostra avia-

" zione civile essa abbia a soccombere. Sarebbe

gravissima responsabilitd veder disperdere i
valorosi, preparatissimi nostri equipaggi delle
lince civili; sarebbe grave colpa il sotirarre alle
nostre industrie aeronautiche — delle quali
nol auspichiamo la ripresa — le ordinazioni,
lIe fornilure da parle dell’aviazione civile. E
sarebbe grave danno rinunciare all’afflusso di
valula estera che pervicne alle casse dello
Stalo attraverso i noli aerei.

Anche qui occorre rimuovere molli errvori
di un non lontano passato, allorché a fine
guerra si ¢ abbondato in concessioni ed in
favori in materia di linee aeree, sicché que-
ste superavano addirittura il numero degli
aeroplani per trasporto passeggeri che pote-
vano allineare. ‘

Qualcosa in quasto sellore si ¢ [alto per
cercare di raggruppare Ic molte, le troppe
societd escrcenti le linee aeree civili; ma ancora
mollo di piu occorre fare, principalmente nel
senso di slrapparc ai detentori stranieri i pac-
cheltii azionari delle nosire compagnie, nel
senso di accelerare la riunione delle maggiori
compagnic'si da arrivare ad averne una sola,
ed efficiente.

E occorre clic il Governo non lesini i
fondi per l'aviazione civile, cosi come non li
lesina per la marina niercantile e per le ferro-
vie dello Stato. Occorre altresi che il Governo
si renda conto che le lince aeree in {anto pos-
sono avere successo nella concorrenza inter-
nazionale in quanto siano provviste di velivoh
moderni, di velivoli comodi, di velivoii veloct,
di velivoli sicuri. ) ’

E un impegno che non va vicordato sol-
tanto al dicastero della difesa, ma che deve
essere ricordato da tutto il Governo, che deve
investire tutta l'azione di governo. Ci6 anche
per evitare degli assurdi incredibili-che oggi
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si verificano nei riguardi della nostra avia-
zione civile, quale ad esempio quello per cui
oggi amministrazione postale italiana arriva
ad inoltrare per ferrovia la nostra corrispon-
denza affrancata con sopratassa per via aerea,
pur di sottrarsi agli accordi esistenti con le
nostre linee; quale ’assurdo per cul la nostra

amministrazione postale preferisce oggi inol-

trare la corrispondenza all’estero servendosi di
compagnie straniere, pur di realizzare una
tenue economia di tariffe, che poi non altro e
se non un corrispettivo delle pitt laute sov-
venzioni che gli Stati esteri danno alle loro
compagnie.

Onorevol1 colleghi, io ho creduto mio
dovere di portare qui in discussione la nostra
politica aeronautica perché essa veramente
merita la nostra preoccupazione e merita i
pit concreti sforzi. Poiché dando piu rapida-
mente e piit adeguatamente efficienza al set-
tore aeronautico, noi validamente coniribui-
remo ad apprestare a difesa il nostro paese ed
altrettanto validamente contribuiremo alla
nostra ripresa economica e industriale.

Quanto alla efficienza della nostra aero-
nautica militare, io mi auguro che il Governo
sappia dare a sufficienza e presto moderne

-macchine, moderne atirezzature e moderne
armi ai nostri valorosi ineguagliabili aviatori
d’Italia, ai quali va in questo momento e a
conclusione delle mié parole il mio commosso
e fraterno saluto e sui quali, onorevoli col-
leghi - voi lo sapete al pari di me — la patria
puod in ogni momento e sicuramente contare.
{Applausi all’estrema destra).

Annunzio di una proposta di legge.

PRESIDENTE. Comunico che & stata
presentata alla Presidenza una proposta di
legge di iniziativa dei deputati Martino
Gaetano, Migliori, Russo e Lucifredi:

« Revoca, del sindaco, della giunta o di
assessori comumnali ».

Avendo i proponenti rinunziato allo svol-
gimento, la proposta sara stampata, distribui-
ta e trasmessa alla Commissione competente.

Annunzio di interrogazioni e di interpellanze.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle in-
terrogazioni e delle interpellanze pervenute
alla Presidenza.

CECCHERINI, Segretario, legge:

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’industria e del commercio, per co-
noscere quali iniziative intenda prendere in

vista dell’esauwrimento delle attuali miniere
di zolfo di Cabernardi e Percozzone, che
molto hanno influito ed influiscono sull’eco-
nomia della zona, comprendente numerost
comuni delle province di Pesaro e di Ancona,
1 particolare allo scopo 'di attivare nuove
fonti di estrazione, favorevolmente indiziate -
in diverse localitd del comune di Pergola
{(Monteaiate, Canneto, Nevola), in provincia
di Pesaro.
(2250) « CAPALOZZA ».

« Il sottoscritto chiede di interrogave 1 Mi-
nistri dei trasporti e dei lavori pubblici, per
conoscere, anche in relazione a precedenti sia -
pur vaghe ed elusive assicurazioni fatte all’in-
terrogante, 1 motivi del ritardo nella ricostru-
zione del cavalcavia « Cesare Batlisti » in
Fano, distrutto nell’agosto 1944 dai tedeschi,
che & indispensabile alla ripresa dell’attivita
turistica della locale spiaggia di « Sotto-
monte » e alle esigenze di centinaia di fa-
miglie di ortolani e di pescatori.

(2251) « GAPALOZZA ».

« I1 sottoscritto chiede di interrogare i Mi-
nistri dei lavori pubblici e della pubblica
istruzione, per conoscere se e quando saranno

‘intrapresi 1 lavor: di ricostruzione e di siste-

mazione del mastio della fortezza malate-
stiana di Fano, importante e caratteristico
monumento di architettura militare quattro-

centesca, distrutto dai. tedeschi nell’agosto
1944,
(2252) « GAPALOZZA ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per conoscere se sia al cor-
rente delle deplorevoli condizioni in cui ver-
sano 1 profughi del campo di Civitavecchha e
se intenda disporre una urgente e seria in-
chiesta, onde accertare le responsabilitd e re-
stituire ai profughi un minimo di fiducia nel-
la Amministrazione statale.
(2253) « ALMIRANTE ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare i1 Mi-
nistro della difesa, per conoscere se & vero che
diecimila carabinieri, in tutta Italia, dovreb-
bero essere congedati, e quindi messi sul la-
strico, perché ammogliati € con prole.

(2254) « LA ROCCA ».

« II sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere:
19} se € quando sard completato 'edi--
ficio scolastico di Porta Trapani in Marsala
(danni bellici); ’
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27} se risponda a veritd la notizia secondo
la quale alcuni solai di un allro edificio sco-
jastico di Marsala (Istituto commerciale), re-
centemente ricostruiti, sarebbero crollati.
{2255) « DE VITA »,

« Il sottoseritto chiede d’interrogarc il Mi-
nistro dei trasporti, per conoscere quali siano
le ragioni per le quali & stata autorizzata una
riduzione di personale sulle motonavi Bara-
dello, Concordia, Balilla, in deroga alle vi-
genti disposizioni, fatto pregiudizievole alla
sicurezzi della navigazione.

« B per conoscere quali provvedimenti in-
tenda adottare per quanto concerne la naviga-
zione sul lago di Como.

2256) « INVERN1ZZ1 GABRLELE ».

« 11 sottoscritto chiede d'interrogare il Pre-
sidente del Consiglio der Ministri, per cono-
seere

19} per quali ragioni, in dispregio al pre-
ciso disposto dell’articolo 2, coinma quarto,
del decreto legislativo 7 febbraio 1948, n. 48,
11 maestro Ottavio Tiby, gid ispettore gene-
rale nel soppresso Ministero della cultura po-
polare, sottoposto ad epurazione ¢ successi-
vamente prosciolto, per sentenza del Counsiglio
di Stato in data 31 gennaio 1949, non & stato
ancora, dopo oltre due anni, reitegrato nel-
I'impiego; )

2°) sa e vero che al suddeito funzionario
sia stata recentemente fatta la proposta di
riassumerlo in servizio temporaneo presso 1l
Commissariato del turismo, a condizione che
egli presenti subito domanda per essere col-
locato a riposo.
{2257) « GUTTITTA ».

« I sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per conoscere le modalitd
dell’incidente accaduto il 21 febbraio 1951 a
Rovigo, nel corso del quale una famiglia di
sfrattati & stata brutalmente affrontata ¢ mal-
menata dalla polizia.
2258) « CAPALOZZA ».

« [ sottoscritti chiedono d'interrogare il
Presidente del Consiglio dei Ministri e i} Mi-
unistro dell’interno, per conoscere se non ri-
tengano opportuno, nell’indire le elezioni per
il rinnovo dei Consigli comunali, di dare la
precedenza assoluta a quei comuni dove esi-
ste la gestione commissariale, la quale in mot-
tissimi casi ha superato tutti i termini con-
zentiti dalla legge.

2259)  « PUCCETTI, TARGETTI, GHISLANDI, CAR-
PANO MAGLIOLI ».

« I sottoscritti chiedono d’interrogare il
Ministro dell’industria e del commercio, per
conoscere se sia’vero che, mentre non & stata
autorizzata la ricostituzione della Borsa merci
di Milano, Torino e Genova, starebbe per
essere autorizzata quella di Pisa, cittd ove la
necessita di tale istituto & infinitamente meno
sentita. .
{2260) « CASTELLARIN, PRETI ».

« Il sottoscritto chicde d’interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per sapere se e quali prov-
vedimenti intende prenderc a carico di quei
funzionari ed agenti dclla polizia di Chieti
che la sera del 18 febbraio 1951 in detta ciitd
impedivano con la violenza, spalleggiati da
fascisti, che avessc luogo la elezione del nuo-
vo Comitato direttivo dell’Universitd popo-
lare, suscitando lo sdegno dei presenti e le
proteste di tutta la cittadinanza.

{2261) « PAOLUGCT ».

« I} sottoscritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per sapere se approva il
comportamento della « Celere » di Pescara,
che 11 20 febbraio 1931 aggrediva e caricava .
brutalmentc un muto corteo di disoccupati,
che si dirigevano alla sede della Confedera-
zione generale taliana del lavoro.

(2262) « PAQLUCCI ».

« I1 sottoscritto chicde d’interrogare il Mi-

- nistro del tesoro, per saperc s¢ & vero che si

propone di procedere allo scioglimento della
Gestione raggruppamenti autocarri (G.R.A.,
gia Truck-Pool) che, se attuato, non solo pri-
verebbe la nazione di un organismo in piena
efficienza, che si & reso tanto utile alle popo-
lazioni dei territori liberati e, a guerra finita,
ha continuato ad assolvere egregiamente i
compiti affidatigli, svolgendo soprattutto una
benefica azione calmieratrice dei prezzi dei
trasporti a tutto vantaggio dei consumatori,
ma quanto getterebbe sul lastrico oltre 2000
lavoratori.
(2263) « PAOLUCCI ».

« I1 sottuscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro degli affari.esteri, per conoscere se sia
a sua conoscenza che nelle carceri di Albania
trovansi rinchiusi alecuni italiani dei quali le
famiglie sono, da anni, prive di notizie e sco-
noscono per quali reati 1 propri congiunti sono
stati condannati e quale & la pena che devono
ancora scontare. .

« Per sapere, ancora, quale interessamento
¢ stato svolto al fine di tutelare la sorte di
questi nostri connazionali. E per conoscere,
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infine, sé il Ministero degli affari esteri.puo
intervenire presso le competenti autorita al-
hanesi allo scopo di ottenere che 1 parenti,
dall’Italia, siano autorizzati a inviare e rice-
vere corrispondenza, a spedire indumenti, ge-
neri alimentari e aiuti in danaro per alleviare
le sofferenze fisiche e morali dei loro cari.
(L'interrogante chiede la Tisposta scritta).

14672) « COVELL1 ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere lo
stato della pratica — di particolare urgenza
-— inoltrata in data 8 gennaio 1951 da parte
dell’ Amministrazionce comunale di Momba-
roceio (Pesaro) per 'adesione di massima alla
contrattazione di un mutuo di lire 6.40%.000
per la costruzione di un edificio scolastico
nella frazione Cairo, col contributo statale ai
zensi della legge 3 agosto 1949, n. B89. (L’in-
terrogante chiede la risposta scritla).

11673) « CAPALOZZA ».

« 11 sottoscritto chicde d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubbhei, per conoscere quali
provvedimenti intenda adottare, d’intesa con
1l contune di Roma e con 1'Azienda autonoma
della strada, e con la sollecitudine che il caso
richiede, per la sistemazione del tratto della
Via Casilina, che da Centocelle conduce a
Porta Maggiore.

« Tale tratto di strada, privo di qualsias:
manutenzione, costituisce un costante peri-
colo per l'enorme traffico, che in esso quoti-
dianamente si svolge, pericolo aggravato dal-
I'impianto dei bhinar: della Stefer, che, re-
stringendo, in molti tratti, la sede stradale,
rende difficoltosa la guida degli automezzi.

« Se non ritenga giustificate le richieste di
intervento, oltre che dalle predette considera-

zioni, anche dalla necessita di dare un accesso.

decoroso alla capitale. (L'interrogante chiede
lu risposta scritta).
A674) « DE PALMA ».

« 11 sottoseritio chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere quan-
o il comune di Boiano {Campobasso) potra
- riscuotere la somma di lire 580.540 per mutuo
concesso nel 1935 dalla Cassa depositi e pre-
stiti per l'edificio scolastico, a saldo e per le
opere di riscaldamentn. per cui ghi atti rela-
tivi sono stati inviati dalla prefettura alla
predetta Cassa sin dal 1930. (L'inlerroganic
chiede la Tisposta scritia . :

(4675) « GOLITTO ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
Ministro .dei lavori pubblici, per conoscere
quali provvedimenti intende prendere per re-
care aiuto alle popolaziom: alluvionate ¢ per
una sistemazione duratura del corso del Reno.
(Gli interroganti chiedono la risposta scritta).

(46876)  « GoLITTO, GIOVANNINI, SAT1IA, MaR-
TINO GAETANO, NITTI ».'

« J1 sottoscritto chiede d’interrogave i Mi-
nistri .dei trasporti e dei lavori pubblici, per
conoscere quali provvedimenti intendano
prendere per hiberare le frazion1 Cerreto e Pa-
gliarone del comune di Vasto Girardi {Cam-
pobasso) dal triste, duro, doloroso isolamcnto,
nel quale dal 1943 purtroppo st trovano. {(L'in-
terrogante chiede la risposta scritia).

(4677) « GOLITTO ».

« 11 sottoseritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro del trasporti, per conoscere le sue de-
finitive determinazioni in merito alla rico-
strazione della ferrovia Isernia-Vairano ¢ del-
12 ferrovia Roccaraso-Carpinone, tanto neces-
sarie alle popolazioni e tante volte, del resto,
promesse. (L'interrogante chiede l(a rispostu
seritta).
(4678) « GOLITTO ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per conoscerc:

1¢) se’ la prefettura di Potenza ha ese-
guito delle inchieste sui numerosi specifici
addebiti denunziati con vari ricorst non ano-
nimi, dal 1946 ad oggi, nei riguardi dell’Am-
ministrazione comunale policroma di Muro
Lucano;

2°) quali sono stati 1 risultati di tali in-
chieste su ciascun addebito e se gli addebiti
costituenti reato sono stati dalla prefetfura
predetta denunziati all’Autorita giudiziaria:

39} quale & l'ammontare dei dannt
causati al comune predetto per 'arbitrario 1i-
cenziamento del ricevitore delle imposte di
consumo De Stradis Angelo, della guardia
Fezzuoglio Domenico e dello spazzino Tirico
Vincenzo e se di tali danni sono stati dichia-
rati responsabili gli amministratori che li pro-
vocarono: :

4°) quali danni hanno prodotto le deli-
berazioni adottate di urgenza dalla Giunta
municipale e pot annullate dal prefetto o non
ratificate dal Consiglio comunale e se di talt
danni sono stati dichiarati responsabilt 1
membri della Giunta:

3°) se puo legalmente funzionare (uel-
FAmministrazione, che & nella impossibilita
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di eleggere il sindaco e quindi avere I'ufficiale
del Governo; che ripetutamente si & rifiutata
di adempiere gli ordini del prefetto e che non
riscuote la fiducia della grande maggioranza
dei cittadini, come & provato dai risultati del-
le elezioni politiche del 18 aprile 1948. (L’in-
terrogante chiede la risposta scritla).

(4679) « PAGLIUCA ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare i1 Mi-
nistro della pubblica istruzione, per conoscere
se sia suo proposito di riservare, in occasione
dei prossimi concorsi a cattedre nelle scuole
medie, un terzo dei posti disponibili al per-
sonale statale appartenente ad altri ruoli or-
ganici dello stesso gruppo inferiore, avvalen-
dosi dell’articolo 13 del decreto legislativo
7 aprile 1948, n. 262; e con quali criteri in-
tenda regolare il passaggio in ruole degli in-
segnanti iscritti mei ruoli transitori. (L’inter-
rogante chiede la risposta scritta).

(4680) « GRAMMATICO ».

« T1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei trasporti, per sapere se risponda a
verita che la Societd strade ferrate sarde, la
quale gestisce anche la linea Sassari-Alghero
delle ferrovie complementari, intende a breve
scadenza trasferire a Sassari le officine ferro-

viarie di Alghero con tutta l'attrezzatura ed

anche il personale in essa occupato, officine
funzionanti in questa cittd da ben 50 anni e
vi rappresentano una delle poche attivitd a ca-
raftere industriale; ed in caso affermativo, sc
il Ministro dei trasporti non ritenga che non
si debba. per alcuna ragione consentire ad un
tale trasferimento per evitare un grave danno
alla vita economica algherese ed al personale
che ne verrebbe duramente colpito. (L’inter-
rogante chiede la Tisposta scritta).

(4681) « POLANO ».

« Il sottoseritto chiede d'interrogare il Mi-
nistro delle finanze, per conoscere se sia in-
formato che-a Sassari vi sono impiegati dello
Stato di gradi inferiori e con numerosa fa-
miglia che da anni attendono un alloggio,
com’e loro diritto, nelle case I.N.C.1.S., senza

riuscire ad ottenerlo; e se non ritenga che pos-

sano esservi fondate ragioni per ritenere,
come 1 predetti impiegati ritengono, che cid
51 debba attribuire non solo al ristretto nu-
mero di alloggi I.N.C.1.S. esistenti in detto ca-
poluogo, ma anche e specialmente alla man-
cata osservanza delle relative disposizioni di
legge da parte dell’apposito Comitato per le
case I.N.C.1.S. presieduto dall’Intendente di
finanza. '

« L’interrogante chiede precisamente di co-
noscere: )

1°) se risulti presso tale Comitato 1'esi-
stenza del registro di prenotazioni degli aspi-
ranti agli alloggi; .

-2°) se risulti che sempre quando si rende
libero un alloggio ne vengano avvertiti gli
aspiranti;

3°) se risulti esser stata, dal 1945 ad oggi,
sempre osservata la disposizione contenuta
nell’articolo 10 del regio decreto-legge 25 ot-
tobre 1924, n. 1944, e articolo 7 del regio de-
creto 20 novembre 1924, n. 1945, secondo ewi
gl alloggi devono esser ceduti « dando la pre-
ferenza agli impiegati forniti di minore sti-
pendio e aventi famiglia a carico »;

4°) se risulti che mnegli appartamenti
I.N.C.L.S, vi siano inquilini che non ne ab-
biano diritto, ¢ fra questi: non dipendenti

statali di ruolo, proprietari di altri stabili; ed

altri ancora. (L'interrogante chiede la rispostc
scritta).
(4682) « POLANO ».
« Il sottoscritto chiede d'interrogare i1 Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere quali stanziamenti siano stati
fatti finora per le costruzioni I.N.A.-Case in
provincia di Sassari, ed in quali localita tali
case siano state gia costruite, siano in corso di
costruzione o se ne prevede la costruzione nel
corrente esercizio. (L'interrogante chiede la
risposta scritta). :
(4683) « POLANO ».
« Il sottoscritto chiede  di interpellare 1l
Presidente del Consiglio dei Ministri, sui
provvedimenti che interide prendere il Go-
verno per- la sistemazione generale del fiume
Reno, la quale implica la necessitd di un
piano organico pluriennale da realizzarsi
senza miopi economie, avendo presente
guanti miliardi costa una sola «rotta» del
fiume al fertilissimo territorio emiliano.
(514) « PRETI ».

« Il sottoscritto chiede d’interpellare il
Presidentc del Consiglio dei Ministri ¢ i Mi-
nistri del lavoro e previdenza sociale e del-
I'industria e commercio, per conoscere le mi-
sare concrete ed urgenti che il Governo in-
tende adottare per impedire i1 disfacimento
dell’industria napoletana con il conseguente
metodico impoverimento d’ogni iniziativa
produttiva e d’ogni traffico, mentre la mag-
gioranza della popolazione vive in condiziom
di inaudita ed inconcepibile miseria.

(515) « MAGLIETTA ».
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PRESIDENTE. Le interrogazioni teste
lette saranno iscritte all’ordine del giorno e
svolte al loro turno, trasmettendosi ai mi-
nistri competenti quelle per le quali si chiede
la risposta scritta.

Cosi pure le interpellanze saranno iscritie
all’ordine del giorno, qualora i ministri in-
teressati non vi si oppongano nel termine
regolamentare.

La seduta termina alle 20,45.

Ordine del giorno per la seduta di domant.

Alle ore 16:

1. — Seguito della discussione dei disegnt -

di legge:

Autorizzazione di spese straordinarie
del Ministero della difesa da effettuare nel-
I'esercizio finanziario 1950-51 per il potenzia-
mento della difesa del Paese. (1581). — Re-
latore Meda.

Autorizzazione di spesa straordinaria
del Ministero della difesa da effettuare negli
esercizi finanziari 1950-51, 1951-52 e 1952-63
per il potenziamento della difesa del Paese.
(Urgenza). (1761). — Relatori: Meda, per la
maggioranza, e Boldrini, di minoranza.

2. —. Seguito della discusstone del disegno
di legge:

Coniversione in legge del decreto-legge
8 gennaio 1954, n. 1, relativo alla richiesta di
dati sulla giacenza di alcune merci e sul po-
tenziale produttivo di alcuni settori indu-
striali. (1752). — Relatori: Pignatelli, per la
maggioranza, e Giolitti, di minoranza.

3. — Seguito della discussione del disegno
di leyge:

Norme nul referendum e sulla iniziativa
legislativa del popolo. (349);
e della proposta di legge:

De MARTINO FRANCESCO ed altri: Referen-
dum popolare di abrogazione delle leggi o de-
gli atti aventi valore di legge. (148).

Relatore Lucifredi.

4. — Sequito della discussione del disegno
di legge: ]
Norme sulla costituzione e sul funziona-
mento della Corte costituzionale. (Approvais
dal Senato). (469);

e della proposta di legge costituzionale:

LEONE ed altri: Integrazione delle norme
della Costituzione inerenti la Corte costituzio-
nale. (1292).

Relatore Tesauro.

5. — Discussione del disegno di legge:

Ratifica dell’Accordo in materia di emi-
grazione concluso a Buenos Ayres, tra I'Italia
¢ I’Argentina, il 26 gennaio 1948. (Approvato
dal Senato). (513). — Relatore Repossi. :

6. — Discussione della proposta di legge:
Cori: Norme per la rivalutazione delle

rendite vitalizie in denaro. (766). — Relatore
Leceiso.
7. — Seguito della discussione del disegno

di legge:

Costituzione e funzionamento degli or-
gani regionali. (Urgenza). (211). — Relatori:
Migliori, Lucifredi, Resta e Russo.

8. — Discussione del disegno di legge:
Norme per l'elezione dei Consigli regio-
nali, (986). — Relatort: Lucifredi, per la mag-
gioranza, é Vigorelli, di minoranza,

9. — Seguito della discussione del disegno
di legge:
Riordinamento del Tribunale supremo
militare. (248). — Relatori: Leone Giovanni
e Carignam. :

10. — Sequato della discusstone della mo-
zione degli onorevoli Laconi ed altri.

IL DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONTI
Dott. ALBERTO GIUGANINO
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