Atti Parlamentary

— 17287 —

Camera dei Deputati

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 20 APRILE 1950

CDXLI.

SEDUTA DI GIOVEDI 20 APRILE 1950

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE GRONCHI

DEI VICEPRESIDENTI LEONE E CHIOSTERGI

INDICE
PAG.
Congedo:
PRESIDENTE . 17287
Disegno di legge (Seguito delld discussione):
Provvedimenti per la colonizzazione del-
I’altopiano della Sila e dei territori
ionici contermini. (1178). . . 17287
PRESIDENTE . 17287
CaAruUA . . . 17287
RIVERA . 17297
ALICATA . . . 17300
CASSIANI . . 17313
Z ANFAGNINI . 17316
NicoTRA MARIA . 17319
Disegno di legge (Approvazione da parte
di Commissione in sede legislativa):
PRESIDENTE . 17320

Interrogazioni e interpellanze (Annunzio):

PRESIDENTE . . . 17320, 17324

La seduta comincia alle 16.

MAZZA, Segretario, legge il processo ver-
bale della seduta di ieri.

(E approvato).

Congedo.

PRESIDENTE. Ha chiesto congedo il
deputato Guerrieri Emanuele.

(E concesso).

Seguito della discussione del disegno di legge:
Provvedimenti per la colonizzazione del-
Paltopiane della Sila e dei territori ionici
contermini. (1178).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di legge
sulla colonizzazione dell’altopiano della Sila.

TS iscritto a parlare l'onorevole Capua,
il quale ha presentato il sergente ordine del
giorno, firmato anche dall’onorevole Casali-
nuovo:

« La Camera fa voto che le norme della
presente legge siano coordinate con criteri di
equa parita con la legge generale sulla ri-
forma fondiaria ».

Ha facolta di parlare e di svolgere que-
sto ordine del giorno.

CAPUA. Mi pare sia gia scontato l'in-
teresse per il presente progetto di legge;
il che del resto era prevedibile, e conferma
cid che & successo in precedenza; infatti, nel
momento in cui nol discutevamo in Com-
missione, in sede referente, la maggioranza
gia ci fece conoscere che non avrebbe ac-
cettato alcun emendamento; sic et simpliciter.
Questo stato di cose ha forse determinato
una scarsa attenzione wverso questo che &
stato per tanto tempo strombazzato come
uno dei problemi pit importanti della vita
sociale italiana di oggi: alludo alla riforma
agraria.

Siamo quindi ad uno dei momenti cruciali
della vita politica italiana. Habemus ponii-
ficem: abbiamo la riforma (che poi non & tutta
riforma; ma & qualcosa come un antipasto
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0 una avant-premiére: il resto verrd, a pez-
zetll e scampoli)! :

A questo punto una domanda sorge spon-
tanea in coloro i quali hanno la presunzione
di ragionare con la comune logica. Iissa si
riallaccia all’azione parlita ieri dalla nostra
parte per merito del collega Casalinuovo: per-
ché, per un problema unico, tre leggi distinte ?
(anzi, quattro, perché in questo gruppo voglia-
mo comprendere anche la legge per la riforma
dei contratti agrari, che fa parte di questo
complesso legislativo e sarebbe stato oppor-
‘tuno — come affermammo allora — la si fosse
discussa insieme con le alire tre).

Perché tre leggi, quando noi avremmo po-
- tuto discutere un solo problema (anche se
condizioni ambientali diverse impongono di-
versi gradi di applicazione), vederlo con con-
cetto unitario, distribuire pit uniformemente
Tonere della riforma; ed aveemmo avuto
anche un minor costo della legge, perché la
discussione di tre leggi indubbiamente costa
di piu, in tempo come in denaro, di una
legge sola.

Alla nostra richiesta ieri 'onorevole Segni
si ribelld, e volle vedere nella proposta di
sospensiva  dell’onorevole Casalinuovo un
nostro motivo per dilazionare e sabotare
questa legge, tanto che ci rimproverd di
tenere un contegno dissenziente da quello
dei nostri colleghi liberali dell’altro ramo del
Parlamento; cid & assolutamente non wvero,
perché, come egli vedra in seguito, noi sa-
remo favorevoli a questa legge, pur riservan-
doci di criticarla e di emendarla, se possibile.

Allorche in Commissione posi il quesito
della opportunitd di una discussione unitaria,
il ministro Segni motivd questo procedimen-
to a ritmo di galoppo affermando che le
condizioni dell’agricoltura calakrese erano
tali da imporre ci0 senza la possibilita di
ritardare neppure un giorno. Un ritardo pote-
va, secondo il ministro, compromettere 1’esito
della legge stessa, tutto il complesso delle co-
se imponendo che la legge fosse discussa se-
paratamente, al piu presto possibile. ’

Indubbiamente, onorevole ministro Segni,
le ragioni da lei addotte in Commissione io non
le disconosco; ma, in ogni caso, a queste ra-
gioni se ne aggiungono molte altre a confor-
Lo della nostra tesi, la quale tende a una di-
scussione unica. Allorche infatti si afferma che
in Calabria non si puo attendere un solo gior-
no di piu perché majora premunt, io mi per-

metterei di far osservare che da 150 anni nes-’

suna riforma sostanziale e stata pit fatta e
per la Calabria e per allre regioni; quindi, se
si & atleso per 150 anni, non credo che atten-

dere ancora quindici o trenta giorni possa esse-
re cosi grave: non credo che il mondo crolle-
rebbe.

Si é affermato che la legge per la Sila,
nella sua precedenza ed urgenza inderogabili,
é stata motivata dalla agitazione delle masse
bracciantili calabresi e, in particolare, dal tra-
gico fatto di Melissa. Ci0, almeno, afferma la
minoranza; perché la maggioranza sostiene
invece che la legge era gia pronta alla data
di quel doloroso episodio.

Ma anche qui io mi permetto di osservare
che non e questo un motivo che possa addursi
specificamente per la Calabria, che di moti e
morti per la terra ve ne sono stati anche in
altre parti d’Italia, piit ancora che in Calahria.

Ma giungiamo all’argomento fondamen-
tale, ch’é in parte vero e in parte montato da
una sapiente propaganda; argomento base su
cui poggia tutta questa legge relativa alla
Calabria e che si riferisce alle condizioni di
arretratezza dell’agricoltura calabrese e par-
ticolarmente all’ignavia degli agricoltori cala-
bresi. Questo argomento e stato agitato dalla
stampa tutta, indipendentemente dal colore
polilico.

Ora, onorevoli colleghi, & giunto il momen-
to in cui, per amore di verita, si dicano alcu-
ne cose con chiarezza. Io debbo sinceramente
manifestarvi che, all’epoca dei moti del cro-
tonese che precedettero questa legge, osser-
vando tutta la stampa italiana restai doloro-
samente sorpreso di una questione di cui ora
desidero parlarvi a fin che chi vuol intenderd
intenda. '

Se la stampa di opposizione — per abitu-
dine — colorisce e commenta, i fatti in un certo
senso, cid non deve destare meraviglia, perché
lo fa per necessita di propaganda e per uno
scopo ben definito; ma che altri giornali di cen-
tro e di destra, di cui alcuni rappresentano in-
teressi di centinaia di milioni o di miliardi in
mano di una sola o di poche persone, si
siano tanto scandalizzati per il fatto che in
Calabria possano esistere proprietari che
posseggono pil di 300 ettari di terra (i quali
poi valgono, si e no — secondo la valutazione
ufliciale del Governo — 18 o 20 milioni al
massimo), ¢i0 mi ha notevolmente e doloro-
samente sorpreso !

Tutti voi indubbiamente riterrete con

‘me che anche il pil incallito, il piu recidivo

dei delinquenti, nel momento in cui sta per
essere condannato, ha diritto a una difesa,
talché se non una di sua scelta, bisogna che
gliene si dia una d'ufficio. E benché non spet-
terebbe forse a me, in funzione politica,
questa difesa, non essendo io il pilt diretto
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rappresentante della maggior parte di coloro
che vengono colpiti dall’onere di questa ri-
forma, sento di dover egualmente assumere
quest’onere per solo amore di veritd e di
chiarezza, e per un -senso anche di dignita
“calabrese.

Una voce all’estrema sinistra. E triste !

CAPUA. Sarad triste ma ha anche il suo.
lato buono, indipendentemente da ogni ideo-
logia di parte. E questo l'unico motivo
per cui assumo quest’onere con buona vo-
Ionta.

Sard costretto a dilungarmi un po anche
se l'argomento dovesse annoiarvi; sardo co-
stretto a rivolgervi una domanda che, forse,
molti di voi o certa parte di voi non si é
rivolta, e cioé: quali sono i motivi dell’at-

tuale stato economico e sociale della zona

in esame ?.
Dird cose che voi certamente gid sapete
percheé le avrete gia lette. Forse qualcuno fara

finta di ignorarle (anche cid pud fare, se gli

conviene: é nel suo_diritto !); comunque debbo
rimarcare alcuni punti fermi e sostanziali.
Dir0 all’onorevole ministro Segni, non per
acre polemica ma semplicemente per consta-
_ tazione di fatti, che la riforma efiettuata in
Calabria dalla legge eversiva di Bonaparte
e dalla legge applicativa di Murat agli inizi
del secolo scorso, fu in sostanza una riforma
agraria energica e radicale, per quei tempi; an-
zi, direl, troppo energica perché furono pochi
i casi in cui non furono espropriati oltre i
due terzi dei complessi feudali allora esistenti.
Questa riforma fu insomma tanto energica
che, data la scarsa popolazione di allora (il
regno delle Due Sicilie aveva a quel tempo
poco piu di 8 milioni di abitanti) e, in parti-
colare, data la scarsa popolazione locale, si
determiné nella zona ‘'in questione una in-
flazione di terre, una netta sproporzione fra
le terre libere e le necessitd dei richiedenti.
Si aggiunsero due fenomeni di natura sociale:
da un lato la mancanza in quelle terre di una
vera classe piccolo-borghese, la quale avesse
per quei tempi la maturitd di raccogliere
le ideologie e le iniziative liberali per poter
sfruttare questa situazione, e, contempora-
neamente, la mancanza di una classe lavo-
ratrice la quale avesse quel minimo di cul-
tura, di mezzi, di possibilitd di resistenza
per sfruttare la quotizzazione. Fu cosi
che in gran parte la quotizzazione falli e che
gente non preparata barattd a malincuore
i propri precedenti diritti sugli usi civici con
inuovi oneri diretti e maggiori (di coltivazione
e fiscali) della proprieta della quota; e quindi
cedette la proprietd per vil prezzo.

Vi & l’errore di ritenere che la grossa
proprietd attuale, patologica, sia basata su
queste quote 1’lcomprate da speculatori. Non
& esatto; e mi permetto di chiarirvi questo
concetto.

Poiché vi fu — dicevo — una sproporzione
di disponibilitd di terre di fronte alle richie-
ste dei quotisti, restarono ai demani comuna-
li notevoli estensioni terriere, che certamente
erano nelle zone peggiori (quelle migliori erano
state quotizzate), nelle zone malariche, imper-
vie, di dissesto geologico e non utilizzabili;
un complesso quindi di terre che costitui-
rono dei demani comunali poveri, che sempre
peggloravano per la mancanza di colture e
la pessima amministrazione; demani comu-
nali di cui a un certo punto le amministra-
zioni stesse furono ben liete di potersi disfare
ai prezzi miseri che poterono realizzare. Cosi
andarono in mano ai furbi, perché ogni si-
stema, sia esso liberale, sia esso pianiﬁcato 0
come volete ha sempre i suoi furbi. E i furbi
che avevano poss1b111ta comprarono.

Ma vi & anche un’altra responsabilita,
quella dello Stato; perché all’atto della uni-

- ficazione del regno d’'Ttalia notevole quantita

di beni ecclesiastici furono incamerati dallo
Stato. Erano anche queste in maggior parte
estese terre malariche, lontane dagli abitati,
in parte inutilizzabili, non appetite quindi
dal piccoli coltivatori e dal piccolo-borghesi:
anche queste furono inesorabilmente ven-
dute dallo Stato italiano a quei privati che
avevano mezz1 Di conseguenza l’attuale
latifondo calabrese patologico (dico «pato-
logico » per dire «agglomerato di grandi di-
mensioni ») trovo la sua origine principal-
mente nella pessima amministrazione comu-
nale e nella ancor peggiore (se possibile)
amministrazione statale, la quale non solo
non seppe curare i propri terreni, ma evito
di controllare gli interessi delle amministra-
zioni comunali, come sarebbe stato suo dovere.

FODERARO. Fu efletto della pess.ma ri-
forma agrar.a precedente.

CAPUA. Come ella pud ud re, sto dicendo
all’inc:rca le stesse cose !

Blsogna pol tenere presente, onorevoli
colleghi, che accanto a questi grossi complessi,
che ho g'a ch’amato patolog.ci perché incidono
veramente sulle cond zioni sociali attuali, vi
sono anche propreta che raggungono i
300, 500, 1000 ettari, frutto del lavoro onesto
di intere generaz.oni, e frutto di sacr.fici e
di tenaci risparmi in epoca in cul il r’sparmio

-non era ostegg ato.dallo Stato; in epoca in

cui invest.re 1n terre anz.che in industr.e o in
imprese commerciali il propr.o denaro non
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costituiva offesa per alcuno. Sono proprieta,
onorevole Segni, che condensano anni e anni
di lavoro duro e onesto; proprietd che mi per-
metto di definire fisiologiche, cioé utili- allo
Stato stesso; per lunghi anni lo Stato ha infat-
ti ricavato da esse quel gettito fiscale, in

imposte ordinarie e straordinarie, che tutti

ben conosciamo.

Questo serve a dimostrare che quando si
parla di residui feudali si esprime un concetto
inesatto, in quanto le proprietd in questione
non sono che una conseguenza di pessime
amministrazioni comunali e statali del secolo
scorso, cioé di un’epoca successiva alla rivo-
luzione francese.

. B noto, infatti, che i Berlingeri, i Barraco,
1 Galluzzo, che sono famiglie proprietarie
di grossi appezzamenti terrieri, non sono retag-
gio del Settecento, ma fenomeni sociali del-
I’Ottocento, cui del resto, appartengono gli
stessi Torlonia. Si € rimproverato a questa
gente di non aver fatto le bonifiche. A questo
proposito devo dire che, per quanto vi sia in
questa affermazione un fondamento di verita,
essa risulta affetta da un certo grado di esa-
gerazione, se vogliamo essere giusti e ricono-
scere un dato di fatto dimostrabile e indiscu-
tibile. Infatti, al piano, i terreni attualmente
appetiti dalle masse in ebollizione erano fino
a 10 anni fa addirittura impraticabili soprat-
tutto in quanto dominati dalla malaria, che
tanti danni economici e sociali arrecd in quella
come in altre zone d’Italia e del mondo.

Se oggi i contadini richiedono I'appodera-
mento di quelle zone, se oggi v'e la corsa a
questi terreni, non bisogna dimenticare che
fino a 6, 8, 10 anni fa ci6 non avveniva per
la intensa malaria.

D’altra parte, se la malaria oggi non vi &,
non posso farmene un vanto io, e non puod
farsene un vanto nemmeno lei, onorevole
ministro Segni, 0 i suoi colleghi di partito e
di Governo; e nemmeno possono farsene un
vanto i colleghi dell’estrema sinistra: la scom-
parsa di questo flagello non é dovuta a una
teoria sociale o a una legge. Puo farsene un
vanto soltanto il « D. D.T.» ¢ stato solo
il dottor Miller a risolvere il problema.

Si parla anche della mancata bonifica
della collina; ma, chi ha girato\bene quelle
zone — non con la carovana parlamentare
{seguendo cioé soltanto certe strade) — ma chi
le ha percorse tutte, sa che accanto a zone
forse arretrate dal punto di vista agricolo
vi sono zone floridissime. Abbiamo in questa
Assemblea, il sindaco di Rossano, il quale puo
dirvi che nella zona rossanese e cassanese Vi
sono delle ottime coltivazioni legnose che pos-

sono servire da esempio ad altre zone d’Italia.
Posso affermare che, anche nelle zone-che
sembrano piu impervie, dove il terreno lo ha
permesso, la bonifica in parte e stata fatta.
Voi trovate infatti che l'uliveto ha non piu
di 100 anni di vita: fu quindi piantato nel
secolo scorso e non prima della rivoluzione
francese.

SANSONE. B il lavoro? A

CAPUA. Lasciamo stare il lavoro, caro
onorevole Sansone; ella deve darmi atto che
alcuni rimproveri non sono completamente
giustificati, perché in parte la bonifica é
stata fatta. '

E poi, nel momento in cui si critica, si
dimentica anche un altro elemento che <
fondamentale a giustificare gli agricoltori
calabresi: cioé che da 150 anni e piu in Ita-
lia v’é stato sempre un regime liberistico il
quale impone di tener presenti determinate
norme di produzione {cul non si put derogare)

e determinati mercati di concorrenza. lo non

lo posso ricordare direttamente, ma gente
poco pilt anziana di me ricorda ancora i
famosi velieri che venivano dall’Australia e
da Odessa a portare il grano a prezzi cosi
infimi che non poteva non tenersi conto,
nelle zone in questione, di questo elemento di
CONCOTTeNZa. :

E questo regime di economia liberistica,
onorevole Segni, non & stata ancora del tutto
respinto da noi, perché, fino a tre mesi fa, .
ad Annecy, noi abbiamo accettato questi prin-
cipi liberistici, ed abbiamo accettato ~ come
mercati. di concorrenza - mercati mediterra-
nei con un tipo di produzione molto si-
mile a quello delle zone in questione; tanto
che questi elementi hanno determinato l'in-
tervento di egregi colleghi, anche della mag-
gioranza, in difesa del vino e — ne parleremo
dopo — dell’olio: i nostri mercati oggi ven-
gono rovinati, sotto un certo punto di vista,
da questa possibilita di concorrenza, special-
mente per quanto riguarda l’olio.

Quindi, onorevole Segni, bisogna tener
presente che noi per 150 anni siamo stati
in un regime liberistico dal quale non si po-
teva prescindere, e che, in base a questo
principio, se la iniziativa privata avesse do-
vuto bonificare a quel costo a cui voi bonificate,
(costo che, per quanto ingente, & — a parere
della maggioranza di noi —ancora insufficiente,
nell’amhito di un mercato di concorrenza .che
era e che é ancora oggl possibile) essa sarehbe
fallita al secondo giorno in maniera clamorosa.

Voi rimproverate agli agricoltori cala-
bresi di non avere investito nella terra i loro
risparmi per attuare le bonifiche. B certo un
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bella affermazione, che fa onore allo spii’ito
nobile di tutti coloro che sentono questi
problemi; mi si perdoni perd se 0so a mia

volta affermare (¢ un’affermazione, questa,

che non vuole suonare offesa per alcuno) che
in essa & un po’ lo spirito di quel famoso
personaggio di Moliére chiamato Tartufo.

Anche ammesso che sia vero al 100 per cen-
to che gli agricoltori calabresi non hanno inve-
stito tutti i loro risparmi nella terra per boni-
ficarla, noi abbiamo pur sufficienti esempi in
Ttalia di gente che ha investito nella terra
i propri riparmi: abbiamo I’esempio clamoroso
dei Torlonia, che, in epoche non sospette,
spesero per la bonifica del Fucino 40 milioni,
corrispondnnti a circa 8 miliardi di ades-
so0, cioé a piu di quanto lo Stato ha devolu-
to per la bonifica in questione.

MATTEUCCI. Hanno ammortizzato tutto
con il reddito! . '

CAPUA. Questa € altra questione. Nella
stessa zona in esame, noi abbiamo esempi
clamorosi di persone che investirono 1 ri-
sparmi nelle loro terre. Citerd I'esempio dei
Toscano, tra i pit noti. E a questo punto io
mi domando (ed ecco perché mi son permesso
di citare Tartufo)...

Una voce all’estrema sinistra. 1 Toscano
pagano i bracecianti 300 lire al giorno!

CAPUA. Ne tratteremo quando parle-
remo dei problemi del ldavoro. Ella vuol
portare la discussione su un binario che non
& quello della legge in discussione; abbia
pazienza, ! : '

Dico io: I'avere i Torlonia, I Toscano ed
altri investito nelle loro terre tutti i loro ri-
sparmi senza economia, li mette oggi forse
in una luce migliore rispetto alle masse pro-
gressiste e rispetto al Governo ? Niente af-
fatto: perché costoro sono, per le masse
progressiste, esosi, reazionari, gente depré-
cabile; e, similmente per il Governo, gente
che bisogna a ogni costo spianare indipen-
dentemente da quanto essi hanno fatto'!

Io non discuto il principio sociale, ma
confuto cid che si dice, che cioé i provvedi-
menti di emergenza sono stati presi contro
determinate zone perché 1 proprietari non
avevano investito i propri risparmi nella bo-
nifica delle loro terre. Per questo mi sono
permesso di citare, senza voler offendere al-
cuno, il Tartufo di Moliére. ’

Onorevoli colleghi, quanto ho detto di-
mostra che, se oggi noi vogliamo affermare
che per motivi sociali € necessario che noi si
faccia cio che si & in procinto di fare, io mi
tolgo tanto di cappello e sono pronto a di-
scutere serenamente; ma se si vuol dare a

-

questa nostra azione la premessa che cio &
giustificato dal comportamento indegno degli
agricoltori calabresi, come ebbe a dire la
stampa unanimemente nella fase precedente
questa legge, permettete che io dica: quando
noi affermiamo cid, siamo molto meno giusti
di quanto lo siamo quando affermiamo in-
vece che siamo costretti ad agire per motivi
sociall.

Debbo ora darle, onorevole Segni, alcune
notizie che riguardano lagricoltura meri-
dionale e quindi anche, indirettamente, la
buona riuscita della riforma da lel propu-
gnata: glielo- avevo promesso poco fa. Le do
un dato che forse ella non conosce, onorevole
Segni, e che noi non abbiamo potuto ottenere
dal Ministero del commercio con I’estero. Noi
andavamo cercando affannosamente quanto
olio era stato importato l'anno scorso In
Ttalia; l'abbiamo chiesto al Ministero del
commercio con l'estero e non ce lo ha saputo
o voluto dire. Lo abbiamo perd saputo subito
attraverso l'associazione importatori e espor-
tatori: I'anno scorso in Italia sono stati im-
portati 802 mila quintali di olio. Ella lo igno-
ra; noi no. ’ :

SEGNI, Ministro dell’agricoltura e delle
foreste. Ma non & affatto una quantitd ecces-
siva.

CAPUA.. Onorevole ministro Segni, &
questione di punti di vista; io sono veramente
lieto di vedere il suo ottimismo che mi rin-
cuora, ma rvitengo che questi elementi peg-
giorino di molto le condizioni economiche
di tutti indistintamente, in una regione
come la Calabria che pitt delle altre avrebbe.
bisogno di essere difesa; ed € percid che ne
parlo In questa sede discutendo una legge
che tende a migliorare le condizioni eco-

nomiche della Calabria.

BRUNO. Ella lo venderd meglio 1'olio
quest’anno, stia tranquillo.

_CAPUA. Stia tranquillo anche lel, allora;
lo vendera meglio anche lei e qualche altro
suo collega.

BRUNO. Io no di certo.

PUGLIESE, Relatore per la maggioranza.
Non é un reato vendere I'olio. La cosa inte-
ressa l’onorevole Bruno, come sindaco, per
il dazio di esportazione. :

CAPUA. Altro grosso errore; imna, per con-
cludere, 1’olio interessa molta gente in Ca-
labria: non soltanto me.

Vi e, poi, un’ultima obiezione che & mio
dovere di fare sul tema della bonifica calabre-
se, ed & questione che certamente conoscete:
allorché noi parliamo di bonifica sappiamo
tutti — lo sanno anche i bambini ~ che la bo-

!
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nifica, prima ancora di chiamarsi tale da par-
te dei privati, principalmente si chiama
intervento statale con acquedotti, abitazio-
ni, insomma opere pubbliche in genere. Questa,
& cognizione comune. :

A questo punto, giacché noi abbiamo
rimproverato in particolare all’agricoltura
calabrese di non avere voluto fare la bonifica,
sorge spontanea una domanda: che cosa &
stato fatto da parte dei governi italiani
presente e passati, come opere pubbliche
nelle zone in questione — anzi, lasciamo stare la
zona in questione, ove le cifre sono disastro-
se, e diciamo: nella Calabria tutta — per
preparare quel complesso necessario a che
le opere di bonifica, anche da parte dei pri-
- vati, potessero effetfuarsi ?

Onorevole min‘stro, non per amore di acre
" polem’ca, ma semplcemente per sua cogni-
z one, le forn'sco dei dati r.cavati da una pub-
blicaz'one uffic'ale, il «Serv.z'o documenta-
z'one del p'ano Marshall in Ital'a». Da questi
dati r'sulta che, ad esempio, dei 127 mil.oni di
prestiti in dollari, al 1o dicembre 1949, la
Calabria ha avuto soltanto il 0,19 per cento.
Nel quadro dei 70 milardi stanzati dal-
I’E. R. P. sul fondo-1're, a favore dell’agr.col-
tura ital'ana, la Calabr.a ha avuto soltanto
I'1,9 per cento. De! 127 millardi stanziati per
la r.costruz one delle ferrov.e, nella Calabr.a
si & speso soltanto il 0,80 per cento. Dei 15
m:l'ardi destinati al piano Fanfani, la Cala-
br'a ha avuto soltanto 1'1,6 per cento.
Degli 80 mllardi destinati a opere pubbliche
e a case, di cui 20 erano destinati in partico-

lar modo all’Ital a centro-mer.dionale, la Cala-

br.a ha avuto soltanto il 3 per cento.

Facc’amo per un momento l’esame di co-
scienza. Dobbiamo riconoscere — perdonatemi
qui una frase che pud sembrar grossa, ma lo
¢ soltanto dal punto di v.sta polemico + che,
di fronte a queste c.fre, ci sarebbe da gr.dare,
per non d re sparare, sui governi che vi hanno
preceduto, e forse anche sul Governo di cui
ella, onorevole Segni, fa parte. E tenete pre-
sente che questo si ch’'ama governo della ri-
cosiruz'one. Cons'derate poi che noi s’amo
ancora nel campo delle assegnaz oni straordi-
‘nare, ché, se dal campo delle assegnaz.oni
straord nar'e passass mo a quello delle asse-
gnaz.onli ord nar e, allora non vi sarebbe che
da battere la testa contro il muro. Sarebbe
inut.le d scutere.

Dobb’'amo avere la lealtd di riconoscere
che, delle 100 parti di colpa che si attr bui-
scono agli agr.coltori calabresi, b’'sogna
com'nclare a scartarne per lo meno 50
o 60.

Il senatore Medici, profondo conoscitore
della questione, pur volendo indubbiamente
molto bene a noi mer'donali, ha affer-

~mato al Senato che «le passate leggi di bo-

nifica furono sempre d:ffic’'lmente appl.cabli
nel Mezzogorno per 1’ostilita dei propretari
e di tutto quel complesso di persone che gra-
vita sulla propretd, onde le spese dei com-
prensori di bon'fica furono impiegate in opere
pubbliche di dubbia utilita», e che «le leggi di
bonfica dettero invece i loro risultati nella
pianura padanav». Pero, nella sua competenza,
nel suo grande acume di tecnico, egli dimentica
di d'rci quanto é stato speso dallo Stato nel-
I'una e nell’altra bonifica; e dimentica ancora,
da accorto tecnico, di farci un raffronto fra
tutte le altre condizioni che determinano l’esi-
to favorevole o meno di una bonifica: natura
del terreno, viab:litd, opere pubbliche, im-
pianti sussidiari, r.cchezza della zona e capa-
citd di investimento in denaro da parte dei
singoli.

Ho dovuto fare queste precisazioni per
poter concludere che spesso, anche da tlecnici,
si cerca di dare alla discussione quel certo
tocco politico che tende a travisare le cose,
a caricarle, a danno sempre dei piu deboli.

Devo riconoscere che gli agricoltori della
zona in esame, gli agricoltori del crotonese
sono fra loro meno organizzati dei possessori
delle cascine lombarde. I questo un fatto
tangibile, che mi permetto di rilevare.

B vengo ora, onorevole ministro Segni,
alla legge nei suoi articoli. Le ripeto che ne
parlo semplicemente per la responsabilita
che me ne viene in funzione del mio mandato
politico. Sono convinto che emendamenti &
difficile che ne passino; penso perd sia op-
portuno che il Parlamento conosca certe
questioni, che sono di importanza capitale.

Vi & una considerazione, che spero non
vi sara sfuggita, e cioé che dall’impostazione
di questa legge puo derivare I'impostazione
delle successive, la legge di stralcio e la legge
sulla bonifica generale: quindi, le afferma-
zioni che saranno fatte e poste in atto con
questa legge a un certo punto potra esserci
difficile modificarle nella legge di stralcio e
nella legge sulla bonifica generale.

« Sono soggelti a espropriazioni — dice la
legge — 1 beni di proprieta privata» In
Commissione ho chiesto perché gli enti non
siano stati inclusi; mi ha risposto lonore-
vole ministro Segni: un nostro accurato
studio dimostra che nel crotonese, nella Sila
e nei territori contermini non esistono enti
che incorrano nei limili di questa riforma. Io
ho preso atto di questa spiegazione che mi
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sembrava logica e giusta. Perd, allorché ho
preso cognizione della legge di stralcio —
legge che riguarda zone molto pilu ampie
(quasi tutta 1'Italia meridionale e insulare; —
ho visto che anche nella legge di stralcio non
si tiene conto degli enti, ed io non so se vi &,
pronto, un «accurato studio» il quale dimo-
stri- che in tutta I'Italia meridionale gli enti
non incorrono mnei limiti dell’esproprio. Mi
permetto di dubitarne alquanto, e per cio
resta ferma la mia domanda: perchg gli
enti non sono colpiti da questa riforma ?

Una seconda questione, onorevoli colle-
ghi, ¢ quella relativa alla possibilitd indiscri-
minata e incontrollata dell’ente di poter agire.
L’ente & non solo onnipotente, ma — quel
ch’é pin drammatico — infallibile per defi-
nizione, tal che ritorna fuori quel famoso
mito dell’infallibilita che noi credevamo di
aver definitivamente seppellito. Forse di-
pende dalla nostra coscienza di cattolici, che
gid in partenza ammette linfallibilita; ma
ho 'impressione che questo concetto di infal-
libilita noi cerchiamo di trasferirlo un po’
troppo su persone terrene! L’ente ¢ infallibile
perché, nel momento stesso in cui esso ha
fatto 1 suoi piani e li ha depositati nell’ufficio
comunale, nulla piu é possibile se non la cor-
rezione di gualche errore materiale.

Ad esempio, ’ente- dice: ella deve darmi
500 ettari di terreno nella Sila; 10 posso sol-
tanto dire: scusi, non sono miei, sono del
signore a me vicino ! Ma nulla pil di questo,
perché di fronte all’ente non v’e da fare altra

azione discriminativa; azione discriminativa-
che ha la sua importanza anche tenendoci

nell’lambito di quella questione sociale che
sta tanto a cuore a un considerevole settore
di questa Assemblea.

E ‘mi permetterdo di prospettare alcune
questioni importanti, che ne derivano. Fanno
osservare gli agricoltori locali che ci terreb-
bero al concetto dell’unitd poderale, concetto
che ho esposto in Commissione. Cosa ¢&.il
concetto di unitd poderale ? Lo chiarisco: se
un agricoltore ha trecento ettari a monte e
trecento ettari a valle-oppure in altre loca-
lita distinte, e deve perdere trecento ettari,
preferisce che lo Stato espropri per intero o i
trecento ettari-a monte o i trecentp ettari a
valle e lasci intera l’azienda residua anziché
" prendersi quote parziali di entrambe le aziende.
A me sembra una richiesta logica, che ha la
sua importanza. Non comprendo per qual

motivo si voglia affermare che questa ri-

chiesta puo mettere in pericolo il piano di
colonizzazione della Sila e dei terrltorl con-
termini.

Tente pud dire:

Altra questione importante, onorevoli col-
leghi. La stessa relazione per la maggioranza
riconosce che nella zona in esame vi sono
oltre 50.000 ettari di terreni geologicamente
non utilizzabili agli effetti di una pratica
agricoltura. Affermano i proprietari: ammesso
che noi abbiamo 1000 ettari, 300 dei quali
siano in dissesto geologico, in base a questa
legge potrebbe venire I’ente Sila a dirci: « Mi
prendo i 700 ettari coltivabili, e vi lascio i 300
in dissesto ‘geologico ».

GULLO. Sono ingenuita !

CAPUA. Praticamente, onorevole Gul]o
pud succedere; tra poco le dimostrerd che
non 5sono fanto ingenuo, forse perché da
qualche anno mi sto educando anche alla
sua scuola...

GULLO. Ha
qualche cosa.

CAPUA. Gliene do atto.

Oltre a cin, onorevoli colleghi, vi ¢ qualcosa
di ben piu importante: si pud praticamente
giungere a questo caso-limite, che pur va
considerato: a chi ha una azienda con un
complesso di impianti gia preesistenti, cosli-
tuiti dalla - casa colonica, stalla, silos, ecc.
« To scelgo la parte che mi
compete nella zona comprendente tutti gli
impianti agricoli ». E si pu¢ giungere all’altro
caso-limife di azienda per la quale l’ente
dica: « Prendo la parte centrale, e lascio le
parti periferiche o marginali ».

Qui interviene l'onorevole Gullo e dice:
«Ella & un ingenuo, se crede questo ».

E io rispondo: no, onorevole Gullo, non
sone un ingenuo, ma semplicemente 0sservo
che quando lasciamo una possibilitd cost
indiscriminata di azione all’ente Sila, inter-
viene automaticamente un meccanismo di di-
fesa, rappresentato da pressioni amichevoli o
politiche, che potra anche essere — senza offesa
alle persone, contro cui nulla ho da dire ~ un
meccanismo di difesa finanziaria. Come vede,
sono — lo ripeto — meno ingenuo di quanto
ella crede, onorevole Gulio !

Noi non possiamo lasciare poteri cosi
assoluti all’ente Sila, anche perché, se & vero
che noi vogliamo limitare il diritto di pro-
prietd, e se & vero che vogliamo ridurla entro
limiti pit o meno ampi, quel residuo di pro-
prieta é pur sempre ed ancora un dirttto di
proprietd che la Carta costituzionale ricono-
sce; cosi facendo invece noi, questo diritto,
non lo consideriamo affatto, bensilo bistrat-
tiamo fino all’'ultimo mnmento.

E questa, a mio parere, una pecca della
legge che meriterebbe di esscre presa in con-
siderazione perche pud essere il punto di

sempre da guadagnarvi
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partenza per affermare idee generali che
nella legge di stralcio e nella legge generale
" sulla riforma potranno interessare molte piu
persone di quante oggi non si credano inte-
ressate in base alla legge sulla Sila.

Sulla non validita dei trapassi di proprieta
sorge una questione, che giad ¢ stata agitata;
si afferma la incostituzionalitd della legge.

TIo non ho una preparazione giuridica
tale’ da poter discutere di costituzionalita e
di incostituzionalita; non so citare Modestino
o Giustiniano: a ci0 penserd forse, molto
piu preparato di me, I’onorevole Casalinuovo
il quale parlerd sull’argomento e si occupera,
tra laltro, anche di questo. '

Io ho da obiettare che noi qui finalmente
avremmo avuto una occasione brillante
per esperimentare un istituto che abbiamo
creato nella Costituzione appunto per di-
mostrare ai cittadini italiani che essi hanno,
si, dei gravi doveri, ma anche dei diritti
che potranno essere tutelati pure contro
il Governo o contro il Parlamento: la
Corte costituzionale; infatti, in questo caso,
sarebbe stata brillante affermazione della
Corte costituzionale — a parte il merito se
coloro 1 quali affermano essere colpiti da
una legge ingiusta abbiano o no ragione -
dirimere questo quesito e dire: tu, cit-
tadino, hai torto; oppure: hai ragione, e
quindi non é valida la legge che ingiustamen-
te ti colpisce.

Non v’¢ peggior cosa che far cadere dalla
coscienza del cittadino italiano la convin-
zione acquisita, di essere tutelato anche con-
tro eventuall eccessi di un governo o di un
parlamento. .

Forse quel che lo Stato crede di guada-
gnare con questa norma — che sa di legge retro-
attiva — non vale il danno che si procura nella
opinione pubblica. Le leggi retroattive sono
state sempre, infatti, criticate sfavorevolmen-
te. Né vale l'affermazione di alcuni che la le-
gittimitad ha valore soltanto nel .campo pe-
nale e non in quello civile.

Ripeto: non sono preparato a questi ar-
gomenti squisitamente giuridici. Penso, perd,
che 1l collega Casalinuovo sapra molto bene
confutarli.

Al momento in cui in Commissione si é
discusso su questo disegno di legge, vi fu,
. specialmente da parte dei colieghi dell’estre-

. ma sinistra, la preoccupazione che questi ter-
reni fossero pagati un po’ eccessivamente. Mi
permetto di chiarire, secondo il mio punto
di vista, ai colleghi dell’opposizione (pii che
a quelli della maggioranza) che questa preoc-
cupazione io non 'avrei, perché questi terreni

saranno pagati con un titolo di emissione
speciale, cioé con un pezzo di carta su cui
é scritto un valore nominale; il che significa
che il portatore del titolo, il guale intenda
realizzarlo, dovra andare a commerciario e
quindi correre l’alea che corre chiunque pos-
segga, un titolo: realizzare cioé una percen-
tuale, che puo essere anche bassa, del valore
nominale. Ho Pimpressione che le quota-
zioni di questi titoli andranno decrescendo:
la preoccupazione dell’opposizione non ha
quindi ragion d’essere. ‘

Gli agricoltori calabresi vorrebbero in
denaro una parte dell’indennita di esproprio.
Questo principio si cerca di inserirlo nella leg-
ge di stralcio, nella quale appunto si afferma
che i1 25 per cento dell'indennizzo dovrebbe
essere pagato in danaro. I, questa, una ne-
cessita, che mi permetto di rimarcare anche
in questa sede.

Quando andremo al coordinamento dr
questa legge con le altre, si tenga presente
questa richiesta. Non si pud sic et simpliciter
pagare con titoli di emissione speciale, che
poi, se commerciati, dovranno correre una
forte alea. Comunque, prego di tener presente
una raccomandazione che.esprime una esi-
genza giusta e logica degli agricoltori: quella
di avere una parte dell’indennitd di esproprio
in danaro, anche se essa non debba essere
totalmente impiegata in nuovi investimenti
sui terreni residui.

Un’ultima questione riguarda .specifica-
mente il Governo, il quale sostiene la neces-
sitd di un ente: I’ente Sila. Come diceva giu-
stamente l'onorevole Rivera, si ¢ un po’
atterriti dall’ente” Sila e da altri enti e da
troppi enti che si stanno crearido per questa
riforma. Arrivo all’affermazione che, se dovra
esservi un altro ente al di fuori di quélli gia
esistenti, € meglio che sia 1’ente Sila anziché un
altro; comunque, premetto che lo Stato aveva
tanti altri mezzi per poter lanciare questa
riforma senza farvi incidere il costo notevole
di tali nuovi enti che vengono -costituiti.

Onorevole ministro, vi ¢, per esempio,
qualcosa che forse le sara sfuggita: in questo
momento lo Stato italiano paga 6.800 impie-
gati dell’« Unsea », che non fanno -niente.
Fra questi 6.800 impiegati vi sono 3.000 tecni-
ci agricoli, che vengono dalle vecchie e di-
sciolte organizzazioni agricole. Scusate, per- °
ché non li avete utilizzati ? Fra questi impie-
gati vi sono dei tecnici (della vite, dell’ulivo,
della canapa, del vino), tecnici di tutti i tipi,

“tecnici gia pagati dallo Stato.

Una voce al centro. Perché non potrebbe-
ro essere utilizzati?
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CAPUA. La stessa domanda sto facendo
io: perché non potrebbero essere utilizzati ?

Si é affermato che si crea un ente perche
si vuole una certa snellezza di procedura.
Giustissimo; sono lieto di tutto cio; ma si
tenga presente che anche '« Urnsea » é un
ente con una certa autonomia, un ente che ha
proceduto con snellezza e solerzia per il pas-
sato, e ce ne siamo accorti quando esso aveva
la funzione di reperire i generi alimentari.

E una proposta che mi permetto di farvi,
considerando poi che quéllo che piu atterrisce

& la liquidazione successiva di un ente, quando

noi sappiamo che vi sono enti che da anni non
si riescono a liquidare, e la liquidazione costa
piu di quanto e costato l'ente stesso !

Sono poi d’accordo con le modalitd di as-
segnazione della, terra ai contadini. Si ¢ molto
-discusso al Senato se conveniva l’enfiteusi
o il sistema proposto da questa legge. 1o credo
che a questo riguardo abbia gia risposto in
modo esauriente in Commissione 1'onorevole
Pugliese quando disse che non conveniva
legare un morto ad un vivo. Frase felice, in-
quantoche con l’enfiteusi avremmo legato un
morto, cioé il vecchio proprietario che nulla
poteva, ad un vivo, che era colui il quale pren-
deva la terra in enfiteusi.

Cio forse pud non convenire ai-colleghi
dell’estrema sinistra in quanto stronca ogni
rapporto fra proprietario e contadino e quindi
fa cessare un motivo di agitazioni contadine.

Ritengo che con il sistema proposto dalla
legge la « certezza giuridica del possesso » a
cui accennano 1 relatori di mingranza non
venga per nulla inficiata. ' '

Ed a questo riguardo non vi nascondo
che sono stato lieto di aver letto la frase
« certezza giuridica del possesso », detta dai
‘relatori di opposizione ! Essa mi ha fatto vera-
mente ptacere ¢ mi ha commosso. E sa per-
ché, onorevole Miceli ? Perché, in fondo, &
~quella stessa certezza giuridica del possesso
per la quale si batté mio nonno e si batte
mio padre, per la quale si batterono padri e
nonni di molti colleghi di questa Assemblea e
di molti altri italiani fuori di questa Assem-
blea; e quella stessa certezza giuridica del
possesso che & un po’ all’apice del desiderio di
tanta gente al di sopra di ogni ideologia poli-
tica, e che presume in maniera indiscutibile
anche la certezza giuridica della personalita
umana e della individualita, e che quindi, cosl
affermata, sembra proprio faccia a pugni con
le premesse del marxismo, leninismo e stalini-
smo, che voi spesso qui ¢l propinate.

Sono lieto di questa affermazione che viene

. dalla sinistra e ne prendo atto, convinto che

coloro i quali beneficieranno di questa legge,
quando avranno avuto la certezza giuridica
del possesso, avranno anche per il futuro la
certezza giuridica della loro personalita, della
loro individualita, e si sentiranno un po’ piu
cittadini ¢ un po’ meno massa. Questa e la
mia speranza ed & anche il mio augurio.
Onorevole ministro Segni, io ho fatto
rapidamente una critica di questa legge, cri-
tica che mi toccava di diritto e anche di do-
vere, cone uno dei rappresentanti della Cala—

‘bria-in questa Assemblea.

In complesso, noi partiamo, come ella
vede, da principl sociali, indiscutibilmente
giusti, perd lungo la via ci inoltriamo in una
legge che sembra un po’ dura, angolosa, pre-
potente.

I voler accettare, onorevole ministro,
questi suggerimenti che noi proponiamo (e
leri sera io ho udito la brillante esposizione
dell’onorevole Larussa, il quale press’a
poco camminava sulle stesse- rotaie e pro-
poneva le stesse cose con alcune piccole
varianti) laccettare, dicevo,” queste nostre
richieste di emendamento non pud mettere
in pericolo la legge che sta a cuore a lei come a
molti italiani dentro e fuori di questa Assem-
blea. .

Se la legge sard inoperante (io mi auguro
di no) lo sard per altri motivi e non certo
per questo: lo sard, per esempio, per la esi-
guitd dei finanziamenti, perché si afferma da
molta gente, con statistiche, con argomenta-
zioni motivate, ecc., che il finanziamento di
cui alla legge non ¢ sufficiente; se sara ino-
perante lo sard perché non credo che econo-
micamente raggiungerete facilmente il suc-
cesso nonostante tutta la vostra buona volon-
ta: la vite non vale la pena attualmente col-
tivarla perché non rende; l'ulivo ha bisogno
di un minimo di 30-40 anni di tempo; gh
agrumi hanno bisogno di-molta acqua, e nel
crotonese acqua ve ne é molto poca; quando
avrete tolto le tre principali colture del lito-
rale ionico, vi renderete conto quanto sia diffi-
cile la via del successo, se per successo bisogna
intendere non solo dare la terra ai contadini
ma sistemarli -in condizioni di poter vivere
sulla terra che loro assegnate. In questo mo-

- mento Parlamento e Governo si stanno assu-

mendo una grossa responsabilitd: perché
fino ad oggi c’¢ stata la testa di turco su cui
sparare, poiché avete potuto addossare agli
agrari reazionari, agli agricoltori che non
avevano saputo fare il proprio dovere, ecc.
tutte le colpe, ma da oggi, se le cose andranno
male, la colpa non sard piu degli agrari rea-
zionari o degli esosi térrieri: sara unicamente
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del Governo. Ritengo che bisogna tenere nel
dovuto conto tutto c¢id perché, se noi ponia-
mo attenzione a quello che gia sta succedendo,
ci accorgeremo che gia qui vi attendono i
vostri accaniti ed irriducibili oppositori, a
questo momento; ed allora forse, come spesso
succede, vi accorgerete di aver sacrificato
inutilmente moltl vostri amicli senza avere
avuto la gratitudine dei vostri nemici, i quali
invocheranno ancora maggiori argomenti per
imprecare e contro gli uomini e contro il
sistema. . '

MICELI, Relatore di minoransa. Questo
significa parlar chiaro.

TONENGO. Solamente con il tentare si
puo ottenere. {(Commenti all’esirema sinistra).

CAPUA. Verissimo; ma poiché non spe-
rimentiamo su cavie, ma in campo soclale,
pur essendo perfettamente d’accordo con

I’'onorevole Tonengo, c¢i permettiamo di re- .

plicare che si deve tentare, ma con una certa
accortezza. : '

Qui ci sarebbe da fare una piccola affer-
mazione scherzosa, che credo non dispia-
cera al ministro Segni: quando voi osser-
vate con quanto zelo egli si atteggia in certi

istanti a progressivo, a rivoluzionario nel

campo dell’agricoltura, ¢ quando voi assi-
stete contemporaneamente allo sdegno con
cui egli é additato nella relazione di mino-
ranza come esponente di correnti reazionarie,
vien voglia sotto un certo punto di vista di
ridere e di rammentare la bella opera di
Erasmo da Rotterdam, L’elogio della follia.
, Io non dico follia, perche la parola é gros-
sa, ma certo politicamente non ¢ saggezza
nimicarsi gli amici e non guadagnarsi i nemici.

Fra le vostre argomentazioni una ve n’e
che spesso ripetete, e cioé che voi agite in
nome di un principio cristiano-sociale. Io mi
permetto di' farvi notare che accetto questo
principio. Perd vorrei che nel campo di una
cosiffatta giustizia che voi affermate e di-
fendete come antesignano non restiate solo
per il futuro. Perché quel limite che oggi
noi facelamo pesare sull’agricoltura (e nella
legge Segni lo facciamo pesare piuttosto
gravemente) non lo vedremo mai nell’ambito
delle altre fonti di ricchezza.

DI VITTORIO. Perché?

CAPUA. Se io qui mi permettessi di par-
larne nell’ambito delle altre forme di ric-
chezza, forse alcuni dei colleghi di gabinetto
dello stesso onorevole Segni mi darebbero
sulla voce e mi lincerebbero.

SANSONE. Non siamo in America.
CAPUA. E-con c¢i0o, onorevole ministro,
avendo ultimate quelle che erano le mie

L:

critiche, le dird che noi del gruppo liberale
voteremo in favore della legge, pur riserban-
doci il diritto di criticarla e, se possibile,
di emendarla; cosa questa che ritengo al-
quanto difficile, perché credo che in aula per-
sisterd quel tale atteggiamento che gia si
riveld nella Commissione -dell’agricoltura.
Voterd io in favore di questa legge per

alcuni motivi sostanziali che intendo qui
chiarire:
1°) perché la mia mentalitd liberale

non & offesa né atterrita da una riforma fon-
diaria. B anche nel nostro programma !
Sarebbe da discutere soltanto quale tipo di
riforma noi preferiamo. E non saremmo i
soli a preferire un altro tipo di riforma, se €

~vero che il progetto De Martino ha raccolto

oltre 150 firme di colleghi del gruppo demo-
cristiano.

20) Perché in ogni caso questa legge
rappresenta 15 miliardi per la Calabria, se
veramente li darete.

32) Perche & nella vostra intenzione
dare casa e lavoro a tanti miseri che hanno
per vivere solo le loro braccia; ed io non mi
sento di ostacolare questa vostra intenzione;
voi credete che la via migliore per giungere
al successo e alla pacificazione degli animi
sia questo tipo di riforma che avete prescelto;
mi auguro che voi siate sulla giusta via, perché
se realmente e cost dovremmo avere come
conseguenza la pacificazione degli animi;
speriamo ! Io non ¢i credo. .

40) Ed e questo il quarto motivo per
il quale io voto in favore di questa legge;
perché spero che dopo che avremo attuato
questa legge, quando il ritmo dei disordini
e delle sobillazioni continuera, voi vi convin-
cerete finalmente che piu che pace e lavoro,
qui si vuole qualche altra cosa.

Che cosa poi veramente si- voglia com-
pete all’enorevole Segni, ministro dell’agri-
coltura, individuare, e parimenti compete al.
ministro Segni, come membro dell’esecutivo,
provvedere: ' '

Cio6 detto, non mi resta altro che formulare
I’augurio piit vivo, piu sincero che quest’opera,
questo progetto, emendato delle sue pecche,
si possa attuare, si possa affermare; possa
diventare fattivo; possa farsi tanto bello, .
tanto grande, da divenire addirittura un’o-
pera d’arte, innalzata in onore di quel senti-
mento che pare voglia improntare di sé questo
secolo: il sentimento della solidarieta umana.
E qui mi sovvengo di un detto di Pindaro,
se ben rammento, il quale affermava che
nell’atrio di ogni opera d’arte deve essere
posta una figura che brilli da lontano: quale -
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"sara, amici del> centro e della sinistra, nel
nostro caso questa figura ?

TIo proporrei che fosse quella di un lavo-
ratore italiano libero, finalmente libero, libero
dal bisogno, come voi sostenete, libero dal-
I’odio che attualmente molti attanaglia; e se
vogliamo che egli sia veramente felice, libero
anche dai vostri partiti. (Commentt).

PRESIDENZA DEL VIGEPRESIDENTE LEQNE.

PRESIDENTE. It iscritto ‘a parlare I’ono-

revole Rivera. Ne ha facolta.
RIVERA. Onorevoli colleghi, avrei ri-
sparmiato questa fatica a me e questo fastidio

a voi ¢ all’onorevole ministro (il quale forse,

percio se ne sta andando via), di parlare an-
cora oggi, avendo ieri preso parte a quel
conato di rinvio di questa legge che ha avuto
un esito cosi poco fortunato. Oggi prendo la
parola non per ripetere c¢id che ieri ho detto
ma per concludere sopra quei pochi enuncia-
ti che mi é stato possibile anticipare, e per
prospettare la necessitd di coordinare questa
. materia con quella di altre leggi annunciate
che hanno scopi press’a poco uguali a quelli
che con questa legge si perseguono.

Teri ho fatto una sommaria critica ai

concetti ispiratori e all’indirizzo di gnesta
riforma, critica importante, .in quanto con-
cetti non troppo diversi dovranno essere
quelli che ispireranno le altre leggi generali
o relative a zone particolari d’'ltalia che si
tallonano con questa e che tra poco avremo
‘occasione di discutere in questa Camera.
Dir6o che cosa si pud concludere da quelle
osservazioni, che sono scaturite da un’espe-
rienza quasi trentennale di questo problema,
il quale mi ha particolarmente occupato ed
affaticato, dall’eta giovanile fino ad oggi.
Questo problema io 1’ho delibato perla prima
volta in un libro. uscito nel 1925 per i tipi
della tipografia del Senato: Il problema agrono-
mico del Mezzogiorne d’Italia ed i suoi fonda-
menti biologici. K sostanzialmente questo
stesso problema che oggi viene alla ribalta
del Parlamento ed & questo, onorevole sot-

tosegretario, purtroppo, prima di tutto ed -

essenzialmente un problema tecnico e solo
secondariamente politico; e lei mi dara atto
che non & possibile fondare una decisione
politica sopra una soluzione tecnica sostan-
zialmente sbagliata, come io onestamente
dovro indicare.

Tutto questo mio discorso di cggi avra il
tono ed anche il contenuto di una preghiera,
perché vengano aggiornate le disposizioni che
sono contenute in questa legge, tenendo

conto del fattore predominante sopra tutta
questa vicenda politico-economico-agrononti-
ca, cio¢ del fattore fisico-naturale.

Teri 'ho appena accennato. Noi stiamo
per tentare quest’opera [quasi !di }«ringio-
vanimento », quest’opera di riforma -del-
l’agricoltura, in una zona che e tra quelle
d’Ttalia colpite pint gravemente dalla scar-
sitd di pioggia. Se voi guardate una comune
carta d’Italia delle pioggie, rileverete che-
proprio tutta questa zona, che oggi ci. in-
teressa, si trova al di sotto degli 800 milli-
metri di pioggia annua. E questo poi dice
anche poco, perché dicono molto invece i
mesi nei quali quest’acqua cade, che sono i
mesi invernali e quelli autunnali; in aliri
termini, noi abbiamo una siccita lungamente
perdurante in queste zone nei mesi di mag-
gior bisogno per la vegetazione. E allora sorge
qui, pit acuto che altrove, il problema delle
terre irrigue e delle terre secche: & questa
I'essenza del problema della honifica’nel caso

~ particolare della Calabria e della Sicilia. Noi

non possiamo — ieri I’ho accennato, ma oggi
devo ripeterlo — sperare in una felice colo-
nizzazione in terre che sono aride per sic-
cith primaverile ed estiva. Noi non possiamo,
io vorrei dire, onestamente e anche demo-
craticamente e responsabilmente, trasferire
un colono in quella zona senza portare prima
in essa l'acqua per irrigarla. E facile oggi
prevedere come una colonizzazione in terra
arida ed in quei luoghi sard destinata a fal-
lire. Del resto, la storia ci insegna che tutte
le ripartizioni dei latifondi aridi-hanno finito
col fallire ed 1l latifondo si é riformato: e
questo non, o molto poco, per negligenza del-
I'uomo ma soprattutto per le caratterl':tlche
dell’ambiente fisico.

E questo, onorevoli colleghi, l’allarme che,
io getto in questa Camera, perché non si
faccia una cosa che la natura e lamblente
fisico ostacolano.
© Nella relazione si constata che 1’economia
prevalente in questa zona é quella silvo-pa-
storale. Ma chi questa economia ha ispirato ?
Gli uomini o piuttosto le condizioni ambien-
tali ? Mettiamo questo problema sul piano
della realtd : lasciamo da parte quelli che sono
1 nostri sogni, le nostre idee letterario-sociali,
le nostre speranze di védere subito il conta-
dino operare sulla terra: un contadino sulla
terra arida non si {roverd in migliori condi-
zioni di quelle-in cui si trova oggi, e forse
non faremmo che aggravargliele.

To ho avuto occasione di leggere foco tem-
po fa un libretto in cui ¢ indicato Laspetto
drammatico, ma realistico, la miseria che do-



Alli Parlamentari

— 17298 —

Camera dei Depulati

T

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 20 APRILE 1950

mina nelle zone del sud: ¢ davvero una situa-
zione che stringe il cuore. Ma badate, onorevoli
colleghi, che noi potremmo fare il peggio, se
volessimo insistere nel portare il colono a
coltivare ‘una terra arida che la tecnica non
riuscira mai a rendere generosa al punto da
far si che questo colono migliori ka sua vita.

Se poi pensiamo che questo colono sara
- soggetto a tutte le contribuzioni delle cuali
ho fatto menzione ieri, fondiarie, per mante-
nere I'ente, per la bonifica, per il pagamento
degli interessi, ecc., potremo facilmente im-
maginare lo stato di disperazione in cui si
trovera subito questo lavoratore.

Io so benissimo che il contadino italiano,
quando lavora una zona nella quale il refri-
gerio dell’acqua rende preziose e felici tutte
le colture, come ¢ nel sud, risulta il piu
abile coltivatore del mondo. Chi va a ve-
dere gli agrumeti siciliani, gli orti della Cam-
pania, le zone costiere irrigie, del barese
e tante altre del sud d’Italia rimane abba-

gliato dalla virtuositad di questi coloni e sodi- -

sfatto della loro discreta situazione economica.
Non si é pill contrari come io sono a questa
legge se essa venga applicata, pitl 0 meno come
¢ stata concepita, soltanto alle terre che pos-
sono essere irrigate. Queste terre possono
allora senza preoccupazione essere distribuite
al contadini, ed in tal modo noi potremo evi-
tare di fare quasi un tradimento (perdona-
temi la parola grossa) a quei poveri coloni
che gia soffrono oggi di una situazione di mi-
seria e che troverebbero, in una zona avara
per natura, ragioni di maggior disagio. Ricor-
diamo a questo proposito che poca o nulla
speranza noi possiamo fondare sui progressi
della tecnica comundque concepiti ed attuati.
La tecnica non vince il clima! L’idea di far
risorgere_ con un gesto di volontd, come dal
tocco di una bacchetta magica, tutta l'agri-
coltura italiana fu gia vagheggiata invano dal
dittatore del ventennio scorso. Dove lagri-
coltura italiana & risorta, come nella valle del
Po, é merito dei grandi canali d’irrigazione;
dovunque la dove e stato possibile usare le
acque che scendono dai nostri monti a risto-
rare in primavera ed in estate terreni coltivati
é risorta l'agricoltura come da morte a vita.
E questo il pensiero che io porto in questo
Parlamento al momento di iniziare una riforma
agraria, che & strettamente collegata con la bo-
nifica, e che non potra prescindere per 1'estre-
mo sud d’Italia da questo tipo di bonifica.
Ho studiato per qualche decennio i ter-
mini di questo problema, e le mie conclusioni
non sono state contradette: oggi posso per-
mettermi di utilizzare in Parlamento questa

mia modesta esperienza per.potervi dire, se’
questi miei studi e questa mia esperienza
valgono qualche €osa: guardatevi da una
colonizzazione nelle terre piu aride d’Italia,
nelle terre che climaticamente sono l'antica-
mera dell’Africa, e cercate, invece, di portare
il colono esclusivamente e soltanto in quelle
terre che voi prima potrete rendere irrigue
e che renderanno certamente il contadino
tranquillo e felice per sé e per i suoi figli!
E non e da dimenticare, onorevole mini-
stro, che per tutte quelle terre aride che ho
nominato_ esiste una grande risorsa attuale,
una fruttuosa utilizzazione naturale, che é
una grande ricchezza, che ci viene invidiata.
Quando al congresso internazionale della pa-
storizia i tecnici di tutta I’Europa, dell’ Austra-
lia e dell’Asia, sono venuti a conoscenza dei
dati del reddito della nostra industria pasto-
rale, essi sono rimasti meravigliati della ric-
chezza che scaturisce da queste mandrie
pascolanti d’inverno in zone tiepide della
fascia calda mediterranea ed in estate in
zone appenniniche fresche! La ricchezza e
la fortuna economica dell’industria pastorale
nostra scaturisce in gran parte dalla situa-
zione termo-idrometrica di queste zone tie-
pide in quanto in esse si verifica quel tale
miracolo di fisiologia vegetale che & costi-
tuito dall’erba c¢he cresce d’inverno. Solo la
fascia tiepida ripuaria del Mediterraneo offre
questa singolarita dell’erba che pur in inverno
cresce, utilizzando quel modesto tepore e
l'acqua che cade su quelle terre e le rende
umide a sufficienza nella stagione fredda. Nella
tarda primavera e nell’estate le terre ripuarie
del Mediterraneo, che apparivano rigogliose
In inverno, diventano quasi steppa o deserto.
Noi non possiamo prescindere da questa
situazione di realtd, che e oggi invincibile !
Ora,  questi pregi del clima meridionale
noi distruggeremo ed inutilizzeremo se an-
nulleremo, con la messa a coltura perma-
nente del territorio pascolativo, questo filone
di ricchezza, che ci & dato dalla zootecnia.
Questa zootecnia'naturalmente puo e deve
essere migliorata: ed & questo il punto nostro
deficitario, e questo dovrebbe essere percid
I'oggetto del nostro maggiore sforzo: il mi-
glioramento dell'industria pastorale, la quale
é rimasta quasi all’epoca preistorica, merita
qualunque spesa da parte nostra, da erogare
sul pascoli e sul bestiame. Ma non dobbiamo
cambiare i cavalli al guado, non dobbiamo
abbandonare questa prospettiva che ha cer-
tezza di successo per dedicarci.a coltivar ter-
reni in cui non ¢’é possibilitd futura di reddito
remunerativo !



3

_proprio necessario creare questo ente,

bile. Ho invocato fin da ieri,

Attt Parlamentari

— 17299 —

Camera deir Depulati

— ————

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 20 APRILE 1950

La direttiva che attraverso queste leggi
siamo per scegliere vuol dire insuccesso e
miseria per chi organizza e per chi lavora in-
vece che fortuna e benessere. E vorrei ora tor-
nare sulla portata di questa colonizzazione, la
quale avra evidentemente una inferiore mole
rispetto a quel che la legge si propone se
dobbiamo dedicare i nostri sforzi soltanto ai
terreni irrigui del sud: noi dovremo fare cioé
una cosa piu piccola di quello che & proposto
in questa sede. E allora io mi domando se ¢
che
potrebbe essere il primo di una serie di enti
simili che per imitazione sorgerebbero succes-
sivamente nelle altre regioni d’Italia.

Io ho la fobia degli enti: sard forse ecces-
siva la mia preoccupazione, ma ho avuto a
proposito di enti che sorgono e che quindi si
stabilizzano e parassitano l’économia nazionale
piu di una esperienza pénosa. B allora io dico:
abbiamo gli ispettorati agrari e le 01‘gan1zza-
zioni tecniche dello Stato cui possiamo cari-
care questo peso di miglioramenti della tecnica
agricola e della zootecnica, di costruzioni di
strade, di costruzioni di acquedotti, della irri-
gazione delle terre, e, soprattutto del miglio-
ramento, del risanamento, della salvezza della
montagna, che é la chiave maestra della sal-
vezza dell’agricoltura e delle terre d’Italia.

‘Tutto questo & opera santa che nessuno

.

potrd mai oppugnare, ed € agli ispettorati

.agrari ed a quelli forestali — opportunamente

rinforzati con qualche elemento tecnico e at-
tivo — che possiamo affidare questo compito,
senza che occorra creare quella che sara una
attrezzatura piut burocratica che tecnica, de-
stinata a diventare rapidamente elefantiaca.

Conosciamo la nostra debolezza: sappiamo
che quando si comincia a costituire un ufficio
con dieci persone, queste, nel giro di due o
tre anni, diventano venti, trenta, quaranta.
Nasce l'esigenza-della sede in provincia ed a
Roma e con essa sorgono ceénto altre, esi-
genze, in gran parte allora da riconosce-
re giuste. Fermiamoci una -volta su questa
strada, che rappresenta forse la " via dello
sperpero piu grave che sopporti oggi il no-
stro paese !

Non possiamo sperare un successo pohtlco
da un Iinsuccesso e da una cattiva imposta-

zione agronomica di questo problema: questo -

avvertimento desideravo fare e desidero che
sia oggetto di riflessione cosciente e responsa-
e su cid torno
ad insistere presso ’onorevole ministro, che
spese colossali e cosi importanti per il sollievo
dell’ agrlcoltura, italiana non vengano poste
a carico dello Stato. Ho proposto in un pro-

getto di legge stampato e distribuito fin dal
novembre 1948, che porta il n. 187, che i
grossi agricoltori, colpiti da una imposta pro-
gressiva, vengano a pagare le spese della bo-
nifica, provincia per provincia, regione per
regione: cio che & giusto ed opportuno. Esa-
minate questa proposta, discutetela, boccia-
tela — se volete — dopo averla discussa, ma
riflettete se sia pit giusto che paghi chi ha .
o invece, come qui si propone, paghi lo Stato,
cui tocca, secondo questo progetto, spendere
per la bonifica e poi anche per sodisfare i grossi
proprietari espropriati, a suo tempo rivalen-
dost (e non so se potra farlo) sulle quote che i
poveri coloni dovranno versare; in questa
ripartizione di oneri e di onori, data l'attuale
situazione dell’economia e dell’agricoltura
italiana, i grossi proprietari non credo saranno
in definitiva troppo scontenti di incassare un.

“indennizzo d’esproprio piuttosto che conser-

vare quelle terre, divenute, in quest’epoca cri-
tica, fonte di preoccupazioni e di angustie.

Comunque, se si deve parlare di giustizia
distributiva e se si intende applicare con
schiettezza il dettato della Costituzione, ridu-
cendo la grossa proprieta a favore della piccola
e della media, come tutti auspichiamo, non &
giusto che lo Stato si carichi per questi tra-
passi di centinaia, o addirittura di migliaia
di’ miliardi, quali certamente occorreranno
perché ’Italia cominci ad attuare un’opera di
questo genere.

I un’idea, signor ministro, quella di sotto-
porre la grande proprietd ad una imposta
per la bonifica e per la riforma, che sara discu-
tibile ma che non credo sia condannabile. La
sottopongo al buon senso, alla bonta ed alla
cristianitd dei ministri della Repubblica ita-
liana,; affinché non piu la ignorino, come fino
ad ora sembra si siano atteggiati a fare, ma
la esaminino nella sua giustezza e nelle sue
possibilita. 3 .

Vorrei, -onorevole ministro, che questa
fosse la strada non solo di questa, ma di tutte
le - nostre « colonizzazioni » future, non"sol-
tanto cioé di quelle derivanti dall’applicazione

* di questa legge. Questa & a mio avviso 1'unica

via attraverso la quale pud farsi veramente
opera efficace nei riguardi di chi lavora e per la
elevazione e del miglioramento della produzio-
ne; altrimenti questa legge rimarrd inoperante,
come tante altre leggi che giacciono negli
archivi parimenti inoperanti, con le provviden-
ze che, previste in esse, non hanno potuto esse-
re attuate

Occorre cioé impostare questa e qualun-
que azione su un piano di realta; diversamente
non avremmo dato altra prova che quells
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di possedere soltanto della buona volonta,
forse perd notevolmente ingenua. La buona
volontd - debbo riconoscerlo — non manca
da parte del Ministero né dei colleghi, come
non ¢ mai mancata. Ma la strada segnata in
questa legge portera questo nostro vascello
odierno ad urtare contro quello stesso ineso-
rabile scoglio della situazione fisica dei luoghi,
che ha fatto naufragare tutti i vascelli che in
precedenza alla sua volta si sono diretti.
Se imposteremo cioé la legge su un punto
di vista puramente teorico e meramente
giuridico, senza andare a considerare nella
realtd il personaggio principale di tutta que-
sta vicenda, cioé la pianta che, se sofire, fa
soffrire ’agricoltore, e che, se languisce alla

- floritura, rappresenta la sventura di chi I’ha

" coltivata, naufragheremo. Non possiamo pre-
scindere da tutto cid. Potremo affannarci,
- come cl stiamo affannando a fare leggi

sedendo qui notte e giorno, ma io ‘credo che
difficilmente riusciremo a proporci una legge
che rinvigorisca la pianta languente per
aridita di clima.

Abbiamo gid parlato delle culture arboree,
cioé di quelle legnose come gli ulivi e la vite
che risolverebbero in piu casi il problema
agronomico meridionale. Non vi ritorno sopra.
Oggi, quello delle colture legnose é purtroppo

un libro chiuso; speriamo che si riapra. Qui-

si parrd la vostra abilitd, onorevoli ministri.

Quando riuscirete a .collocare i prodotti
meridionali in Europa e nel mondo (quei pro-
dotti che sono desiderati ingordamente da
tutti 1 paesi del mondo, e che non vi arrivano
perché 1 dazi protettivi troncano loro la
strada), allora potremo dire agli agricoltori
meridionali: lasciate stare i pascoli, noi vi
diamo wuna ricchezza maggiore: il nostro
paese si chiama Enotria, paese della vite,
mettete la vite ! Oggi, no! Oggi, questa pa-
gina non si pud scrivere, perché la vicenda
economica del mondo ce lo vieta; perché le
gelosie e gli egoismi degli altri popoli non sono
ancora spenti. )

Una voce al centro. Avverra anche per i
pascoli.

RIVERA. Non avviene e non avverra:
perché anche oggi, malgrado Vindustria pa-
storizia sia gravemente colpita dalle imposte
e sia ricattata dai possidenti specialmente
dei pascoli tiepidi, essa si salva. Anche oggi
pecus & pecunia. Ricordate che 1 romani
sulle loro monete imprimevano la testa di
ariete. ’

Noi non dobbiamo tanto preoccuparci del
prevalere di un’idea o di un’altra, poco ci
dobbiamo preoccupare del nostro gioco poli-

tico, ma dobbiamo preoccuparci veramente ed

efficacemente di questa gente umile d’Italia.

Io le ricordo, onorevole ministro, un
nobile verso di Dante:

« Di quella umile Italia fia salute,

- per cul mori la vergine Camilla, '
Burialo e Turno e Niso di ferute ».
Ebbene, sia salute per gli agricoltori del

sud, non inganno per loro! Le terre che noi

offriamo loro, e che dobbiamo offrire perché

vi si stabiliscano con i loro figli e le loro donne,

diano pane e non la parvenza del pane.

Questa & la mia preghiera: di questa umile

Italia fia salute! (Applaust). ’
PRESIDENTE. I iscritto a parlare ’'ono-

revole Alicata. Ne ha facolta.

ALICATA. Onorevoli colleghi, non vi
sembri ozioso se io vi intratterrd brevemente
sulle origni e sulla storia di questa legge.
Faccio questo, perché lo ritengo necessario
per dare in seguito un esatto gud.zio sulla
legge quale oggi viene presentata al nostro
esame in questa Camera.

Questa legge ¢ stata annunciata al paese
a pochi giorni di distanza dal trag.co eccidio
di Melissa, a pochi glorni di d stanza da quella
tragica domenica di ottobre, in cui un pugno
di contadini affamati, con'le loro.donne e i
loro bambini, furono assaliti a colpi di mi-
traglia sul fondo Fragala: una terra che gli
avi del marchese Berlingeri avevano usur-
pato al comune di Melissa, e che I'attuale
marchese Berlingéri manteneva, da diversi
decenni, incolta. L’eccidioc non suscitd sol-
tanto orrore in tutta la nazione; l'eccidio
richiamo0 sul marchesato di Crotone, per la
prima volta forse nella sua storia, l'atten-
zione dell’ltalia e del mondo intero. Si pud
dire addirittura che, in quell’occasione, si
scopri l’esistenza del marchesato di Crotone.
Si scopri, come scrissero in quel momento 1
rappresentanti di tutta la stampa italiana
e anche straniera, che in Italia es.steva una
regione che si poteva paragonare ad un in-
ferno. 8i scopri che da alcuni anni, riallac-
ciandosi ad una tradizione secolare, questo
bracciante, questo contadino povero andava
ad ogni stag.one di semina, con le band ere al
vento, all’assalto del latifondo, lottando per
la sua vita, per il suo pane, lottando per la
terra che egli r.vendicava sua.

Questi motivi, che in quei g'orni furono
sottol.neati unanimemente dalla stampa ita-
liana, non furono certo estranei alla.presen-
taz.one del progetto di legge da parte del
Governo. Dico non furono estranei non sol-
tanto al «momento » in cui la legge fu pre-
sentata, ma anche al «modo» con cui fu
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presentata. Si disse allora da parte del Go-

. verno che con questa-legge si voleva affron-
tare sublto il problema del contadino senza
terra, del bracciante povero del marchesato
di Crotone. Si d sse che blsognava e sivoleva
dar subito lavoro agli affamati, e dar lavoro
nel marchesato di Crotone non pud signifi-
care, onorevoli colleghi, che una cosa: dare
la terra ai contadini che premono sul lati-
fondo, abbandonato al pascolo brado, per po-
terlo mettere in cultura.

Questo concetto che si voleva dare subito
la terra agli affamati, ai diseredati del mar-
chesato di Crotone fu ribadito in cento toni
diversi dalla stampa governativa, fu ripe-
tuto dall’onorevole De Gasperi nel suo di-
scorso di GCamigliatello in Sila, fu proclamato
in un manifesto che & stato affisyp in tutti
i comuni della Calabria, fu ampiamente ana-
lizzato dal Presidente del Consiglio nella sua
conferenza stampa- del 9 dicembre 1949.

E interessante ricordare almeno un mo-
mento di quella conferenza stampa. Ve la
rileggo nel testo che ne da un autorevole
giornale -italiano non di parte nostra,
La Stampa, ed il cui resoconto ¢ firmato da
Vittorio Gorresio, uno dei giornalisti pitt noti
del nostro paese.

11 Presidente del Consiglio spiegava ad
un certo punto che in cinque anni, dal 1944
al 1949, con le leggi sulle terre incolte, erano
‘stati concessi ai contadini poveri, ai brac-
cianti meridionali, 227 mila ettari di terreno.
Poi aggiungeva: « Attualmente stiamo cer-
cando (non soltanto in Calabria, ma in tutto
il territorio nazionale) il reperimento di circa

‘un milione e mezzo di ettari per creare
nuove proprietd contadine ».

In questo modo, egli spiegava, mentre
fino a quel momento l'undicesima parte della
proprietd, che secondo 1’onorevole De Gasperi
meritava di essere classificata come latifondo,
era gid venuta in possesso dei contadini, con
I’applicazione dei nuovi provvedimenti in
loro possesso ne sarebbero passatii tre settimi.

Tutto cid non poteva non avere, e infatti
lo ebbe, un significato ben chiaro per i con-
tadini del crotonese. Vale a dire che i con-
tadini del crotonese ragionarono - com’era
giusto e legittimo che ragionassero: «noi
abblamo gia strappato con le nostre lotte
33 mila ettari di terra al latifondo. Ora ci
s1 dard il possesso stabile di questa terra che
per il momento abbiamo in concessione pre-
caria e ad essa si aggiungeranno altri 45 mila

ettari in maniera. da sodisfare le esigenze di

coloro che terra non ne hanno ancora 0 ne
hanno troppo poca» -Non era forse giusto

e legittimo che ragionasse in questo modo
chi da anni andava all’assalto del latifondo
e sulle soglie del latifondo aveva anche la-
sciato i propri morti? )

Debbo dire che anche noi abbiamo accolto
questa legge, in un primo-momento, con la
stessa convinzione, e quindi con favore, sep-
pure avanzando alcune riserve e alcuni so-
spetti purtroppo poi rivelatisi fondati, e come
fondati! Ma in un primo momento noi pen-
savamo che se veramente la legge avesse
seguito il binario indicato nei primi commenti,
si sarebbe davvero fatto un passo avanti
importante nella lotta contro il latifondo e
si sarebbe assicurata subito la terra ai brac-
cianti del Crotonese.

Del resto, non era soltanto opinione no-
stra che le cose dovessero andare cosi. In
quel tempo-~il senatore Medici non aveva
ancora pronunziato il discorso che egli ha
fatto in Senato in difesa di questa legge, e
scriveva invece sulla Stampa di Torino un
articolo intitolato « L’assalto al latifondo »,
molto noto a chi si occupa di questi problemi,
nel quale ribadiva 1 concetti che io sto qui
affermando. :

Scriveva per esempio: « Nel fatto, i con-
tadini delle zone latifondistiche vogliono la
terra, e non sono piu disposti a sentire le
argomentazioni, dotte fin che si vuole, ma-
accademiche e percid oziose, di chi promette
loro di farli lavorare in aziende perfette,
con abitazioni provviste persino del bagno.
Per quanti di noi? si domanda la provata
diffidenza contadinesca. E gli altri, cosa fa-
ranno ? Perché costituire un esiguo gruppo
di privilegiati, e cosi' accrescere la miseria
dei pit poveri ?... I contadini delle zone lati-
fondistiche premono per avere «subito» la
terra ». ‘
Cioé, anche da parte del senatore Medici,
a quell’epoca, si diceva cio che abbiamo detto-
noi nella prima discussione che su questo di-
segno di legge ¢ stata fatta in Senato, su cui
abbiamo impostato le nostre argomeritazioni
contrarie alla sua attuale formulazione.

- Debbo aggiungeré subito che la speranza
che poteva nascere dail primi commenti uffi-
ciali od ufficiosi, e dalle considerazioni espres-
se anche da parte di autorevoli tecnici della
maggioranza come il Medici, questa speranza
dicevo, non duro troppo a lungo. Tnfatti, dopo
pochi giorni il progetto dilegge fu nelle nostre
mani, e soprattutto nella primitiva stesura,
prima che fosse stato modificato, se non pro-
fondamente almeno parzialmente, dalla Com-
missione del Senato, confermava chiaramente
che la strada sulla quale ci si voleva mettere
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era ben diversa da quella che in un primo
momento era stata indicata.

Del resto, se esponenti del Governo ed
esponenti della maggioranza governativa ave-
vano in un primo momento parlato nel senso
e nei termini che io ho qui ricordato, gia fin
d’allora coloro che erano piu direttamente
impegnati nella elaborazione e nella realizza-
zione di questa legge, vale a dire il professor
Caglioti, commissario dell’ente Sila, ed il
professor Rossi Doria, direttore tecnico del-
I’ente stesso, parlavano in modo diverso.
E parlavano, vorrei dire, in modo diverso
da tutti gli altri non soltanto nelle spiega-
zioni ch'essi davano alla stampa sul carattere
che, nelle loro intenzioni, la legge avrebbe
dovuto avere, ma nelle considerazioni com-
plessive del problema e dei fenomeni del
marchesato di Crotone. Basti dire, a questo
proposito, che per il Caglioti e per Rossi Do-
ria, cioe per coloro ai quali noi dovremmo
di qui a poco affidare, in quanto dirigenti del-
I'gnte Sila, il -compito di distruggere il lati-
fondo nel marchesato di Crotone, il movi-
mento contadino che era alla base di questa
legge, che aveva risollevato il prdblema del
latifondo di fronte alla coscienza della na-
zione, che aveva costretto il Governo ad adot-
tare con urgenza un provvedimento legisla-
tivo speciale, questo movimento contadino,
dicevo, per questi signori aveva servito sol-
tanto a creare dei fenomeni «patologici»
nella zona del marchesato, aveva servito
soltanto a « peggiorare » la situazione !

E sapete perché? Perché questo movi-
mento contadino che durante 4 anni aveva
dato modo di mangiare ad una parte almeno
degli affamati del marchesato di Crotone,
aveva, secondo il professore Caglioti ed il
professore Rossi Doria, 'incredibile torto di
non avere sviluppato I'assalto al latifondo
secondo gli schermi scientifici e i rilievi alti-
metrici cari al loro cuori professorali, pren-
dendo invece la terra dove era stato possibile
prenderla, andando a seminare il grano dove
era stato possibile seminarlo, strappando con
la lotta all’ingordigia ed all’assenteismo dei
grossi proprietari, zolla per zolla, alcuni bran-
delli del latifondo.

Insomma, laddove i contadini del mar-
chesato pongono un problema di lavoro e di
vita, e per risolvere questo elementare ma,
comunissimo e concreto problema hanno
combattuto e versato il loro sangue, i «pro-
fessori » dell’ente Sila si preoccupano soltan-
to di un problema astratto, volevano carpire
I’occasione per riordinare in modo « razionale »
tutta la situazione del marchesato di Crotone.

Ha detto giustamente il senatore Grieco
in Senato che questo aggettivo «razionale»
ricorre con un ritmo davvero «patologico »
in tutte le relazioni che accompagnano que-
sto disegno di legge.

Per i « professori » dell’ente Sila sembra
insomma, che il problema principale che
andiamo ad affrontare elaborando questa
legge e cercando di farla applicare, nonsia
un problema drammatico e urgente di giu-
stizia sociale, ma un problema di raffinata
tecnica, di suggestivo e sereno esperimento
da laboratorio.

‘Infatti, in quella stessa intervista, ch’é
apparsa, mi sembra, sul Risorgimento di Na-
poli, essi aggiungevano che, naturalmente,
bisognava espropriare soltanto le terre suscet-
tibili di «intensa » e «razionale », trasforma-
zione; ed aggiungevano ancora che, natural-
mente, le' terre- espropriate non andavano
affidate subito ai contadini, ma all’ente, il
quale avrebbe prima «razionalmente » ese-
guito il suo piano di «razionale » e « intensa »
trasformazione e poi le avrebbe «razional-
mente » consegnate ai contadini, «razional-
mente » scelti, secondo criteri «razional-

- mente» fissati...

C’¢é quasi da ringraziarli ch’essi non ab-
biano addirittura giudicato gli « zappaterra »
del crotonese organicamente incapaci di di-
ventare gli strumenti delle loro esperienze
scientifiche, e non abbiano addirittura sug-
gerito di importare dall’estero o di creare
artificialmente un tipo pit « razionale » di col-
tivatore diretto !

Io tornerd ancora nel corso di questo mio
discorso, sulla mentalitd e sull’atteggiamento
di questo gruppo di tecnici dirigenti dell’ Ente.
Comungque, & chiaro che gid in quelle setti-
mane di dicembre, nelle parole di quei signori,
I’assalto al latifondo che, per un istante,
anche sulla bocca dell’onorevole De Gasperi a
Camigliatello, con nostra sorpresa natural-
mente, avevamo visto profilato con piglio
garibaldino e slancio di progresso e volonta
di rapida realizzazione, si andava sempre piu
ammalando di gotta, metteva le stampelle,
mostrava di voler procedere con timorata len-
tezza e sospettosa cautela.

Del resto, di questo mutamento nell at-
teggiamento e nella volonta del Governo di
affrontare veramente, cioé rapidamente, il
problema del latifondo calabrese, ed in gene-
rale del latifondo,-badate, onorevoli colleghi,
che non si tratta di una digressione oziosa —
noi abbiamo avuto un’altra significativa
conferma. Nel momento in cui veniva dato
il primo annunzio di questa legge, in quel
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clima di « assalto al latifondo », veniva comu-
nicato anche che, appunto per accelerare
questo « assalto », il Governo aveva elaborato

una nuova legge sulle terre incolte: di modo .

che'da un lato, avremmo avuto la legge della
Sila concepita in quei termini che ho rievo-
cato, dall’aliro una nuova legge sulle terre
incolte. In questo modo si sarebbe creata la
possibilita, g:a per la primavera o al massimo
‘per 'autunno del 1950, di andare incontro
veramente alla fame urgente di decine di
migliaia di braccianti poveri e di contadini
meridionali senza terra.

Onorevoli colleghi, per provarvi come lo
spirito di quelle settimaile di dicembre sia

mutato, & giusto che "io dica che anche la

nuova legge sulle terre incolte s’é insabbiata,
¢ giusto che io dica che a quei contadini e a
quei braccianti ai quali nell’autunno scorso
si era promessa nuova terra per la prima-
vera, e attraverso la legge Sila e attraverso
la nuova legge sulle terre incolte, si & dato
di nuovo in questa primavera soltanto della
mitraglia, si sono date di nuovo soltanto le
. manganellate della «celere ». Cosi, in queste
settimane, altre centinaia di contadini sono
stati arrestati, altre centinaia di contadini
sono stati trascinati in galera, colpevoli di
che cosa ? Colpevoli di battersi contro il la-
tifondo, contro quel latifondo che noi qui
diciamo di voler distruggere !

Mi sembra che l'onorevole Segni non sia
d’accordo con quanto io dico, ma lo preghe-
rei di voler comprendere quale ¢ il mio punto
di vista. Io ripeto che é importante, é fonda-
mentale la questione dello spirito col quale
si affronta un problema. Ebbene, onorevole
Segni, non si affronta il problema della di-
struzione del latifondo nel marchesato di
Crotone se si continua a considerare nemici

dello Stato, nemici dell’ordine -pubblico, i -

contadini senza terra e i braccianti- poveri,
in pro dei quali noi, a detta vostra, ci accin-
giamo a varare questa -legge...

Lo spirito che ha informato tutta l’atti-
vita del Governo da quelle settimane di di-
cembre ad oggi, mutando quella che sotto la

pressione drammatica degli avvenimenti era’

stata la sua prima presa di posizione di fronte
ai problemi della Calabria e del crotonese,
¢ uno spirito che tende ulteriormente a
travisare la stessa gia travisata lettera della

legge che & stata presentata oggi al nostro

esame. E chiudo la digressione, che poi di-
gressione in fondo non é stata, onorevoli colle-
ghi, come spero che voi vogliate riconoscere.

Intanto, mentre la situazione si evolveva
in questo modo, la legge veniva presentata

in Senato, -ed & noto che a conclusione di
un’ampia discussione, il nostro gruppo ha
votato contro. A proposito- di questo voto
sono state dette molte cose, che & divertente
ripetere. It stato detto che i comunisti in
Senato avevano votato contro la legge perché
non volevamo riconoscere che qualcosa di
buono veniva fatto dal Governo, anche perché
erano sicuri che la legge sarebbe stata ap-
provata ugualmente, dalla maggioranza, e
che quindi essi avrebbero cercato di cogliere
due piccioni con una fava sola. Il senatore

‘I Tupini ha detto invece un’altra cosa, che io

voglio ripetere per il sollazzo dell’Assemblea,
anche perché nel dirla egli ha introdotto al-
cune modificazioni nel vocabolario italianp.
L’onorevole Tupini ha detto che noi comunisti
vogliamo «proletarizzare » 1 contadini, non
« proprietarizzarli». Io ho cercato questo
verbo nel vocabolario, ma non !'ho trova-
to; evidentemente, si tratta di un neolo-
gismo ! (Commenti). )

Il modo col quale la maggioranza ha ac-
colto il nostro voto in Senato e il piccolo

"scandalo che essa ha cercato di costruirvi

intorno sia in Seénato che fuori, dimostra
veramente, onorevoli colleghi, come vi sia
anche in questo una differenza fra noi e voi,
e in generale fra coloro che si sforzano di ca-
pire le ragioni degli altri e coloro che invece
ostinatamente si rifiutano di comprenderle.

Non vi illudete pero, con questo atteggia-
mento, diricavare qualcosa fra i contadini e
in particolare fra i contadini- calabresi! E
dico questo perché qualche onorevole collega
del gruppo di maggioranza, ha creduto di
venire in Calabria per raccontare anche a quei
contadini che i comunisti sono confrari alla
riforma, agraria, che non voglinno dare loro la
terra, ecc., ecc.. Onorevoli colleghi, i contadini
calabresi conoscono bene i comunisti, 1i hanno
sempre visti alla loro testa nella lotta in difesa
dei loro intervessi, nella lotta per la terra, li
hanno visti cadere accanto a loro sulla-terra,
andare in galera insieme con loro. I contadini
calabresi sanno che Giuditta Levato aveva la
tessera del partito comunista in tasca quando &
caduta - a Calabricata sotto il piombo degli
agrari; sanno che coloro che sono morti// sul
fondo Fragala sotto il piombo della « celere »
hanno cercato con l'ultimo 'sguardo le nostre
rosse bandiere. Onorevoli colleghi, su motivi
di speculazione cosi volgare, vi assicuro,
davvero inutile da parte vostra insistere (Ap-
plausi all'estrema sinistra).

PUGLIESE, Relatore per la maggioramza,
Vuol fare il nome di chi avrebbe detto
questo ? '
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ALICATA. Credo che lo sappia anche lei,
onorevole Pugliese.

Ma ora riportiamo la discussione sul com-
plesso della legge che abbhiamo sotto i nostri
occhi, e vediamo perché noi abbiamo votato
contro di essa in Senato.

Onorevoli colleghi, noi non abbiamo vota-
to contro questa legge con spirito aprioristico;
noi abbiamo presentato a questa legge una
serie di emendamenti abbastanza elaborati,
1 quali sono stati sostenuti con argomenta-
zioni non superficiali da moltinostri compagni.

Soltando quando essi sono stati, tutti, re-

spinti noi abbiamo creduto nostro dovere fare
assumere a voi le vastre responsabilita, e
assumere noi le nostre, in quanto nol siamo
profondamente convinti che soltanto modifi-
cando nel senso da nol proposto la legge, essa
potrebbe ridiventare quella legge che era stata
annunciata in partenza. L& se noi ci ac-
cinglamo_:a ripresentare le nosire proposte

in quest’Assemblea, noi lo facciamo non tanto’

perché abbiamo fiducia nel vostro spirito di
comprensione e nella " vostra buona fede,
quanto perché abbiamo la piena convinzione
che & molto difficile dimostrare che noi abbia-
mo torto.

Percheldungue la legge, cosl come & oggi
concepita, non affronta, secondo noi, il pro-
blema ? Anuzi, afirontandolo in malo modo,
forse lo aggraverebbe ancor di piu ?

Onorevoli colleghi, c¢’¢ una frase equivoca
che dice « & pur sempre qualche cosa, dunque
prendiamola cosi com’é ».

Onorevoli colleghi, se questa legge facesse
« qualche cosa » ma in una direzione giusta,
noi potremmo anche essere d’aecordo di acco-
glierla intanto cosi com’e, sforzandoci in se-

guito dilottenere qualche altra cosa ancora. Ma .

questailegge imposta il problema in una dire-
zione sbhagliata, ‘e, allora, sarebbe da parte
nostrale vostra una colpa grave nei confronti
delle masse contadine di quelle zone se andas-
simo. a dire: prendete intanto questo, e poi
prenderete il resto. . '

No, onorevoli colleghi, bisogna vedere in
quale direzione un provvedimento deve ope-
rare, ed éJsu questo che bisogna esprimere un
giudiziofper vedere se ne deriva qualche cosa
di utile o di dannoso.

lo precisero subito quali sono le critiche
fondamentali che noi facciamo al progetto
di legge e-quali le modifiche fondamentali che
noi proponiamo. Ma vorrei prima dire che
queste critiche e queste proposte non sono
soltanto nostre. E naturalmente non parlo
delle critiche 'e delle proposte fatte dall’ono-
revole Lucifero in Senato o dall’onorevole

Rivera e dall’onorevole Capua in quest’Assem-
blea. Noi sappiamo che comunque siano
motivate queste critiche e queste proposte
hanno una base che non ¢ la nostra: sono le
critiche, sono le proposte di chi non crede,
di chi non vuole, di chi cerca in tutti i modi
di ritardare la riforma fondiaria. Per questa
ragione noi ieri abbiamo espresso il nostro
voto contrario alla richiesta di sospensiva
dell’'onorevole Casalinuovo. No, gli altri che
sono d’accordo con noi nel formulare critiche
di fondo alla legge noi non l andiamo a cer-
care nelle file di coloro che hanno una posi-
zione contraria alla riforma agraria.

Noi desideriamo invece dirvi (perche cre-
diamo che possa essere utile) che ci siamo
sforzati di portare la discussione di questo
progetto di legge in tutti i comuni che esso
contempla. Abbiamo messo in discussione
il progetto di legge fra i contadini. Ebbene,
possiamo produrre una larga documenta-
zione da cui risulta che i braccianti, i conta-
dini senza terra di quella zona non sono
d’accordo con questa legge. Per approfon-
dire questa discussione la costituente della
terra e il comitato per la rinascita della Ca-
labria hanno convocato per lunedi prossimo
24 aprile un convegno a Catanzaro, dove
saranno presenlli i rappresentanti delle popo-
lazioni contadine di tutti i comuni compresi
in questa legge, tecnici, democratici di ogni

tendenza. Ebbene, onorevoli colleghi, venite

tuttt voi, venga l'onorevole Segni, ad ascol-
tare che cosa ne pensano i contadini poveri,
1 braccianti, 1 democratici calabresi di questa
legge. ’

Intanto sappiate che i vostri amici cala-
bresi non sono affatto d’accordo con voi.
C’¢ un prete a Catanzaro, un uomo che voi
conoscete perchée fu uno dei fondatori del
vostro partito in Galabria, don ¥Francesco
Caporale. Egli ¢ stato nel movimento con-
tadino, é stato consegretario della camera
del lavoro di Catanzaro per diversi anmi.
Egli ha pubblicato sulla Gazzetta di Calabria
due articoli molto interessanti. Uno di questi
articoli é stato riportato anche dal settima-
nale Politica sociale. Penso che cio significhi,
per lo meno, che le sue considerazioni furono
giudicate degne di essere sottoposte ad un

‘pubblico di lettori pit ampio di quello del

piccolo settimanale calabrese dove esse sono
apparse per la prima volta. Dice fra l'altro
don Francesco Caporale (ed € cio che io
dicevo or ora): « La legge in discussione rion
solo non risolve, ma si potrebbe dire non af-
fronta il problema... ». B subito dopo aggiun-
ge, dopo aver giudicato assolutamente insuffi-

-
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ciente il numero di ettari di cui e prevista l’es-
propriazione: « V'¢ di pil; dei 50.000 ettari
da reperire sui 350.000 del vasto comprensorio,
30.000 sono in mano di cooperative agricole
in base alla legge sulle terre incolte; e non si
sa come si farebbe -a strapparle agli attuali
concessionari, se non inquadrandole in una
nuova sistemazione che tenga conto di esse
e che non sembra possa essere contemplata
dal disegno di legge ». «Se oggl — egli con-
clude (purtroppo non posso leggere tutto
J’articolo) — si wvuole ‘venire incontro alla
grave situazione del crotonese, cioe della
piana latifondistica jonica, é necessario fra-
zionare in quote adeguate alla struttura
della terra le estensioni superiori al limite
che si vorra stabilire ed assegnarle subito in
proprieta alle famiglie contadine, obbligan-
dole a compiervi lavori di trasformazione, di
bonifica e di coltura con la necessaria assi-
stenza tecnica . '

1l secondo articolo riguarda la questione
degli indennizzi ai proprietari ed ¢ intitolato
« La heneficiata dei milionari ». Ve ne citerd
solamente un brano: «Fra le altre incon-
gruenze della legge sulla Sila, tenute in non
cale al Senato, dove hanno parlato in modo
molto generico del dilettanti dei nostri pro-
blemi, tranne i “senatori dell’opposizione i
quali, a prescindere dal loro punto di vista,
sono stati piu aderenti alla realta, la legge,
cosl come € stata approvata dal Senato, co-
stituisce una vera beneficiata per i- milionari
o miliardari che siano »

L’autore dell’articolo continua poi dicendo
che, pur non essendo d’accordo con noi sul
fatto che queste terre siano state nella stra-
grande maggioranza usurpate ai comuni, egli
non ritiene tuttavia che, dato il modo come

il diritto di proprieta ¢ stato esercitato dagli

attuali possessori, vi sia una giustificazione
.sociale sufficiente del possesso e quindi la
necessita di compensare 1’esproprio "con un
indennizzo tosi alto come quello previsto.
Ma voi, a questo’ punto; mi potrete dire:
« Va ‘bene; non neghiamo che ci. sia un sacer-
dote, membro autorevole del nostro partito,
vecchio esponente del movimento democri-
stiano in Calabria, che sia d’accordo con voi.
Ma puo essere questo un elemento decisivo ?
Egli puo essere un isolato ». No, onorevoli
colleghi. 1o non so se il Governo, io non so
se il gruppo parlamentare democristiano
abbiano avuto notizia dell’ordine del giorno
che & stato votato il 14 febbraio 1950 da una,
assemblea in cui erano rappresentate I’Unione
provinciale delle cooperative democristiane,
I’Unione provinciale dei liberi sindacati, la

Federazione provinciale dei coltivator: diretti
(democristiana) il comitato provinciale del-
I’Associazione cristiana dei lavoratori ita-
liani. In questa assemblea, dagli autorevoli
rappresentanti del vostro movimento in Ca-
labria che ho fin qui citato, é stata fatta una
critica di fondo al provvedimento ed ho con
me Il Giornale d’Italia che riporta per intero
la mozione conclusiva.

Guarda caso : le critiche contenute nella
mozione conclusiva coincidono perfettamente
con le nostre ! Se questi vostri amici rap-
presentano qualcosa per voi; ascoltateli!
Che cosa sarebbe altrimenti un partito, un
Governo che da questo partito si ispira se, ela-
borando una legge che interessa una deter-
minata zona, si rifiutasse di ascoltare le
ragioni non dico degli avversari ma della
sua stessa tesi, dei suoi stessi elettori? O
voi a questi signori date un minimo di cre-
dito, o voi giudicate che essi. rappresentino
qualcuno, anche un solo contadino, anche un
solo cittadino calabrese, ovvero il ministro
Segni ce lo dica cosicché quando questi si-
gnorl verrano a presentarsi a noi come rap-
presentanti dei contadini democristiani della
zona, noi li pregheremo di accomodarsialtrove.

Una voce al contro. Noi diamo loro com-
pleta liberta.

ALICATA. Date loro libertd di dire che -
rappresentano niente e nessuno ? No, quello
che ha detto 1'onorevole collega ¢ profonda-
mente shagliato perché una legge deve esser
fatta nell’interesse di qualcuno e deve essere,
se la si vuole far bene, elaborata dermo-
craticamente.

Ella, onorevole collega, che si accinge a
votare con tanto entusiasmo questa legge,
dovrebbe, secondo me, anche se non wvuole
ascoltare e accogliere le nostre ragioni, per

1o meno mettere sullo stesso piano cid che

dice la relazione governativa con quello
che dicono i suoi amici di quella zona, che
affermano di rappresentare gli interessi di
una parte importante dei lavoratori di quella
regione. In caso contrario, io dovrei dire che
almeno in questo ha ragione l'onorevole
Capua, che pensa che voi riteniate di essere
infallibili, che voi riteniate che sol percheé
questo disegno di legge porta il sigillo del
Governo ed & stato controfirmato da alcuni
ministri e da alcuni relatori della maggio--
ranza, questo. disegno di legge sia perfetto.

Una voce al centro. Chi ha detto questo 2

ALICATA. Lo dite voi, nel momento. in
cui mi dite che ¢ un fatto di scarsa importanza
che «tutte» indistintamente 'le organizza-
zioni dei lavoratori della Calabria si siano
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dichiarate contrarie al provvedimento cosi

com’é diventato.

Onorevoli colleghi, in verita se si vuole
giudicare bene questa legge bisogna giu-
dicarla partendo dalla realtd sociale, eco-
nomica, di civiltd vorrei dire, sulla quale
questa legge dovrebbe venire ad incidere.

L’onorevole Capua ha fatto un quadro
abbastanza stravagante (me lo consenta) della
situazione del marchesato di Crotone. Anche
I'onorevole Lucifero parlando in Senato ha
fatto un elenco di caduti in guerra e di me-
daglie d’oro appartenenti alle famiglie baro-
nali della zona, per trarne la conclusione che
i grossi proprietari terrieri, i grossi baroni
latifondisti...

SANSONE. ...sono degli eroi nazionali!

ALICATA. ...del crotonese sono dei bene-
meriti della nazione che non soltanto non
devono essere intaccati nei loro interessi ma
dei quali bisogna guardarsi bene dal parlare
male, perché si commetterebbe un delitto di
lesa patria, un’offesa all’onore della nazione.
In effetti, onorevoli colleghi, la situazione €
ben diversa. E seppure questa situazione &
. ormal, attraverso le polemiche di stampa che
ci sono state, attraverso la stessa discussione
che qui ¢ stata iniziata, abbastanza nota al-
I’ Assemblea, io ritengo che sia utile (voi me lo
consentirete) che brevemente ne riassuma
alcuni aspetti pit interessanti.

Questa legge, dunque, dovrebbe operare
in un territorio di 550 mila ettari: in Sila, nel
«marchesato » di Crotone e nella valle del
Crati. Nella Sila lo 0,1 per cento delle ditte
possiede piu terra del 99,99 per cento delle
altre ditte; nel crotonese lo 0,1 per cento
delle ditte possiede oltre il 73 per cento del
‘territorio agrario. Abbiamo delle situazioni
tipiche che son passate, si puo dire, in pro-
verbio. Cutro: 13.000 ettari con quattro ditte
che possiedono 1’83 per cento della terra; Isola
Capo Rizzuto: 12.400 ettari con # 90,02 per
cento della terra nelle mani di quattro pro-
prietari. In tutto il marchesato di CGrotone
tre proprietari soli possiedono circa 50 mila
ettari di terra. Di fronte ad essi stanno 52
mila famiglie di contadini, di cui 22 mila
senza terra e 9 mila con meno di un ettaro
¢ Mezzo. : :

Prendiamo queste famiglie di contadini e
cerchiamo di fissare la nostra attenzione sa di
esse mettendoci dinanzi agli occhi il quadro
-precedente, quello della distribuzione delle
grandi proprietd terriere. L’onorevole Capua
ha detto che non & colpa dei grandi proprietari
se la situazione del marchesato di Crotone é
oggi quella clie é. Onorevoli colleghi, non

tocca a me dire quali sono le condizioni di
queste zone; io non le descriverd nel loro
insieme, ma mi limiterd a citare alcuni dati
tipici. . :
Nel marchesato di Crotone, su tutto il ter-
ritorio considerato non ¢’é una sola stalla. Su
tutti i 550 mila ettari operano soltanto alcune
diecine di vecchi e sfasciati trattori. Alcuni
anni fa, dopo una lotta durissima, 4 coopera-
tive contadine ebbero in concessione un uli-
veto di circa 1000 tomolate di terra con circa
15 mila piante di ulivo. Ebbene, oltre la meta
di queste piante non erano innestate! L’oli-
veto era un vero e proprio bosco nel quale
pascolavano quelle poche pecore che di
solito pascolano su vaste estensioni di terreno
nel marchesato di Crotone. Un altro esempio.
Da due mesi, alcune centinaia di braccianti
e di contadini poveri di Rocca Oliveto e di
San Nicola dell’Alto stanno lottando per
avere in concessione una riserva di caccia del
barone Galluccio, una vasta riserva di caccia
di circa 1500 tomolate sita in un territorio
vicino al Neto, in una delle poche zone irrigue
dove piu facile sarebbe la trasformagzione fon-
diaria ed agraria. Ebbene li, nella zona dove
¢ la terra migliore di tutto il comprensorio,
fa bella mostra di sé la magnifica, intangibile
riserva di caccita del barone Galluccio......
E quali sono le condizioni di vita delle

_ 32 mila famiglie contadine ? QOnorevoli col-

leghi, in quella zona esiste davvero l'inferno.
Chi va a Punta delle .Castella, paese senza
cimitero, chi va a Melissa, paese senza strada
che non puo essere attraversato dai suol stessi
abitanti, chi va a Botricello, dove gli ahitanti
ogni mattina devono attingere l'acqua.da bere
in un torrente che dista circa 5 chilometri dal
paese, chi visita questo insieme di comuni si
rende conto che la veramente esiste una situa-
zione speciale anche nei confronti delle altre
regioni del Mezzogiorno, che non si distinguo-
no certo per sviluppo economico e sociale.

Noi sappiamo infine e¢he la maggior parte
di queste terre in proprieta dei latifondisti é
frutto di usurpazioni. L’onorevole Capua ha
dato una brillante spiegazione della forma-
zione di queste proprieta: egli ha detio che i
comuni della zona non avevano saputo ammi-
nistrare il loro demanio. I comuni della zona,
onorevole Capua, sono stati per decenni e
decenni nelle mani della cricca di questi grosst
proprietari terrieri i quali andavano all’assalto
del municipio con un solo scopo appunto:
usurpare le terre dei comuni, avere la con-
valida di queste usurpazioni, distruggere i
documenti di questi particolari « trasferimenti
di propricta ».
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Per questo € cosi difficile fare oggi la storia
di queste usurpazioni, per questo son cosi
difficili le azioni di rivendica e lo saranno anche
quelle vagamente previste in questa legge.
Ma queste sono cose che sono sulla bocca di
tutti in Calabria, e la storia, onorevole Capua,
(lei & medico, non storiografo, ma penso che
lo sappia) si fa anche in kase alle tradizioni
orali, sopratlutto se le tradizioni orali sono
vicine. In ogni comune calabrese ¢’é¢ un vec-
chio di 80-85 anni che ¢ in grado di raccontare
egli stesso come in quel comune e in quella
occasione furono usurpate certe terre, o di
riferire come suo padre gli abbia raccontato
in che modo esse di trovino nelle mani di
questo o quel grosso latifondista !

Percio, onorevole ministro Segni, per
quanto riguarda la zona che stiamo conside-
rando, io non credo che noi possiamo ac-
cettare quel che ella ha detto in Senato, cioé
che ella non ha mai concepito la riforma fon-
diaria « come un processo contro alcuni col-
pevoli »,

Onorevoli colleghi, io ritengo che se
noi vogliamo approvare nello spirito giusto
questa legge, dobbiamo avere qui proprio lo
spirito di giudici che danno un giudizio su
un delitto terribile che viene perpetrato
ogni giorno ai danni di alcune decine di
- migliaia di nostri concittadini, e dobbiamo
soprattutto, secondo me, avere nella nostra
coscienza ben chiaro questo: che not dobbiamo
approvare una legge che faccia uscire dal-
I'inferno alcune decine di migligia di citta-
dini italiani, i quali vivono attualmente
perennemente senza lavoro, nella miseria

piu nera, nelle condizioni di vita pilt bbbro-

" briose, condannati all’incivilta e all’ignoranza)!

Con questo spirito nol dobbiamo afirontare
questa legge! Guai a nol se, a proposito di
una legge di questo genere, per questo de-
terminato territorio del nostro paese, noi
dovessimo dar troppo ascolto non soltanto al
ministro dell’agricoltura, ma a coloro che
hanno messo nelle mani del ministro dell’agri-
coltura certi piani che oggi, avallati dalla
maggioranza, dovrebbero essere approvati
da questa Assemblea !

Noi non facciamo la legge per la Sila e
per il marchesato di Crotone, per dare la
possibilitd di compiere un esperimento scien-
tifico «nazionale » ad un ente alla cui testa
.vi sono alcuni «tecnici » che godono di molta

fama nel nostro paese, ma che hanno il

grave torto di non credere alla riforma agraria,
che hanno proclamato ad alta voce, in pub-
bliche adunanze di agrari e di latifondisti,
fra 1 loro applausi frenetici, che la « tecnica »

1

esige il' seppellimento della riforma agraria
come di un «gatto morto »
~ Noi ~ dicevo - non dobbiamo fare questa

- legge perché un ente cosiffatto possa com-

piere un esperimento scientifico di sistema-.
zione razionale di alcune decine di migliaia di
ettari ! Noi, soltanto se sappiamo chiaramente
come dobbiamo operare, possiamo metterci
nello spirito giusto e con questo spirito ve-
dere se le modifiche, che noi proponiamo
alla legge, siano dettate da ragioni apriori-
stiche o non invece dalla consapevolezza e
dalla volonta di tagliar netto il nodo tragico
che soffoca la vita di un’intera regione del
nostro paese.

Onorevoli colleghi, se voi sapeste come

‘piglia alla larga l’ente della Sila il problema

della riforma fondiaria ! Si fanno 1 rilievi
fotografici aerei di tutta la zona, si inviano
esperti a viaggiare in missione speciale di

.studio attraverso la valle del Tennessee, si

costituiscono comitati consultivi per studiare
1 materiali edilizi da adoperare...

SEGNI, Ministro dell’agricoltura e delle
foresie. E un delitto voler fare le cose per
bene ?

MICELI, Relatore di minoranza. Non sa-
rebbe un delitto se tutto questo non andasse
a detrimento dell’essenziale.

ALICATA. Onorevole ministro, 1’onore-
vole Miceli le ha risposto per mio conto, le
ha precisato qual’é il senso di questi miei
rilievi. Comunque, potremo’tornare sull’argo-
mento, in quanto, onorevoli colleghi, potrd
intrattenervi a lungo su tutto cid che deli’en-
te Sila gia si sa e si dice in Calabria. Ma, d’al
tro canto, ¢ logico che cosi avvenga.

L’ente " Sila, infatti, era stato concepito
per realizzare certi particolari compiti di
valorizzazione — non solo agraria ma anche
tur'stica — di una zona (lo pud confermare
I'onorevole Gullo che & stato il promotnre
della prima legge istitutiva dell’Opera della
Sila) dove non si poteva e non si pud addi-
venire ad una grande redistribuzione fon-
diaria.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
CHIOSTERGI

ALIGATA. Ma in un seconds tempo i
poteri dell’ente dalla Sila per la quale esso
era stato concepito furono estesi ad una zona -
con caratteristiche completamente differenti,
al marchesato di Crotone e alla valle de
Cratl, cioé alla zona pit tipica di concen-
trazione latifondistica del nostro paesse, dgve
il problema essenziale ¢ quello di dare su-



&

Aty Parlamenlari

— 17308 —

Camera det Deputati

DISCUSSIONI — SEDUTA DEL 20 APRILE 1950

bito la terra ai contadini che premono, af-
famati, sul latifondo.

Invece la legge é rimasta legata alla ispi-
razione primitiva dell’ente Sila, ed essa in-
tende cosi compiere anche nelle nuove zone
un esperimento di « valorizzazione » agraria
di fronte al quale la riforma fondiaria non

" entra pilt quasi per nulla.

GERMANI, Presidente della Commzsszone
Percheé ?

ALICATA. Perché, se il primo obiettivg
di questa legge fosse quello di risolvere il
problema della terra da dare ai contadini,
essa non arriverebbe all’assurdo di dare la
terra soltanto a 7 mila famiglie, lasciando
senza terra la maggioranza delle famiglie

dei braccianti poveri della zona. Questa ¢ .

la questione centrale della legge.
Infatti, se il senatore Medici, del quale
riconosciamo l'autoritd e l’esperienza, ha

dimenticato di aver affermato egli stesso che -

i contadini delle zone latifondistiche hanno
bisogno di aver la terra tutti e subito e di
ricevere dallo Stato i1 mezzi per trasformarla
nei modi consentitli dalle condizioni della
terra stessa, se il senatore Medici ha dimen-
ticato cid che egli stesso aveva affermato
nell’articolo de La Stampa da noi in prece-
denza citato, non l'abbiamo dimenticato
noi.

Onorevoli colleghi, noi — e qui torno’ancora
sulla precedente interruzione dell’onorevole
ministro — non abbiamo evidentemente alcun-
ché contro la tecnica e contro i procedimenti
tecnici. Siamo con voi nel rispettare tutto
cio che di buono vi pud essere nella tecnica.
Ma la tecnica non & qualcosa che esiste e

ha valore in sé e per sé; essa va giudicata.

in funzione dei problemi che deve risolvere,
e qui, lo ripeto, il problema ¢ quello di addi-
venire al pill presto possibile ad una redi-
stribuzione della terra nel marchesato di
Crotone per far uscire dall’imferno i conta-
dini ed i braccianti poveri di questa zona.
D’altra parte, le nostre istanze non sono
in contrasto né con la tecnica né con gli
interessi della produzione né con le possi-
bilitd finanziarie dello Stato. Cioé, noi, con-
trapponendo le nostre proposte alle vostre,

vl proponiamo qualche cosa non solo di piu-

equo, ma anche di realizzabile.
Quali sono dunque le nostre istanze ?
Primo: dare la terra subito a tutti i con-
tadini ai quali sia- possibile darla e che ne
abbiano bisogno.
GERMANI, Presidente delle Commissione.
Ma, questo é previsto nella legge !
ALICATA. Non'lo &, e glielo dimostrero.

a

Secondo: dare la certezza del possesso e
del lavoro a tutti coloro che ’hanno in modo
precario in questo momento, ed estendere
questa certezza del possesso e del lavoro al
maggior numero possibile di contadini.

Terzo: tener conto di non trasformare
tutto, come ha detto l'amico Caporale, in
una beneficiata dei milionari. E qui cade la
questione degli indennizzi e dell'impiego di
questi 45 miliardi, su cui ritornerd subito,
che lo Stato dovrebbe mettere a dlSpOSl—
zione dell’ente Sila.

Quarto: non gravare sui contadini, ma
anzi impiegare tutte le somme che lo Stato
ha a sua disposizione per aiutare il maggior
numero possibile di contadini ad affrontare
e risolvere i loro problemi.

Quinto: non creare con criteri arbitrari
un gruppo di pI‘]Vlleg]atl ai danni della mag-
gioranza; cioé non creare, come ‘diceva anche
il senatore Medici in. quel suo articolo, un
gruppo di privilegiati che hanno il podere,
con la casa e il bagno, mentre intorno rimane
la massa degli affamati e dei diseredati.

Voi dite, e lo dicono le relazioni del-
I’ente Sila: espropriamo 50 mila ettari (al-
trove si dice anche 60-65 mila). Voi dite:
costituiamo un certo numero di unita pode-
rali « nazionali », di quelle tali unitd poderali
perfette, che sono nella testa dei signori
Caglioti e Rossi Doria. In questo modo da-
remo la terra (lo scrivono le relazioni ufficiali,
non lo dico io) a 7 mila famiglie in modo
stahile, e creeremo alcune aziende sperimen-
tali in cui potranno trovare impiego, «ad
integrazione della propria economia », altre
5 mila’ famiglie. Cioé, noi abbiamo di fronte
da un’lato le 20 mlla famiglie senza terra e
le 9 mila famiglie con poca terra che premono
sul latifondo per avere diritto al lavoro (per-
ché in quella zona terra significa lavoro, e
non vi ¢ lavoro al di fuori della terra), e
dall’altro abbiamo il vostro progetto che cr
dice che in uno spazio di anni abbastanza
lungo e secondo criteri molto «razionali »,
ma molto complessi e nella loro complessita
preoccupanti, sistemeremo 7 mila famiglie in
modo stabile su 7 mila poderi, ed altre 5 mila
famiglie attraverso quella famosa integra-
zione economica da ricercarsi nelle aziende
che ’ente Sila creerd per portare avanti i
suoi «razionali » esperimenti agrari.

In questo modo, onorevoli colleghi, voi
date la dimostrazione di non voler fare cid
che la legge dice, cioé dare un colpo mortale
al latifondo nella zona della quale ci stiame
occupando, e assicurare la terra a tutti i
contadini che ne hanno bisogno.
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La verita é un’altra. Vol avete un piano
di valorizzazione, di colonizzazione, sulla cui
perfezione tecnica io non discuto, anche
perché non & questa la sede per discuterne né
io ne ho la competenza specifica: ma, badate
bene, questo piano si allontana assolutamente
-da quello che é il motivo di ispirazione della
legge...

GERMANI, Presidente della Commissione.
Non é esatto.

ALICATA. Lo vedremo, perché voi con-
tinuate a ripetere, come avete fatto in Se-
nato, che non ¢ esatto, perd ad una cosa non
avete risposto, ed & alla domanda che io vi
faccio: perché mentre li ci sono 22 mila con-
tadini senza terra e 9 mila con poca terra,
voi date la terra soltanto a 7 mila famiglie
in modo stabile e a 5 mila nel modo che ho
descritto ? _

Una sola risposta voi potreste darmi, ed
¢ questa: non c’¢ la terra. Ma la terfa c’é,
onorevoli colleghi. E questo il punto.

PUGLIESE, Relatore per la maggioranza.
Non vogliamo ripetere gli errori delle quotiz-
zazioni precedenti.

ALICATA. Le risponderd subito, onors-
vole Pugliese. Intanto, mi dica: qual’e la
proposta diabolica che noi comunisti, con i
compagni socialisti, abbiamo fatto in Senato
e che voi avete respinto ? Portare l'espro-
priazione a 90-100 mila ettari. Se noi espro-
priamo invece di 55-65 mila ettari, come voi
dite, 90-100 mila ettari come diciamo noi e
distribuiremo la terra 1n modo da assicurare
a ciascuna delle 31 mila famiglie che ho
conteggiato una quota di 3-4 ettari, gia avre-
mo fatto il primo passo per risolvere il pro-
blema. Orbene, c¢’é¢ la terra necessaria ?
C’é, - onorevoli colleghi. Nel territorio con-
siderato c¢i sono, conteggiando le proprietd
superiori ai 300 ettari (sono cifre dell’ente
Sila) 167.176 ettari di terra. Lasciando a
ciascuna ditta i 300 ettari previsti (ci- sono
6. 0 7 ditte) noi avremmo 103,6 mila ettari di
terra espropriabile. Vi sono ancora 57.28%
ettari del demanio statale, comunale e di
proprietd ecclesiastica, quest’ultima, per la
verita, per una cifra molto bassa. E giusto
il calcolo ? Forse no, ma per difetto, on per
eccesso. Infatti ’ente Sila avanza delle riserve,
perché voi sapete che la legge dichiara espro-
priabili coloro che abbiano piu di trecento
ettari «anche al di fuori del comprensorio
silano-ionico ». Qrbene, una relazione dello
.stesso ente Sila ammette che possano esservi
dei calcoli che non corrispondonoe appieno
alla verita. (Né ¢’e da stupirsene, quando pen-

siamo, per esempio, che i latifondi del mar- -

chese Berlingieri si estendono attraverso
decine e decine di comuni di tre divere re-
gloni). ’ .

Di piu la relazione stessa aggiunge che ai
rilievi catastali, non, badate, nelle zone .di
montagna della Sila, ma nelle zone di pia-
nura fra il Neto e il Crati, possono essere
sfuggiti «terreni — cito le parole testuali —
numerosi e di ingente estensione ». _

Quindi, se mal, noi non avremmo 105
mila ettari di terra a disposizione, ma ne
potremmo avere ben di pil, potendo cosi
scartare tutte le quote wveramente inutiliz-
zabili,

Ma . questo non basta, onorevoli colleghi.
Se proprio fosse necessario, sarebbe un delitto
abbassare il limite di esproprio ?

Se, abhassando da 300 a 250 ettari {1 vo-
stri amicl di Catanzaro hanno chiesto che
questo limite fosse abbassato per certi tipi di
terreno a cento ettari, ma noi non arriviamo
a questo), se, abbassando un poco il limite,
fosse possibile reperire la terra necessaria
per tutti i contadini della, zona che non ne
hanno, noi non compiremmo un’opera sa-
crosanta 7 Tanto piu che le altre leggi di
stralcio e le stesse disposizioni detle leggi sulla
riforma fondiaria potrebbero forse creare per
altre zone condizioni piu favorevoli di quelle
che noi veniamo a creare in ‘questa che ora
consideriamo. Io non faccio un’affermazione
precisa, ma comunque, tenuto conto delle
particolari condizioni di questo territorio,
che mi sono prima sforzato di richiamare alla
vostra attenzione, mi sembra che potremmo
e dovremmo abbassare ulteriormente il Ti-
mite dei trecento ettari. Perché allora voi
non consentite a questo, onorevoli colleghi ?

To non voglio arrivare subito, prima che
vol mi rispondiate, a dire che voi non volete
fare questo pecché non volete distruggere il
latifondo nella zona del crotonese. Penso che
si debba trovare un’altra ragione, e la ragione
potrebbe essere questa: che voi, poiché volete

_arrivare non ad una ridistribuzione fondiaria,

ma ad un particolare esperimento di coloniz-
zazione e.valorizzazione, potreste dirci che
per compiere un’opera di questo genere non
su 55 mila ettari, ma su 100 mila, sarebbero -
necessari altri fondi che noi non abbiamo.

Onorevoli colleghi, questo & I'altro punto
del progetto su cui richiamo la vostra atien-
zione. Questo progetto cosi limitato é enorme-
mente e delittuosamente costoso. A parte
le intensita di espropriazione, I’ente Sila stesso,
nelle sue piu recenti relazioni, dice gia che i
15 miliardi non bastano, e ne prevede 20, €
dice che gli altri cinque miliardi H trovera-
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capitalizzando le quote che i contadini do-
vranno in seguito pagare per riscattare i
terreni loro assegnati. Ma Yimportante & che
i 20 miliardi previsti dall’ente escludono
tutte le opere pubbliche, cioé i lavori di bo-
nifica e la costruzione eveniuale di villaggi
agricoli. Se gualcuno non ci crede, io metto
a sua disposizione, ed a disposizione di tutta
la. Camera, una relazione interna dell’ente
Sila, dalla quale si pud vedere come i 20 mi-
liardi (e non piu i 15) previsti dall’ente per
la realizzazione dei suoi progetti, escludono
tutle le opere pubbliche, cicé i lavori di bo-
nifica ¢ la costruzione di villaggi agricoli ed
escludono anche, onorevoli colleghi, quella
parie delle indennita di espropriazione che
le legge prevede possano essere pagate in
confanti.

" A che cosa dovrebbero
questi 20 miliardi ?

Onorevoli colleghi, a questo punto ri-
torniamo al mio accenno iniziale sulla «ra-
zionalitd » di certi tecnici che non amano la
riforma agraria e preferiscono andare a ve-
dere come vanno ceérte cose nelle vallate piu
lontane dell’orbe terracquea.

La spesa per questo piano & prevista dal
professore Rossi Doria da 400 mila ad 800
mila lire per ettaro, mentre nello stesso tempo
si riconosce che se la trasformazione fondia-
ria fosse affidata direttamente ai contadini,
si potrebbe realizzare con 100 mila lire per
ettaro. Aggiunge il piano dell’ente Sila che
per le zone appoderate, per sistemare una
famiglia, si avra una spesa di 3 milioni, per
cui, considerando una famiglia costituita da
2-5 unita, noi avremmo per ogni unitd lavo-
rativa da’ impiegare stabilmente su quel ter-
ritorio, 1.200.000 lire di spesa. ,

Onorevoli colleghi, queste spese ingenti,
dirette non a compiere le opere necessarie
da accompagnare alla r.distribuzione fon-
diaria ma ad esplicare un certo determinato
piano «razionale », non gravano sui proprie-
tari, i quali hanno il loro kravo indennizzo
in titoli od in contanti, ma gravano sullo
Stato e sui contadini i quali dovranno pagare
caro, in 30 anni (se mai ci riusciranno !)
questo gusto che 'ente Slla si' sard preso di
aver fatto, di questo inferno dei vivi, il campo
sper.mentale di alcune sue concezioni «ra-
zionali » sulla trasformazione agraria nel no-
stro paese. :

Per togliersi questo gusto, I’ente non da
la terra — che con un piano diverso sarebbe
invece possibile dare — a tutti i contadini
della zona, e gia ipoteca la vita futura dei
poveri contadini concessionari: « Al finanzia-

servire allora

mento dei lavori — dice una relazione del-
I’ente — si provvedera coi quindici miliardi
stanziati dallo Stato e per cinque miliardi
con mutui da contrarre scontando le annua-

litd che gli assegnatari dovranno pagare nel

trentennio, quale prezzo per le terre loro as-
segnate e per le spese di trasformazione ». Se
basteranno. Altrimenti nuovamente saranno
aumentate le quote che.i contadini dovranno
pagare e poiché pagare non potranno, essi
torneranno a perdere la terra, mentre il mar-
chese Berlingeri ed i baroni Galluccio e Bar-
racco avranno avuto l'indenizzo per l'espro-
prio in titoli o in contanti e si saranno siste-
mati molto bene all’ombra dell’ente Sila.

Percid, onorevoli colleghi, bisogna .mutar
strada: bisogna dare la terra a tutti, perché
la terra c’¢, e darla non secondo un progetto
che impedirebbe in effetti di darla, perché
significherebbe gravare ulteriormente sull’e-
rario e sui contadini. Se noi volessimo fare
della demagogia, potremmo limitarci a dire:
mantenete il vostro progetto, purché aumen-
tiate il numero degli ettari da distribuire e
in conseguenza 1l numero -dei miliardi da
stanziare. Ma noi vogliamo aflrontare reali-
sticamente il problema e per questo motivo
vi diciamo: lasciamo stare il progetto del-
I’ente Sila, diamo la terra subito ai contadini
in enfiteusi; ¢ questi quindici miliardi, che
lo Stato pud mettere a disposizione per la
zona, diamoli ai contadini, perché possanc
fare da se la trasformazione fondiaria la quale
in questo modo, come gli stessi tecnici dicono,
verrebbe a costare cento mila lire per ettaro
di fronte alle 830 mila lire previste dai pro-
fessori Caglioti e Rossi Daria.

Di fronte a quesia nosira proposta il
senatore Medici ha detto in seduta ~ e 1o ha
ripeluto con l'onorevole Pugliese — che noi
vorremmo ripetere le leggi di quolizzazione
di Ferdinando IV di Borbone. Egli, badate,
non diceva questo con ironia, in quanilo rico-
nosceva che quelle leggi furono un elemento
progressivo nel momento in’cui furono ema-
nate. Perd egli diceva éhe noi vogliamo fare
quello che faceva Ferdinando IV di Borbone,.
mandando i contadini con la zappa ad afiron-
tare la malaria e a trasformare le terre, cio
che uno Stato moderno non pud piu fare.

Onorevoli colleghi, ¢’é¢ una differenza tra
le leggi di quotizzazione francesi e borboniche,
che pur luttavia, nel Mezzogiorno qualcosa
hanno realizzato, e ¢id che noi proponiamo.
Noi non vi proponiamo affatto il vecchie
tipo' di quotizzazione. Noi vi diciamo: diamo
ai contadini subito la terra espropriata — ed
abbiamo visto che c’¢ nella quantita necessa-
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ria — e diamo loro un’assistenza tecnica,
economica e finanziaria tale che essi possano
aflrontare non la malaria, perché non c’é
piu nella zona, ma la miseria e possano ope-
rare quelle miracolose trasformazioni che in
quella stessa zona, onorevole Segni, prima che
il professore Caglioti mettesse piede in Calabria
e prima che il professore Rossi Doria scoprisse
la Sila, i contadini di Casabona e di Melissa
avevane operato, con mezzi molto piu scarsi
di quelli che lo Stato potrebbe oggi loro dare.
Non siamo noi, onorevoli colleghi, che vo-
gliamo metterci su una vecchia strada. Su
una vecchia strada volete mettervi voi, sulla
sirada classica (come il fascismo) dell’appo-
deramento, della colonizzazione, di cui noi
conosciamo la storia e l’esperienza, onorevoli
colleghi.

I2 inutile che il senatore Medici, alludendo
appunto a questa vecchia sirada, ci dica in
Senato: « Guial a quei governi che fanno per-
fette colonizzazioni, dove i nuovi coloni, arri-
vando, trovano la pentola che bolle sul
fuoco ! »; & inutile, se dopo aver egli stesso
criticato questo tipo di colonizzazioni e aver
speso delle parole autorevoli a favore delle
quolizzazicni sostenute dall’assistenza dello
Stato, egli conclude la sua perorazione soste-
nendo una legge che ripete proprio i progetti
di quei tali governi ! ®

Invano, onorevole Segni, noi facciamo le

capriole dicendo che non appoderiamo, ma

creiamo nuclei di futuri poderi, ecc. ecc..

. E chiaro che lo spirito della legge ¢ que-
sto." B per questa ragione, essa non darad la
terra se non ad un piccolo numero di contadini
e creerd nel cucre del marchesato di Crotone,
la dove vi sarebbero lutte le possibilita di
compiere un’opera di giustizia e di civilta, un
gruppo di privilegiali appollaiati su questi
poderi « perfetli », che di perfetto, in verita,
hanno soltanto una cosa: quella, cioé, di crea-
re (e per davvero qussta volta) una silua-
zione « padologica » in quella zona. K bene ha
fatto don Francesco Caporale, che non &
certo un « sovversivo » come noi, ¢d avvertir-
vi che con questa legge voi andate a mettere

una carica di esplosivo nel marchesato di

Crotone.

Anche per questa ragione, onorevoli col-
leghi, noi abhiamo criticato il fatto che la
realizzazione di questo progetto sia affidata
all’ente Sila, e abbiamo chiesto invece che sia
affidata all’0Opera nazionale combattenti. Non
é. soltanto per le benemerenze che 1’Opera
nazionale combattenli ha, non ¢é soltanto
perché noi desideriamo che tali benemerenze
vengano  di nuovo riconosciute e 1'Opera

~di quel

esca dall’oklio e dalla rovina in cui sta len-

‘tamente precipitando, ma anche perché noi

peusiamo che essa agirebbe con uno spirito
informatore diverso da quello col quale ha
agito l'ente Sila.

Onorevoli colleghi, sono alla conclusione.
Vorrei soltanto richiamare la vostra attenzione
su un ultimo particolare. Non dando la terra
a tutti, come vi accingete a fare, voi la leve-
rete a coloro che gia 'hanno in possesso pre-
cario. IL’onorevole minisiro sa bene che i
concessionari di lerre in questo momento,
nella zona considerata — parlo, com’é chiaro,
soprattutto dei cooperatlori dei quali alcuni
hanno avuto la terra per 4 o per 9 anni, aliri
per 20 anni — sono piu di 7 mila, sono piu
7 mila- capl famiglia che voi volete
sistemare slabilmente. Cosa andrete a dire
a questi contadini ? Vi illudete davvero di
caccidre dalla terra che essi si sono conqui-
stata con la lotta ? Onorevole Pugliese é inu-
tile che ella scuota la testa. Qui siamo di
fronte ad un problema di aritmetica. _

Se voi sislemate 7 mila famiglie conta-
dine, e le famiglie contadine che in questo
momento hanno la terra sono ben di piu,
che cosa ne farete di quelle che restano ? ITo
non dico questo con tono di minaccia, ma
con tono di preoccupazione: lei crede, onore-
vole Pugliese, che sara facile strappare la

terra a coloro che se la sono conquistata nel

modo che ella conosce molto bene ? D’aliro
canto voi slessi ammettete questo criterio
che molli non avranno la terra, perché dite
che dovete sotloporre quesli lavoratori al-
I’esame per vedere se sono degni di avere la
terra.

“Onorevole Segni, io speravo che questo

_concetto non venisse da lei; io speravo, che

questo concetto fesse.ispirato da cerli signori
della zona — «tecnici» e «non tecnici »— che
noi conosciamo bene, ma quando anche lei,
alla, fine del suo discorso in Senato, ha fatio
sue queste argomentazioni, ha di mostrato
d’essere d’accordo con le argomentazioni
stesse. _ .

Ebbene,  onorevole Segni, in questo cri-
terio della discriminazione c¢’¢ dell’odio verso
una parte di quesli contadini...

SEGNI, Ministro dell'agricoltura e delle
foreste. Non c’é alcun odin !

"ALICATA. ...c’¢ dell’odio perché costoro
sono stati e sono i piu tenaci ed eroici combat-
tenti per la conquista della terra, e c’é¢ del
d-sprezzo verso di essi. E mi spiego subito:
corrono sulle gazzette degli agrari molte voci
sul conto di questi cooperatori del crotonese,
alcuni dei quali sarebbero muratori, bar-
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bieri, ecc. ,e non contadini... Onorevoli colleghi,
facendovi eco di queste menzogne, se siete in
buona fede, voi mostrate per lo meno di igno-
rare chi é il contadino senza terra, il contadino
povero del Mezzogiorno, quel contadino che
fa anche altri mestieri quando non pud im-
plegare tutta la sua forza al lavoro sulla terra.
Sono muratori, sono barbieri, sono pesca-
tori a tempo perso anche quei contadini senza
terra di Scilla in Calabria, che hanno tra-
sformato un costone di montagna in una delle
zone pit meravigliose del nostro paese e hanno
creato una qualita di.-vini famosi, coltivando
la vite su terreni che sono stati creati a bri-
ciola a briciola su per la roccia nuda. Ebbene,
se grattate oggi la pelle di alcuni dei conta-
dini cooperatori del crotonese, forse c¢i tro-
verete sotto il muratore o magari addirittura
il barbiere, ma date loro la terra e vedrete
come diventeranno capaci di coltivarla! A
meno che la ricerca della «capacitd» dei
futuri assegnatari non voglia significare ‘con-
trollo delle loro idee politiche o magari delle
loro possibilitd finanziarie di pagare l’alto
costo previsto per i terreni da assegnare !
Onorevoli colleghi, concludo. Invano voi
cercherete di dirci che noi con queste argo-
. mentazionl assumiamo una posizione aprio-
ristica di opposizione, che deriva soltanto dal
fatto che questa legge ci viene proposta da voi.
Non ¢ vero, noi abbiamo richiamato la
~vostra attenzione su questo punto fonda-
mentale della legge: & necessario dare la
terra a tutti perché ce n’é la possibilita, anche
finanziaria, se sl correggono certe imposta-
zioni assurde ed erronee oggi, e che domani
potrebbero diventare inique e pericolose.
Noi sappiamo di essere nella verita difen-

dendo questa posizione; noi sappiamo di es-.

sere d’accordo con tutti i contadini di quelle
zone, con tutti 1 democratici onesti di quelle
zone, e anche con quanti dei vostri amici
di laggiu, attraverso la loro personale espe-
rienza, hanno imparato a riconoscere quelli che
sono i veri problemi di quelle popolazioni.
Mi riferisco ancora a quel vecchio prete cala-
brese, don Francesco Caporale, il quale, forse,
dicendo che hanno ragione i comunisti a
sostenere queste tesi si attirerd la vostra
scomunica politica, (Commenti al centro) ma
avrd compiuto il suo dovere verso i suoi con-
- cittadini, verso 1 suoi fratelli calabresi.
Perché, dunque, voi vi intestardite a so-
stenere la legge cosi come é e a non ascoltare
le nostre ragioni ? Per partito preso, perché
queste proposte vengono da noi? Sarebbe
‘molto grave, onorevoli colleghi, mettere su
un piatto della bilancia un po’ di settarismo

politico e dall’altro la tragedia di alcune mi-
gliaia di affamati, di contadini poveri cala-
bresi. ]

Voi non volete ascoltarci perché siete inca-
paci di elaborare un disegno di legge .che
risponda veramente agli interessi della mag-
gioranza di coloro nei confronti dei quali esso
dévrebbe operare ? Sarebbe un giudizio molto
grave che voi fareste di voi stessi, sulla
vostra incapacitd’ di amministrare e di reg- -
gere le sorti del nostro paese.

Onorevoli colleghi, ¢ per questo, non per
ingenuita, che io ho detto all’inizio che spero
che T’Assemblea, riflettendo, possa mutare
atteggiamento: € bene riconoscere 1 propri
errori, ¢ meglio non intestardirsi in essi, so-
prattutto quando cio significa minaccia grave
contro una massa di diseredati e di affamati.

Se wvoi, invece, onorevoli colleghi, non
ascolterete, almeno nelle parti fondamentali,
Ie nostre ragioni, noi prenderemo verso que-

sta legge la posizione che ci detta la nostra
. coscienza, ma ne trarremo anche un’altra

opinione; che con questa legge voi non volete
affrontare il problema del latifondo in quella
zona, ma, d’accordo con quegh agrari, volete
creare soltanto uno strumento per arrestare,
ritardare, spezzare il movimento di assalte

" contro il latifondo che in quella zona in que-

sti anni vol avete visto svilupparsi sotto i
vostri occhi. .

Ma anche in questo caso voi vi sbagliate.
Il movimento dei contadini poveri, dei brac-
cianti calabresi, per distruggere il latifondo
e per prendere possesso della terra, non le
fermera mai pitt nessuno. Questo movimento
andra avanti, con le sue handiere, sulle quali
sono scritti del nomi un pochino piu_signi-
ficativi di quelli vostri, di quelli dei tecnici
dell’ente Sila: il nome di Giuditta Levato
di Calabricada, il nome di Angelina Mauro,
di Francesco Nigro, di Giovanni Zito di
Melissa. ! (Vivi applausi all’esirema sinistra
— Molte congratulazioni). -

PRESIDENTE. E iscritto a parlare I’'ono-
revole Cassiani, il quale ha presentato il
seguente ordine del giorno, firmato anche
dall’onorevole Larussa:

« La Camera,

ritenendo del tutto insufficiente la
spesa di 15 miliardi prevista nel disegno di
legge, ' :

fa wvoti al Governo perché la somma
da corrispondersi all’Qpera per la valorizza-
zione della Sila e dei territori ionici, a titole
di contributo, sia adeguata alla importanza
dei compiti che I’Opera dovra svolgere ».
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Ha facolta di parlare e-di svolgere il suo
ordine del giorno. o

CASSIANI. OQOnorevoli - colleghi, la di-
scussione che il Senato ha dedicato a questo
disegno di legge ha avuto tale compele-
tezza' che un discorso sistematico sull’argo-
mento a me pare.si ridurrebbe a pura quanto
inutile accademia. Si tratta, a mio giudizio,
di rievocare alcuni punti essenziali del di-
segno di legge e poi di raccogliere le vele.
Perché, vedete, ha avuto un bel da fare il
collega Alicata, con la acutezza che & tra
le note caratteristiche del suo temperamento
e della sua azione politica, per togliere a
- questo disegno di legge ogni valore sociale,
tecnico, umano. Gli & che non é chi non
veda ormai in questo progetto il fatto storico
delV’inizio di un’opera di trasformazione desti-
-nata a modificare la struttura sociale del
nostro paese. Né vale, collega Alicata, dire
che noi odiamo i contadini! Se bastasse
coniugare malamente un verbo per colpire
I'avversario! CGi wvuole ben altro, quando
P’avversario ha un passato inobliabile di
lotte contadine come l’abbiamo noi!

Dicevo, .dunque, che siamo dinanzi a un
disegno di legge che tende a modificare le
strutture sociali del nostro paese.

Si tratta-di una savia opera di profilassi,
di una terapia necessaria, come noi pensiamo,
o si tratta invece di un soccorso d’urgenza,
come piace pensare al collega Alicata, giac-
ché anche questa qualifica del disegno di
legge innegabilmente concorre, almeno nella
sua intenzione, a togliere al medesimo va-
-lore o significato ? '

I’indagine non conta; non conta almeno
in questa sede ¢ nel momento in cui’stiamo
per varare il disegno dilegge. Se l'indagine
dovesse contare, 1o potrei qui riferirmi al
pensiero di un uomo che non & dellagnostra
parte, ma che noi tutti d’ogni parte stimiamo
per la grande altezza morale, Giovanni Conti;
il quale, in una sua pubblicazione, di cul
soltanto ieri sera ho potuto leggere e pagine
brillanti, .documenta come i dolorosi fatti
di Melissa seguirono quando il ministro
aveva gia formulato il suo disegno di legge,
cosi come potrei dire che la riforma agraria
¢ fra i presupposti del pensiero politico di
questa parte della Camera..

Dird, invece, 'qualche cosa che & al di
fuori di ogni partitismo. Dird che il Governo
obbedisce, in tema di riforma agraria, a quelle
che potremo chiamare le esigenze collettive,
cosi che ci sarebbe da osservare che aveva
ragione Filippo Turati quando affermava
che la politica non é quella che comune-

_come dianzi

mente si {a dai parlamenti politici, non &
quella che si fa nel seno dei partiti, come
sovente non & neppur quella che si fa nel
governi: 1 partiti e gli stessi governi servono
qualche volta gli eventi anziché dominarli,
cosi che diventano essi le grandi voci della
storia. ’

Sotto questo aspetto potremmo dire, a
proposito di questo disegno di legge, che la
politica & essenzialmente wuna tecnica, la
quale consiste nel saper essere servitori fe-
deli degli eventi, nel saper essere gli in-
terpreti della storia, nel saper interpretare
I’epoca in cui si vive. E diciamo la verita:
tutto questo ha saputo - fare il Governo della
democrazia italiana e la legge di cui qui si
discute ne & innegabilmente una testimo-
nianza alla quale ¢ vano sperare ditogliere,
dicevo, valore e significato
sociale.

Per comprendere il signtficato della legge
che ci tiene occupati, & necessario, a mio giu- -
dizio, riaffermare che essa non tende per
nulla ad escogitare adeguati rimedi a quella
che si e detto sia una vergogna nazionale:
I’agricoltura del mezzogiorno d’Ttalia. Non
¢ questo, a mio giudizio, il male cui la legge
intende porre riparo; st tratta di un problema
ben piu profondo, si tratta di una esigenza
assal piu sentita, di una esigenza che sl in-
centra in un fatto di natura sociale, al quale
si innesta un fatto di natura tecnica.

Qual’é il fatto di natura sociale ? Amici
miei, il fatto e che I'Italia deve vararla que-
sta. riforma agraria; quando l'avrd varata
(io ripeto quanto dissi modestamente in seno
all’Assemblea Costituente) avra fatto sempre
meno di cio che hanno gid fatto 1 paesi pit
progrediti d’Europa. In Italia si sono sempre
colpite la piccola e la media proprietd ter-
r.era che in Calabria e in Lucania — le reg.oni
dove si’ addensa il dramma del mezzog.orno
d’Italia - rappresentano spesso "il campo di
tentativi eroici da parte degli agricoltori
shattuti tra la raffica del fisco, le rovine della
malaria e la mancanza di strade e di acqua,
mentre si & lasciato insoluto, attraverso una
forma strana di tenacia abulica, il problema
della grande proprietd terriera,dove 1’'assen-
teismo dei proprietari e piuancoralainsens bi-
litd che li guida, di fronte a quelle che chia-
mavo dianzi es.genze collettive, sono norme
costanti, salvo alcune eccezioni alle quali
volentieri da questo banco io rendo omagg’o.

Quale ¢ il fatto tecnico ? Questo cons ste
evidentemente nel sostituire, da parte dello
Stato, all’interesse del singolo, che tende
naturalmente alla cultura -estensiva, l'inte-
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resse generale che tende, perragoni evidenti,
alla.cultura intens'va, anche dove le condi-
zioni sono poco favorevoli, come avv.ene in
molte zone della Calabr.a.

Cosli posto il problema, se ne intende tutta
la ser.eta, fuori dalle stup.d ss'me leggende
di un Mezzcg orno ricco di chi sa quali tesori
nascosti da scoprre e da sfruttare, ma nella
realtda invece povero, dove l’accresc mento
della. r.cchezza che viene dal suolo & cer-

tamente opera possb.le si, ma assai ardua

e rer la quale del tutto inadeguati sono stati
finora i mezzi d'spon.b’li.

BEd ora ven'amo alla pratica attuazione
della - legge della quale parlerd brevemente,
ma, con estrema serenitd: una cosa € rendere
omagg.o al s'gnificato di una legge, che non
ho estato a ch'amare di portata stor.ca, e
un’altra cosa € quella di d scuterne il conte-
nuto tecn'co e qundi gudcarla nella sua
portata essenz almente pratica. Cosa che io
faro con il del berato propos'to di non r'petere
alcuno degli argcmenti g & {rattati in Senato.

D'ro subto che avrei preferito vedere
pegg ata la rforma fondaria in Calabra
prevalentemente sulla grande propr eta ier-
riera suscett.b le di trasformaz one. La legge
cosl come € congegnata potrebbe add r.ttura
lasciare intatle le grandi estens.oni che costi-
tu'scono, per l'abbhandono in cui sono la-
sc'ale, de. veri latifordi e vclgere la sua az one

sulla med'a propr_eta (possono cons derars tali
" quelle estens.oni che non super no i 300 ettari
in una zcna desolata ccme quella della S la)
anche se quelle med e propr etd s'ano bene
colt.vate, percolo questo tanto p u fondato
nei cast di terreni fac.lmente suscett.b.li di
appoderamento.

Infatti, la elasticita dell’articolo 2 potrebbe
rendere possibile il caso del grande propr.eta-
rio terriero il quale d'mostri che i suoi lati-
fondi hanno tali scorte di animali da non
giustificare una procedura di espropriazione,
mentre puo, sotto questo riflesso, trovarsi a
mal partito il medio propr.etario che, pur
avendo direttamente cura della sua proprietsa
fino a confondere qualche volta la sua vita
con quella dei contadini, non si trova in
condizioni di offrire la prova concreta di una

“avvenuta industrializzazione della terra, obe-
rato come egli ¢ da pesi fiscali e non confor-
tato da alcuna seria produzione commercia-
bile se la sua terra é in una zona di alta
montagna ccme la Sila. Anche solto questo
riflesso & necessario che, in rapporto ai cri-
teri dell’esproprio, si tenga conto della norme
conlenute nella legge generale sulla riforma
agraria.

E se una obiezione ¢ possibile nei riguardi
dell’altopiano della Sila, che costituirebbe
secondo alcuni un’entitda a sé, difficiimente
paragonabile ad altre zone d’Italia, non wvi
é un argomento solido che possa presentarsi
come ostacolo alla tesi per quanto riguarda
la piana di Sibari e il marchesato di Crotone.

D’altro canto, io spero fervidamente che.
gli organi responsabili non si lascino tiran-
neggiare (mi pare che questa sia la parola
che si attagli al caso) dall’idea della trasfor-
mazione agraria- ad ogni costo - dell’intero
altopiano della Sila, a detrimento delle zone
ioniche. La trasformazione si operi fino in
fondo, ma soltanto dove il giuoco valga la
posta, perché il tentativo di trasformazione,
non lo dimentichiamo, costa miliardi. Sara
necessario limitare la colonizzazione alla parte
fertile, possibilmente irrigua _dell’altopiano, -
impiantandovi frutteti o altre culture arboree
costruendovi le case e trovando il modo di
anticipare al nuovi coloni 1 mezzi strumentali,
specie il bestiame.

Gio consentira ai lavoratori della terra di
attendere, durante i mesi delle nevi (dicem-
bre-marzn), a lavori stagionali, alimentando
il bestiame e dedicandosi, come in alcune
zone alpine, alle piccole industrie, al piccolo
artigianato rurale e ad altre attivitd utili
come la pollicultura, la coniglicultura,.la tes-
situra casalinga, la lavorazione. dei trucioli,
del legno, la fabbricazione di piccoli mobili.

Occorre tener presenle, per g ustficare
questa m a preoccupaz one, che, come d'cevo
d anz’, per quatiro mes: dell’anno in una parte
della Sla s. & costretti alla inoperos ta. Ivi -
la neve, ragg unge i due metri d: altezza ren-
dendo d fficl, e qualche volta imposs'b 1, le
comun’'caz oni fra i var. poderi. La s tuaz one
in queste zone ed in quei mesi ¢ pu d ffic.le
che nelle reg oni montane del nord, che sono
caratter zzate dalla stessa intensta di tem-
peratura, ma non dalla stessa abbondanza
di neve.

Ilr medio mi pare s’a quello da me suindi-
cato: 1 m tare 'opera, di trasformazone della
S'la alla zona fert le, perché ivi soltanto la
inoperos ta durata per molti mesi dell’anno
potra essere adeguatamente compensata con
I’allevamento del best ame, con la coltura della
segala, della patata, della frutta.

Il mo sugger mento non mod fica per nulla
il p'ano d. trasformaz one, che io non intendo
vedere in alcun modo 1 m tato. Accogl endosi
questo sugger mento, avrebbero par menti
sv.luppo i vllagg rurali delle zone p u popo-
late, le strade — che sono sempre 1 mezzi piu
potenti di benessere — il miglioramento dei
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pascoli, insieme con gli esperimenti di trasfor-
maz'one culturale e di allevamenti stab.lj,
mentre la colonizzazione vera e propria po-
trebbe essere circoscritta, come dicevo dianzi,
a quelle zone di cosi elevata fertilitd da richia-
mare con sicurezza le braccia contadine dei
paesi vicini e dei paesi lontani.

Potra invece estendersi la colonizzazione,
con successo sicuro, alla piana di S.bari e al
marchesato di Crotone, dove essa € bene
avviata in qualche az'enda e dove la richiesta
di terra in propr.eta o in compartempazmne é
addir.ttura enorme.

La complementaritd fra bonifica e valoriz-
zazione del p‘ano e del monte, che la legge si
propone, potrebbe essere cosi attuata in p eno:
cid che in tema di colon'zzazione si farebbe in
meno nella S la, sarebbe compensato da quan-
o si potrebbe fare in pu nella zona ionica.

A me pare che il programma graduale po-
trebbe essere il seguente.

Per quanto r guarda la Sla: strade, soprat-
tutto di allacciamento dei due litorali, villaggi
che dovrebbero essere limitatissimi, azende

sper.mentali trasformate e colon’'zzate, piccola |

colon'zzazione limitata alle zone trasformab:li
e colonizzab:li.

Per quanto riguarda poi la piana di Sibari
e il marchesato d: Crotone, insleme con la tra-
_sformazione obbl gatoria e la colon'zzazione,
bisognerebbe affrontare il problema della bo-
nifica, se veramente si vuol fare una riforma
agraria completa che si proietti nel tempo in
forma definitiva.

Mi si dra che 1’Opera non ¢ entra e 10
risponderd che 1’Opera deve es'gerla. Cornun-
que, la mia rich'esta ¢ ind r.zzata al Governo.
Certo € che in Calabria permane il problema
della bonifica, tanto p.it arduo di quanto non
sia nelle regioni del nord, dove i lavori si ‘pos-
sono svolgere in territori a regime idraulico,
in buona parte precedentemente sistemato,
con sufficiente rete stradale, e con minore
intensita di malaria. In Calabria vi sono zone
divorate da torrenti anarchici dove non si
tratta soltanto di politica idrau.ica nel senso
letterale della parola, cioe di semplici siste-
mazione di scoli, ma occorre procedere alla

bonifica del suolo stesso costituito da acquitri- -

ni, cosi che si rende necessario ricorrere a
costose opere di colmato.naturale o artificiale.

I proprietari, quelli meritevoli della no-
stra attenzione, guardano con una certa per-
.manente melanconica a-quei terreni che talora
hanno una profonditd di 7-8-10 metri e sono
ricchissimi di materie organiche.

Questo stato di fatto, infine, con la im-
mensa deficienza di strade, di-opere igieniche,

di scuole, sovverte tutta la civilta di un po-
polo ed impedisce qualsiasi progresso econo-
mico e quindi sociale e morale del Mezzo-
giorno in genere e della Calabria in ispecie.
Le industrie non vi nascono, perché manca
ad esse ogni base, né possono essere sufficienti
la genialitd della stirpe o la topografia che
colloca quelle regioni su due mari!

Credo che l’ente possa utilmente inter-
venire per suscitare energie nuove in quella
parte del territorio calabrese affidata alle
sue cure.

In Calabria abbiamo acqua f}in enorme
quantitd. Per lagricoltura lirrigazione &
necessaria, ma la Cilabria, a specchio dei due
mari, potrebbe diventare anche il grande em-
porio chimico dell’Italia (come la Sardegna e
la Toscana sono i suoi centri'minerari) con la
produzione dell’azoto cioé con la produzione
dei concimi, dei sottoprodotti. In Calabria si
potrebbero suscitare tutte le industrie natu-
rali derivanti dall’agricoltura. iChi parla di
altre industrie non conosce la Calabria, 'mon
ne ha un’idea nemmens approssimativa: é
la nostra una regione che purtroppo (e questo
¢ irrimediabile, qualunque sia il Governs che
ci regge) dista in media 12 ore di treno dai
centri pit vicini che si chiamano Napoli e

“Baril

Dicevo: industrie naturali derivanti dalla
agricoltura e con essa connesse. Marmesllate,
essenze, profumi davrabbard essere cose no-
stre, cio? di noi italiani e da pradursi preva- =
lentemente nel Mazzagiornd che & la terra
che piu si adatta a produzioni di tal genere.
E poi lacido citrico e gli altri derivati dal
limone, i1 sommacco per la concia delle
pelli ed il Iatte sono prodatti che si poassono
sviluppare in una regione come la Galabria
e che potrebbero concorrere (non vimeravigli;
questo non € un paradoissa) all’equilibrio del
nostro hilancio nazionale. )

Ms in Calabria, come in quasi tutto il
Mezzogiorna, non vi € una scusla agraria che
sia degna di questo nome, non vi ¢ un labo-
ratorio, non vi € un istituto superiore che
studi l'agricoltura specializzata del paese, le =~
malattie, la selezione delle piante, i problemi
di chimica, di biologia, di meccanica, di irri-
gazione, la cui soluzione ne farebbe forse una

.terra benedetta.

Noi potremmo opporre alle tante 1ndu-
strie parassitarie, artificiose, antieconomiche,
basate troppe volte — diciamo la -verita -
sul falso e sulla frode, una fioritura di que-
ste industrie naturali, sicure, non bisagne-
voli delle quotidiane bombole di ossigeno.
Potremmo opporre alla mancanza di carbone
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(ecco il riferimento che facevo prima) laghi
artificiali nel Mezzogiorno ricchissimi di
acqua.
' Onorevoli colleghi, perché voi non dimen-
tichiate il filo logico che intendo dare al mio
intervento, 1o credo fermamente che 1’Opera,
rinnovata attraverso un consiglio di larga
rappresentanza e con voto elettivo, possa
rendérsi suscitatrice di energie nuove: possa,
in sostanza, occupare il posto di quello che
si pensava dovesse essere un ente lautonomo
per la valorizzazione della Calabria.
proposito di questi argomenti, si po-
trebbe forse con utilita rivolgere il pensiero
alla Germania, dove, fin dagli anni prece-
denti alla prima grande guerra, vi erano
quelle famose fabbriche di adrenalina, in cui
venivano impiegati due o trecento chimici,
dei quali i nove decimi non facevano che
studiare e sperimentare di continuo, mentre
solo pochissimi si applicavano a produrre.
Ma bisogna conoscere la mirabile organizza-
zione di laboratori e di scuole in quel paese:
universita tecniche sorsero in luogo delle an-
tiche universita accademiche e filosofiche e
produssero centri di cultura tecnica, che
creavano 1 grandi capitani di industria; scuole
técniche e secondarie, varie secondo le regioni,

che creavano gli alutanti e i tecnici, scuole

complementari per tutti gli operai dai 13
al 18 anni che dovevano frequentarle, pagatl
durante il lavoro.

Tutto cio ricordo a proposito del mezzo-
giorno d’Italia, a proposito della Calabria,
la regione che occupa un tristissimo primato
nella scala della depressione economica e che,
pur senza essere la terra promessa, come
dicevo all’inizio del mio intervento, ha inne-

gabili risorse che sono ignorate da molti, e

sono tenute in non cale dai piu.

Io comprendo 1’enorme difficoltd di rime-
diare a quello che non si é fatto dal giorno
dell'unita ad oggi. E aggiungo che lo Stato,
da solo, non basta. E sono convinto che il
solo industriale non ha interesse ad agire,
perché per una sola industria le spese e i
rischi sono troppi.

Ecco perché io vorrei vedere allargata la
vita di questo ente che sorge, onorevole Mi-
nistro. E vorrei che questo ente potesse con-

correre a un progresso organico di unifica-

zione di forze e creare I’'ambiente adatto al
rinnovamente della vita civile di quella re-
gione. Lo vorrei vedere, come dicevo dianzi,
suscitatore autorevole di energie nuove.
Questo programma potrd essere iniziato
dall’Opera, ma ad un patto solo: che il Go-
verno le dia i mezzi adeguati, riconoscendone

la enorme importanza e anche per rendere
omaggio a questo disegno di legge che & fra
le pagine piu notevoli della democrazia ita-
liana.

Questo programma non deve essere dimen-
ticato, nel momentd in cui si intende attuare
un proposito di equitd umana e di innegabile
rinnovamento civile. (Applausi al centro e «
destra — Molte congratulaziont).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare To-
norevole Zanfagnini. Ne ha facolta.

ZANFAGNINI Signor Presidente, ono-
revoli colleghi, I'importanza di questo dise-
gno di legge trascende di gran lunga il suo
contenuto territoriale. HEsso € un atto, il
primo atto di riforma fondiaria che il Go-
verno c¢i propone, un'interessante autici-
pazione della riforma stessa. E non v’'é dub-
bio, che, cosi essendo, questo disegno di legge.
dovrebbe essere anche un’anticipazione dei
metodi e dei criteri direttivi della riforma.
Come tale assurge percid ad importanza
fondamentale.

Gia in sede di riforma dei contratti agratri
io, a nome del mio gruppo, ho lamentato
questo metodo del Governo di affrontare
il tema della riforma agraria a spizzico, per
settori, come se i vari settori dell’agricoltura
italiana fossero tanti compartimenti stagni
e non costituissero, invece, un tutto unico
e inscindibile, come se il settore dei contratti
agrari commutativi o associativi, cioé della
conduzione indiretta e quello dei contratti’
agrari di puro lavoro (sistema della condu-
zione diretta) non si legassero e influenzas--
sero insieme reciprocamente.

Ma tant’é: i1 Governo ha un suo concetto
della riforma agraria statico e non dinamico;
ed & proprio di questo concetto statico, per
cosl dire, questo procedere col metodo del-
l'isolamento per settori e per gradi.

Io non discuto questo metodo, anche per-
ché capisco che esso é stato in certo modo
imposto dalla necessita incalzante, perché
riconosco che ci sono eﬁettlvamente alcune
zone, diremo cosi, -nevralgiche della riforma
fondiaria, e fra queste & certamente in primo
luogo I’altopiano della Sila, dove effettiva-

- mente la situazione non tollera indugi.

se l'urgenza vuole ché noi affrontiamo senza
ritardo queste zone nevralgiche che sono
contrassegnate purtroppo anche dal sacri-
ficio sanguinoso di lavoratori che in con-

flitti depecrabili con le forze di polizia vi

hanno lasciato la wvita, tuttavia non vorrei
che si dimenticassero poi le altre zone,
né che esiste un problema nazionale e non
regionale di riforma agraria, né che si addi-
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venisse a queste particolari riforme col sot-
tinteso, se non con la riserva mentale, di
sottrarci quello che dovrebbe essere il quadro
generale della riforma e di metterci, per cosi
dire, dinanzi al fatto compiuto con i prin-
cipf e con i criteri generali della riforma stes-

- sa che dovevano essere generalmente affron-

tati. Non vorrei ciné ci fosse una riserva
mentale nel senso che non si potra mai adot-
tare un criterio diverse, o che non si potrd
mai concedere qualcosa di pin di quanto

in queste zone nevralgiche sia stato concesso.

Questo disegno di legge ha percid un po’
l'aria del bastone e della carota. lo non
metto in dubbio le buone intenzioni del
Governo ed in particolare del ministro Segni
ma la concatenazione e la concomitanza de-
gli avvenimenti avvalorano Il'ipotesi che il
Governo senta l'imperativo morale di nom
poter reprimere, senza colmare un poco
questa ansia di giustizia sociale che sta al
fondo di queste agitazioni del nostro meri-
dione. B percio, per poter moralmente avere
la forza di reprimere, fa qualche cosa.

Ma, onorevoli colleghi, non basta fare
qualche cosa; bisogna fare piu di qualche
cosa, bisogna fare sul serio e profondamente
in questa direzione della giustizia sociale,
perché veramente scompaiano le cause dei
disordini, dei’ conflitti
ed ¢ certo che quando si sarda operato vera-
mente in profonditd su questo terreno, non
ci sard neanche 1l bisogno di reprimere.

Io non condivido il tono apocalittico in
certo modo usato dall’onorevole Alicata, nel
senso che questo disegno di legge metta la
miccia, metta l'esplosivo sotto l'altopiano
della Sila. Accetto il concetto fondamentale
di questo disegno di legge, sull’abbinamento
della distribuzione c¢on la trasformazione,
perche non ¢ con una formula 0 con una ri-
cetta magica della sola ridistribuzione fon-
diaria che si possono far uscire dall’inferno le
popolazioni dell’altopiano silano, che si pud
risolvere effettivamente il problema di vita
delle popolazioni agricole e bracciantili del
meridione, ma. ¢ soltanto abbinando la ridi-
stribuzione alla trasformazione.

Osservo tuttavia che questo disegno di
legge & insufficiente: risolve solo parzialmente
il problema complessivo della Sila e, risolven-
dolo solo parzialmente, ha il difetto fonda-
mentale di avere in sé il germe diingiustizie,
di una sensazione diffusa di ingiustizia, di creare
una frattura e.dei conflitti di interesse fra gl
stessi lavoratori. B solo risolvendo il problema
totalmente, nel suo complesso, affrontandolo
nella sua integrita, nelle sue 22 mila famiglie

e delle- agitazioni; "

coloniche e bracciantili, & solo sistemando tut-
t1 quanti, che questo progetto potra vera-
mente raggiungere quel fine di pacificazione
sociale che esso formalmente si propone. '
" Non v’é dubbio che in questo disegno di
legge sono anticipate le linee fondamentali
della riforma fondiaria: vi é il criterio del li-
mite, vi & il criterio dello scorporo e vi & il

" criterio base della formazione della piccola

proprietd contadina. Quest’ultimo criterio,
che & ormal, per molti segni, diventato la
base della riferma fondiaria italiana, lascia, .
onorevoli colleghi dell’estrema, noi socialisti
estremamente perplessi.

Noi ci rendiamo conto dell’enorme signi-
ficato morale che puod avere per questo misero
proletariato agricolo, confinato in una seco-
lare degradazione, l'assegnazione della terra
in proprietd; ma ci rendiamo. conto, altresi,
che il processo caratteristico dell’economia
moderna, sia nell’'industria che nell’agricoltura,
& dalla piccola alla media ed  alla grande
azienda; perché solo.la media o la grande
azienda puo resistere, produrre per il mer-
cato, e non per il consumo familiare, e si
presta all’adozione dei sistemi moderni di
cultura intensiva, fortemente meccanizzati
e razionalizzati nel metodo e industrializzati
nella produzione e nella trasformazione dei
prodotti. Tutto cid non puo essere realizzato
dalla piccola proprieta. , '

La piccola proprietd — é inutile rilevarlo
— pud sussistere dove, per le particolari con-
dizioni del terreno e per il genere delle colture
praticate, siamo sul piede della produzione
artigianale; ma non nell’agricoltura industria-
lizzata o nell’agricoltura che puo e deve di-
ventare industriale; la piccola proprietd non

€ lo strumento adatto per raggiungere questi

obiettivi. »

Ecco perché noi socialisti riteniamo pil
acconcia e rispondente allo scopo la condu-
zione collettiva, in forma cooperativa. Ab-
biamo una magnifica occasione per un espe-
rimento cooperalivistico in grande stile nel
campo agricolo; non dobbiamo sciuparla.

Le concessioni di terre incolte o insuffi-
cientemente coltivate a cooperative di brac-
cianti, in forza dei decreti Gullo e Segni, sono
degli strumenti che potrebbero essere utiliz-
zati per una sperimentazione cooperativa,

in grande stile anche sull’altopiano della Sila.

To non vedo perché queste cooperative -di
braccianti non possano, anche per conto del-

-I’ente della Sila, operare la trasformazione

fondiaria ed agraria e non possano poi .di-
venire le assegnatarie definitive del fondo
trasformato. Siamo d’accordo, sono coope-
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rative che non hanno una grande base morale,
non hanno un grande spirito cooperativistico;
sono cooperalive un po’ spurie perché non
ripetono la loro forza dall’istinto, dallo spirito
e dall’educazione cooperativistica; sono coo-
perative in certo modo create dalla legge, e
manca loro, come giustamente dice il collega

Sampietro, quel senso di collettivita che ¢é .

essenziale nella cooperativa.

Ma anche il piccolo proprietario, credete
che lo si possa improvvisare da un giorno
all’altro ? Non si pud improvvisare un pic-
colo proprietario da un giorno all’altro, ono-
revoli colleghi, e non pud essere una improv-
visazione il passaggio del bracciante agricolo
alla responsabilitd della conduzione di un
fondo come piccolo proprietario. Non vedo
percid perché non si possa avvalersi di queste
cooperative e cercare di educare in esse il
senso cooperat1v1stlco che & spirito d1 eleva-
zione e di fratellanza.

Ma ci siamo mai domandati se questo
disegno di legge, come osservavo da princi-
pio, risolve il problema di vita delle 22 mila
famiglie bracciantili della Sila ? Non lo ri-
solve, lo dice la stessa relazione di maggio-
ranza; lo risolve solo per 12 mila famiglie.
Ebbene, onorevoli colleghi, che cosa avverra
delle altre 10 mila famiglie ? Che faremo delle
altre 10 mila famiglie, ammesso che i dati
della relazione siano esatli o non siano infe-
riori alla Tealtd ? Rimarranno braccianti.
Ma, staranno meglio o staranno peggio di
prima ? Io temo che staranno peggio di prima,
perché se avremo portato via, per sistemare
le 12 mila famiglie, la terra migliore, avremo
portato via, come si suol dire, la polpa e la-
sciato l'osso; e le 10 mila famiglie che riman-
gono avranno 1’0sso. .

Ma, quel che é peggio, noi vedremo ope-
rarsi fatalmente, per opera ed iniziativa dello
Stato, a causa della insufficienza di questo
disegno di legge, una scissione fra i lavoratori
che si sistemeranno e i lavoratori che non si
sistemeranno, quando non si arrivera - il che
sarebbe ancora piu deprecabile — al conflitto
fra i contadini assegnatari e quelli occupanti,
singolarmente o come soci di cooperative in
in forza della legge per lassegnazmne delle
terre incolte.

Anche per questo il problema doveva e
poteva essere risolto integralmente nel suo
complesso, per non creare sperequazioni in-
giuste e conflitti. E non vi é bisogno di dirlo,
con un po’ di buona volontd ci si sarebbe
arrivati. Io non capisco davvero perché non
si & voluti arrivare a questa soluzione totale.
L’onorevole Alicata ha accennato ai beni

demaniali. Ma se non ci fossero questi, non so
e non vedo perché questo limite dei 300 ettari
non avrebbe potuto essere abbassato a -250.

MICELIL. Relatore di minoranza. Si pud
conservare.

ZANFAGNINI. Tanto meglio. Ma il prin-
cipio direttivo fondamentale, che piu volte ho -
espresso e che qui potrebbe essere adottato e
utilizzato, & quello di legare la trasformazio-
ne all’assegnazione: 1’assegnazione deve es-
sere fatta a quegli stessi che hanno operato
la trasformazione del fondo. Vale a dire, la
stessa cooperativa di braccianti ben diretta,
bene assistita ed organizzata, cul é stata
affidata la trasformazione, avrebbe potuto
divenirne poi l’assegnataria.

E va da sé che prévedendo e realizzando
I’assegnazione integrale non poteva sorgere
conflitto tra bracciante e bracciante e che
sarebbe stata automaticamente risolta anche
la posizione delle cooperative che attualmen-
te occupano 35.000 ettari di terre incolte.
Poiché a queste stesse cooperative in pro-
porzione dei rispettivi soci avrebbe potuto
essere affidata la trasformazione e quindi
I’assegnazione. Ma soprattutto si sarebbe evi-
tato di lasciar fuori della riforma hen 10.000
famiglie bracciantili.

Ma per altro verso la legge sembra im-
perfetta ed inidonea al raggiungimento del-
I'alto obiettivo che pur si dovrebbe proporre.
Ed & che tutto cid avrebbe dovuto essere
attuato senza stremare l’erario con costose

" indennitd di espropriazione in un momento

in cui abbiamo estrema necessitd di mobi-
litare tutti i nostri capitali disponibhili, che
non sono sufficienti- di fronte all'immensita
del bisogni di investimenti e di piena occu-
pazione che abbiamo nel nostro paese. Non
si sarebbe dovuto sottoporre a nuovi sforzi
per le costosissime indennita di espropria-
zione l'erario dello Stato, ng 1’assegnatario,
se vogliamo che tutte le sue energie siano
dedicate alla produzione; e questo avremmo
potuto conseguirlo adottando nell’assegna-
zione la forma enfiteutica con canone ri-
scattabile. Non dobbiamo sottoporre 1’as-
segnatario a pesi trentennali, dai quali & fa-
cile prevedere che rimarrebbe schiacciato.
Occorre persuadersi che nella situazione di
secolare depressione in cui il bracciantato
silano versa ci vuole un aiuto, e un aiute
straordinario dello Stato per passare da quel-
lo stato spaventoso di arretratezza a quella
moderna agricoltura verse cui noi vogliamo
indirizzare questa massa lavoratrice. E il
primo grande passo che il Governo si propone

1 di fare: ma possiamo dire che sia un vero
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grande passo, un passo ardito ? Persuadia-
moci, onorevoli colleghi, che le cose fatte
a meta, le cose fatte con ristretti criteri e
con ristretti concetti non riescono se non al
fine inverso a quello cui vorrebbero tendere;
non solo non risolvono nulla, ma sciupano
anche lo sforzo che si fa per realizzare que-
ste cose a meta.

Immiserendo le cose, non si risolvone
i problemi e si sprecano le forze. Signori del
Governo, io voglio sperare che siamo ancora
in tempo; il disegno di legge che é venuto
alla Commissione & purtroppo tutto postil-
lato dalla parola «identico» e non vorrei
che questa parola significasse che anche qui
in quest’aula ogni via alle modifiche ed agli
. emendamenti é preclusa, perché sarebbe grave
che, ravvisando infruttuosa tutta questa
discussione, dovessimo partire dall’ipse dizit
e non ci fosse piu nulla da fare.

Io sono compreso della necessita di far
presto, non vedo 'ora che questo strumento
sia posto in movimento ed incominci ad ar-
recare 1 suo benefici, ma, onoreveli colleghi,
se lo troviamo inadeguato, se lo troviamo
insufficiente, modifichiamolo ora che siamo
ancora in tempo, o per lo meno prendiamo
di fronte alla Camera e al paese il solenne
impegno di far seguire delle disposizioni
complementari che possano integrare cio che
il disegno di legge non fa e colmare le lacune
che ‘esso presenta.

Ma siano questi degli impegni che costi-"
tuiscano altrettanti imperativi per noi, per-
ché noi stiamo agendo su un terreno che deve
essere particolarmente presente al mnostro
spirito, sul terreno di chi soffre, sul terreno
di queste masse lavoratrici che soffrono, che
vivono in un secolare stato di depressione che
ta disonore all'ltalia.

Poniamoci in mente che & un bisogno
essenziale per il nostro paese questo che io
vi segnalo, se vogliamo veramente che la no-
stra democrazia viva, che la Repubblica de-
nocratica viva, che i grandi postulati sociali
che sono stati posti alla base di questa no-
stra Repubblica democratica siano salvi. B
solo risollevando queste masse lavoratrici
verso un degno vivere civile che noi potremo
porre le fondamenta piu solide di questa
Repubblica. (Applausi — Congratulazioni).

PRESIDENTE. B iscritta a parlare la
onorevole Maria Nicotra, la quale ha presen-
tato il seguente ordine del giorno:

« La Camera fa voti
“che I'Opera per la valorizzazione della
Sila si preoccupi di facilitare il trasferimento

delle famiglie contadine, nelle zone di bo-
nifica e di trasformazione, rendendo possibile
una residenza stabile nei terreni loro asse-
gnati.

.« A tale scopo I'Opera.dovra curare il sor-

-gere, nelle zone distanti dall’abitato, di centri

rurali, cioé di un gruppo di fabbricati desti-
nati ai servizi essenziali ove funzionino ini-
zialménte almeno la scuola, I’ambulatorio
medico-ostetrico con farmacia e sanitario per-
manente sul posto, e la chiesa.

« L’'Opera dovra inolire adoperarsi perché
vengano istituite presso tali centri la delega-.
zione municipale, il servizio postale e tele-
grafico, la caserma deil carabinieri; e dovra
favorire in ogni modo la iniziativa privata
per la istituzione di altri servizi e attivita
come molino, spacci, botteghe artigiane, ecc.

« Insieme con le strade e con gli acquedotti
il funzionamento di questi centri rurali contri--
buira a creare le condizioni di vita necessarie
perché numerose famiglie contadine possano
popolare grandi estensioni di terra oggi nude
e risiedervi stabilmente, presupposto questo
necessario per una seria trasformazione del-
I’attuale economia agraria ». '

Ha facolta di parlare e di svolgere il suo
ordine del giorno.
NICOTRA MARIA. Signor Presidente,

" onorevoli colleghi, non sono calabrese manon

deve farvi meraviglia che 10 abbia chiesto la
parola su questo disegno di legge, poiché
tutto quanto riguarda la trasformazione nel
campo dell’agricoltura ¢ cosa che tocca parti-
colarmente il meridione, ed e naturale che noi
deputati meridionali* sentiamo con.una pas-
sione e con un interesse particolari tutto cio
che questo problema tratta.

Quando il disegno di legge in esame sara
divenuto legge, sara gia riforma agraria in
atto seppure limitata ad un territorio della
zona, calabrese. Ma, onorevoli eolleghi, se pre- -
supposto di ogni trasformazione dell’economia
agraria & la residenza stabile dei contadini
nella terra loro assegnata, in quella terra che
il loro lavoro fara diventare pili feconda e
rendera fruttuosa, & necessario creare per que-
sti contadini le condizioni di vita necessarie
affinché possano risiedere sul posto.

Questa, mi direte, € una cosa ovvia, ma
appunto per questo io ho presentato un ordine
el giorno che ponga le bast di quello che dovra
essere cura di fare da parte dell’ente di valo-

.rizzazione della Sila. Non bastano, onorevoli

célleghi, strade, acquedotti ! Gid i colleghi che
hanno parlato prima del mio intervento hanno
detto, grosso modo, della creazione di queste
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condizioni di vita possibili per i contadini che
devono risiedere nelle campagne bonificate e
trasformate.

Io vorrei aggiungere qualcosa di piu detta-
gliato, come ho specificato nel mio ordine del
giorno. Questa gente che andra ad abitare in
terre lontane chulometri e chilometri dai centri
abitati deve pure continuare una vita civile,
dato che si tratta di persone abituate a risie-
dere in paesi. Ad esempio hanno i loro bimbi

da mandare a scuola, oltre ad avere bisogno

dell’ass.stenza sanitaria che nel paese possono
trovare ! Soprattuttonel territorio silano dove,
come diceva poco fa un collega, le condizioni
climatiche d’inverno e d’estate non sono le
piu favorevoli, come volete che questa gente
possa risiedere in quelle zone stab.lmente ?
Occorre che l'ente in uno con la bonifica e la
trasformazione della terra, in uno con le strade
e gli acquedotti, crei dei nuclei di fabbricati
‘per i servizi essenziali alla vita, i quali per-
mettano alle famigl.e dei contadini di avere
quelle garanz.e, senza le quali sarebbero co-
strette a fare ch.lometri e ch.lometri dalla
mattina alla sera per spostarsi dal paese al
luogo di lavoro. Perché possano star 1i hanno

b'sogno di questi servizi! Anche noi, se fos--

simo in quella s.tuazione penseremmo ugual-
mente e non vorremmo stare senza l'assistenza
medica, senza le scuole, ecc..

B.sogna quindi promuovere la costruzione
di quest! paesi in germe ! L’onorevole ministro
sa che con questo mio intervento io intendo
rifer.rmi a quell’esperimento di borghi rurali
gia fatto in S.cilia, esperimento che non poteva
farsi con pieni r.sultati, perché si era nel-
I’immed.ato dopoguerra.

Occorre qui impostare cosi il problema
fin dall’mm.zio; b:sogna che si costruiscano que-
sti v.llaggi rurali con la scuola, la ch.esa,
I'ambulator.o medico, la farmacia ed un sani-
tar.o stab.le sul posto. Evidentemente in un
secondo momento si provvederd al resto: lo
Stato vi porrd la caserma dei carabinieri, il
comune una propr.a delegazione e tutti gli
altri servizi necessari.

Naturalmente tutto questo sara completa-
to dalla iniziativa privata che opportunamente
favorita provvederd al molino, agli spacci,
alle botteghe artig.ane, ecc., e cido potra
avven.re non in un g.orno solo ma con gra-
dual.ta.

Non credo di chiedere cose impossibili e
sulle quali vi possa essere d.scussione; mi pare
trattarsi di r.ch este sulle quali tutti i settori
della Camera possano essere d’accordo. Noi
vogl.amo 1l benessere di tutte queste famiglie
rurali; noi vogl.amo rendere ad esse facile il

compito di trasformazione delle terre che
affidiamo alle loro braccia. Mi sembra, inoltre,
che quanto io prospetto oggi alla vostra atten-
zione e che domani dovremo votare non possa
essere considerato come qualche cosa di facol-
tativo, ma sia un presupposto necessario alla
trasformazione fondiaria della regione silana.

Onorevoli colleghi, io non mi soffermo pin
oltre su questi argomenti che, ripeto, mi sem-
brano ovvi. Mi auguro che su questo ordine del
giorno, che il ministro spero accettera, domani
possa esservi una votazione concorde (Ap-
plausi).

PRESIDENTE. Il seguito di questa di-
scussione & rinviato a domani.

Approvazione di un disegno di legge da parte
di Commissione In sede legislativa.

PRESIDENTE. Comunico che nella sua
riunione di stamane, in sede legislativa, la
IV Commissione permanente (finanze e te-
soro) ha approvato, con modificazioni nel ti-
tolo e nel testo, il disegno di legge n. 1179:

« Proroga delle disposizioni per il paga-
mento degli assegni rinnovabili di guerra ».

Anmmzw di interrogazioni e di interpellanze,

PRESIDENTE Si dia lettura delle inter
rogazioni ¢ delle interpellanze pervenute alla
Pres.denza. .

MAZZA, Segretario, legge:
R

« I1 sottoscritto chiede di interrogare il
Ministro degli affari esteri, in ordine agli
avvenimenti verificatisi recentemente nella
Zona B del Territorio Libero di Trieste, av-
venimenti che violano apertamente le dispo-
sizioni e le garanzie stabilite nell’articolo 21
del Trattato di pace e precisate negli allega-
ti VI (Statuto permanente del Territorio Li-
bero di Trieste) e VII (Istrumento relativo al
regime provvisorio del Territorio Libero di
Trieste).

(1313) « MEDA LUIGI ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dell’interno, per sapere se sia a cono-
scenza che a Imola il giorno 20 aprile le forze
di polizia hanno aggredito selvaggiamente,
bastonando e ferendo, decine di cittadini col-
pevoli di scortare una carovana di solidarieta,
che aveva raccolto viveri offerti spontanea-
mente dai contadini per gli operai della
Cogne, che da un mese non percepiscono il
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salario; e per conoscere quali provvedimenti
intenda prendere nei confronti dei responsa-
bili della selvaggia aggressione.

(1314) « MARABINI ».

« La sottoscritta chiede di interrogare il
Ministro dell’interno, per conoscere le ragioni
per le quali il prefetto di Napoli, contraria-
mente a quanto prevedono le vigenti leggi
provinciali € comunali, non ha ancora prov-
veduto a rimuovere dalla carica il sindaco di
Quarto Flegreo (Napoli), Domenico De Falco
fu Gennaro, rinviato a giudizio dal tribunale
di Napoli, in data 26 maggio 1949, perché col-
pevole di ricettazione di automezzi di proprie-
td dell’Amministrazione militare, e il cui pro-
cesso dovrd celebrarsi il 24 aprile 1950. (La
interrogante chiede la risposta scritla).

(2451)

« Il sottoscritto chiede di interrogare
UAlto Commissario per l'igiene e la sanita
pubblica, per conoscere entro quale data ri-
tenga di bandire una sessione di esami per in-
fermiere generiche o abilitate. L’interrogante
fa presente che I'ordinamento del 1938 dei
servizi e del personale ospedaliero stabilisce
che all'assistenza dei malati debbano essere
adibite infermiere diplomate della Scuola
professionale di Stato, in numero di. almeno
una per ogni trenta malati.

« Dalla istituzione ad oggi delle Scuole
convitto di Stato per infermiere si & potuto
constatare che in Italia il numero delle infer-
miere diplomate & assolutamente insufficiente
al fabbisogno. Nella quasi totalitd degli ospe-
dali italiani, 1'assistenza si effettua per mezzo

di infermiere generiche o abilitate in speciali’

. sessioni di esami tenuti negli scorsi anni, a
intervalli, nelle sedi provinciali. L'ultima di
queste sessioni venne tenuta nel 1946: di comn-
seguenza, numerost ospedall si irovano nella
necessitd di provvedere alb’assistenza dei ma-
lati con infermiere non diplomate e neppure
abilitate, il cui numero & venuto assottighan-
dosi; ma con personale che, se pure istruito
professionalmente ¢ fornito di buona pratica,
non possiede perd nessun requisito legale.

« Pertanto Y'interrogante riconferma Ila ne-
cessitd urgente che 1'Alto Commissariato dia
disposizioni perché venga al piu presto ban-
dita una sessione di esami per infermiere ge-
neriche o abilitate; ricordando che PAlto
Commissario, ad analoga istanza della Pre-
sidenza della Federazione italiana .associazio-
ne regionale ospedalieri, rispondeva, sin dal-

« VIVIANI LUCIANA ».

I'ottobre 1948, che occorreva, prima di ban-
dire gli esami, procedere alla revisione delle
norme che disciplinano l'attivitda infermie-
ristica. ' :

« L'interrogante ritiene che, dal 1948 sino
a quest’oggi, tale revisione abbia potulo es-
sere effettuata; ma soprattutto sottolinea, fa-
cendo anche riferimento alla richiesta avan-
zata il 26 marzo 1930 a Genova dal Gonvegno
nazionale per lo studio dell’assistenza sani-
taria ed infermieristica, l'esigenza assoluta-di
immetiere i1 piu possibile presto, attraverso
un’apposita sessione di esami, un congruo
numero di ‘infermiere legalmente abilitate
negli ospedali. (L'interrogante chiede la ri-
sposla scrilta).

(2452) ~ « DEL Bo ».

« I1 softoscritto chiede d’'interrogare il Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere se intende o meno approvare la
istituzione del cantiers di rimboschimento e
di bonifica, riguardante il comune di Sesto
Campano (Campobasso), richiesta dalle com-
petenti autoritd -locali sin dal dicembre 1948.
(Linterrogante chiede la risposta scrilla).

(2453) « COLITTO ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere le ragioni per le quali non é
stata ancora accolta la proposta formulata
dall’Ispettorato dipartimentale delle foreste di
istituzione di un cantiere di sistemazione
montana e di rimboschimento in localitd Mon-
tagna e Colle Astore in agro. di Carpinone
(Campobasso) e se si ritiene di poterla acco-
gliere nei prossimi mesi. (L’interrogante
chiede la Tisposta scritia).

(2454) « COLITTO ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere se
non ritenga opportuno, nell’interesse detla po-
polazione del comune di Cercepiccola (Cam-
pobasso), disporre la redazione di un progetto
di acquedotto, che potrebbe utilizzare alcune
sorgenti, che sono nelle vicinanze dell’abitato,
¢ potrebbe essere, poi, tenuto presente in oc-
casione della esecuzione delle opere riguar-
danti le aree depresse. (L'interrogante chiede
la risposta scritta).

(2455) « GOLITTO »,
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« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro del lavoro e della previdenza sociale,
per conoscere le ragioni per le quali non si é
creduto ancora di istituire a Boiano (Gampo-
basso) un corso di addestramento e di riguali-
ficazione operai, chiesto da quel comune sin
dal novembre 1947 e per conoscere altresi se
si intenda istituirlo in questo anno. (L’inter-
rogante chiede la risposta scrilla).

(2456) « GOLITTO ».

« I sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per conoscere quan-
do potrd essere eseguita la ricostruzione del-
I'arredamento scolastico del comune di
Macchia d’Isernia (Campobasso), pur essendo
i fondi all’'uopo necessari da fempo stanziati.
(L'interrogante chiede la risposta scriila).

(2457)

« COLITTO ».

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro degh affari esteri, per eonoscere se sia
esatto — come appare da varie circostanze —
che sia partita dal Console generale d’'ltalia
a Nizza la denuncia alla polizia di Nizza, per
un provvedimento di espulsione, di quattro
emigrati italiani (Emilio Ferrari, Carlo Du-
rando, Giovanni Baggi, Lino Mastini), « vei »
di aver firmato e indirizzato al Governo ita-
liano — tramite il Consolalo generale d’'Italia
a Nizza e I’Ambasciata d’Italia a Parigi --
" una lettera di protesta per I'eccidio dei sei
operai di Modena; e per sapere — in caso af-
fermativo — se il Ministro giudichi compati-
bile tale denuncia con le funzieni di un Con-
sole generale, e — comunqgue — quali passi
intenda compiere presso il Consolato generale
d’Italia a Nizza e presso le competentt Auto-
rita francesi per la doverosa tutela dei nostri
connazionali sopra nominati. (L’interrogante
chiede la Tisposta scritta).

(2458) « GIOLITII »,

« 1 sottoscritti chiedono di interrogare 1
Ministri del tesoro e dell’industria e com-
mercio, per conoscere quali urgenti provvedi-
menti di contingenza — in attesa che il di-
segno di legge n. 976, gia approvato dal Senato
della Repubblica, diventi norma esecutiva —
essi intendono adottare allo scopo di evitare
la chiusura dell’Ente nazionale per l'artigia-
nato e la piccola industria (E.N.A.P.1.) e degh
altri Enti per l'assistenza all’artigianato (tra
cui I'Ente mostra mercato dell’artigianato di

Firenze, Plstituto veneto per il lavoro di Ve-
nezia, ecc.), la sopravvivenza dei quali & le--
gata allo stanziamento dei fondi previsti dallo
stesso disegno di legge n. 976.

« Gli interroganti chiedono, inoltre, di co-
noscere se 1o stanziamento di lire 110.000.000,
iscritto nei capitoli 31, 32 e 33 dello stato di
previsione della spesa del Ministero dell’in-
dustria e del commercio, per 1l corrente eser-
cizio 1949-50, sia disponibile nell’esercizio
stesso a beneficio dei citati Enti di assistenza
all’artigianato: (Gli interroganti chiedono la
risposta scritla).

(2459) « Moro GeroLamo Lino,
BoNTADE MARGHERITA ».

AMBRICO,

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per sapere per quah
ragioni il personale non di ruolo, assunto a
prestare servizio presso i compartimenti del-
I’A.N.A.S. non solo non & stato classificato
nelle categorie stabilite per gli avventizi sta-
tali, ma & minacciato di un licenziamento che
non risponderebbe davvero a giustizia.

« Trattasi di circa 250 giovani, diplomati e
laureati, reduci e partigiani, che da cinque
e piu anni disimpegnano un lavoro tecnico
tanto piu necessario ancora per gli annuncia-
ti ulteriori finanziamenti all’A.N.A.S. (L'in-
terrogante chiede la risposta scritla).

(2460) « DONATINI ».

« Il sottoscritto chiede d’interrogaré il Mi-
nistro dei lavori pubbhlici, per sapere se, ul-
timato il primo lotto dei lavori, non ritenga
necessario disporre I'immediata assegnazione
del residuo e preventivato fondo di altri otto
milioni per rendere utilizzabile il nuovo fab-
bricato scolastico di Palazzuolo di Romagna
per il prossimo anno, ed evitare che alrimen-
ti lo stesso lavoro fatto resti, da una sospen-
sione, gravemente danneggiato. (L'interrogan-
te chiede la risposta scritla).

(2461) « DONATINI ».

« I sottoscritti chiedono di interrogare il
Presidente del Consiglio dei Ministri ed il Mi-
nistro degh affari esteri, per conoscere i mo-
tivi, per 1 quali i Consolati della Repubblica
in Austria da parecchi mesi non consegnano
i decreti di cittadinanza .italiana, trasmessi
loro dal Ministero per la consegna agli inte-
ressati. (Gl wnterroganti chiedono la risposia
scritta).

(2462) « EBNER, VOLGGER »,
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« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il Mi-
nistro dei lavori pubblici, per sapere se inten-
da annoverare tra le opere piu urgenti ed ese-
guire il completamento della liforanea Jonica
(Statale 106), accogliendo- il voto espresso ri-
petutamente dalla Deputazione provinciale di
Catanzaro e dalla Camera di commercio, in-
dustria e agricoltura della medesima citta,
in vista dei notevolissimi vantaggi che ne de-
riverebbero alle popolazioni del Mezzogiorno,
in particolare a quelle di Puglia, Lucania e
Calabria. :

« B convinzione dell'interrogante che il
completamento e la sistemazione della lito-
ranea Jonica non si debbano oltre differire, in
quanto rappresentano una delle indispensabi-
1i premesse -per lo sviluppo e Pincremento

economico del Meridione, con riflesso, quin-

di, sull’economia nazionale.

« Fa infine presente che il Ministero dei
lavori pubblici e A.N.A.S., varie volte, han-
no dato assicurazione in merito; ma che, fino
ad oggi, si é rimasti nel campo delle promesse
platoniche, senza alcun pratico risultato, per
cui non sarebbe inopportuno che, uscendo dal
campo delle astrazioni, si passasse una buona
volta a quello delle realizzazioni. (L'interro-
gante chiede la risposta scritla).

(2463) « SILIPO ».

« It sottoscritto chiede di interrogare il

Presidente del Consiglio dei Ministri e il Mi-
nistro dei lavori pubblici, perché vogliano
considerare lo stato di avvilente abbandono
in cui. sono stati lasciati i comuni di Duronia
e Torella, 1n provincia di Campobasso, dove
una ventina di famiglie complessivamente
sono rimaste senza tetto a causa della guerra
e nella impossibilita assoluta di dar mano ai
‘lavori di ricostruzione della propria abitazio-
ne, perché impotenti ad affrontar¢ anche le
sole spese di inizio della ricostruzione; come,
pertanto, intendano venire in aiuto delle fa-
miglie stesse, onde metterle in grado di riave-
re la casa mndesta in quel desolati paesi di
montagna, ai quali non & stato dato finora di
fruire neppure dei benefici dell’assistenza
dell’U.N.R.R.A.-CASAS. (L’inlerrogante chie-
de la risposta scrilla). -

(2464)

« 11 sottoscritto chiede di interrcgare il

Ministro dei lavori pubblici, per sapere se nel
prossimo esercizio finanziario sia considerata
la necessita di ripristino dell’arredamento sco-
lastico in Carpinone (Campobasso) che, com-

« SAM MARTING ». |

pletamente distrutto dalla guerra; non & stato
finora neppure in parte ricostruito, malgrado
ripetute istanze delle autoritd amministrative
e scolastiche interessate. (L’interrogante chie-
de la Tisposta scrittg).

(2465) « SAMMARTINO ».

« I sottoscritti chiedono di interpellare il
Presidente del Consiglio dei Ministri e il Mi-
nistro degli affari esteri, per conoscere quale
linea di condotta intendono seguire di fronte
alle gravi sopraffazioni e violenze compiute
da nazionalisti jugoslavi nella Zona B del Ter-
ritorio Libero di Trieste a danno della popo-
lazione italiana ivi residente ¢ quali passi in-
tendono compiere perché sia posto un termine
alla politica dei.fatti compiuti perseguita da
tempo dalla Jugoslavia nel Territorio mede-
simo.

«(337) .« SARAGAT, CECCHERINI ».

« Il sottoscritto chiede di interpeliare il
Ministro degli affar1 esteri, per conoscere
quale sia la politica generale del Governo nei
confronti delle terre italiane costituenti il co-
siddetto Territorio Libero di Trieste; e per
conoscere quando si effettuerd la raccomanda-
zione tripartita del 20 marzo 1948, che stabi-
lisce il ritorno alla sovranita italiana del Tei-
ritorio Libero di Trieste; e sui passi compiuti
presso le Cancellerie d’Europa e 1’0.N.U. per
le continue persistenti violazioni del Trattato
di Pace compiute dal Governo del maresciallo
Tito nella Zona B del Territorio Libero in oc-
casione della riforma valutaria, dell'unione
doganale, ed in ultimo della farsa elettorale
del 16 aprile 1930, nella quale giornalisti ita-
Hani e. stranieri, non graditi osservatori, ven-
nero aggrediti e percossi sotto gli occhi della
polizia del marescialto.

(338) « BELLAVISTA ».

« Il sottoscritto chiede di' interpellare il
Presidente del Consiglio dei Ministri e il Mi-
nistro degli affari esteri, sulle recenti elezio-
ni tenute nella Zona B del Territorio Libero
di Trieste, e sugli atti di violenza compiuti nei
confronti degli italiani cold residenti; e per
conoscere, 1n relazione a tali falti, l'atteggia-
mento che il Governo intende assumere.
(339) « BARESI ».

« Il sottoscritto- chiede di interpellare il
Governo, per sapere quale azione intenda svol-

gere in sede internazionale per tutelare 1 di- -
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ritti italiani derivanti dal Trattato di pace

dopo quanto consumato nella Zona B del Ter-

ritorio Libero Triestino il 16 aprile 1950 dalla
Jugoslavia.

(340) - 0 « ZANFAGNINI ».

« Il sottoscritto chiede di interpellare il

Presidente del Consiglio dei Ministri ¢ il Mi- -

nmistro degli affari esteri, circa il grave insuc-
cesso della politica governativa nella questio-
ne della difesa della italianitd e della appli-
cazione del Trattato di pace per la parte rela-
tiva al Territorio Libero di Trieste.

(341) « PASETTA GIAN CARLO ».

« [ sottoscritti chiedono di interpellare il
Ministro della -pubblica istruzione, per sape-
re se non ritenga opportuno incrementare ed

accrescere il numero dei corst di avviamento

agrario in quelle regioni che, come la Cala-
bria, sono a carattere preminentemente, se
non del tutto esclusivamente agricolo, e come
pud conciliare questa esigenza con la soppres-
sione, gia avvenuta, dei corsi di avviamento
agrario di Gittanova, Polistena, Rosarno, in
provincia di Reggio Calabria.

(342) « SILIPO, SURACI, GERACI ».

« 11 sottoscritto chiede di interpellare il
Ministro dell’industria e comimercio, per sa-
pere quale atfuazione sia stata data al voto
della - Camera nella seduta del 22 novembre
1949, che impegnava il Governo ad una inte-
grale soluzione del problema del carbone
sardo.

In particolare, chiede d'essere informato
sui criteri che hanno determinato organi re-
sponsabili preposti alla disciplina del com-
mercio e del consumo dei combustibili ad
aumentare indiscriminatamente I'importa-
zione carboni fossili esteri, in particolare dal-
la Polonia ¢ dalla Jugoslavia -—— determinando
I'aggravamento della crisi che attraversa 1'in-
dustria carbonifera mazionale e quella del
Sulcis in ispecie. .

« Per sapere, infine, se cid non appaia so-
stanzialmente incompatibile e contrastante
con I'indirizzo dettato dalla Camera con cui,

nel ricordato voto, espresse la volontd di pro- -

cedere, attraverso progetti adeguati da sotto-
porre rapidamente al Parlamento, al risana-
mento finanziario ed alla riorganizzazione del-
I’Azienda carbonifera, alla connessa costru-
zione di una centrale termoelettrica e degli
impianti per la produzione dell’azoto, intesi

alla soluzione definitiva det problema car-
bonifero ed alla frattura nell'interesse della
economia regionale e nazionale del monopolio
elettrico e della industria dei fertilizzanti chi-
mici.
(343) « MELIS ».

PRESIDENTE. Le interrogazioni testé
lette saranno iscritte all’ordine del giorno e
svolte al loro turno, trasmettendosi ai mini-
stri competenti quelle per le quali si chiede
la risposta scr:tta.

Cosi pure le interpellanze saranno iscritte
all’ordine del giorno, qualora i ministri inte-
ressati non vi si oppongano nel termine rego-
lamentare.

La seduta 'termina alle 20.30.

Ordine del giorno per le sedute di domani.

Alle ore 11:

Seguito della discussione del disegno di
legge:

Provvedimenti per la colonizzazione del-
I’Altopiano delta Sila e dei territori ionici
contermini. (Approvato dal Senato). (1178) —
Relatori: Pugliese, per la maggioranza, e Mi-
celi, di minoranza.

dlle 07'e~ 15,30:

1. — Vortazione a scrutinio segretlo dei di-
segni di legge:

Concessione di un contributo alta So-
cietad per azioni « Agenzia Stefani » per la K-
quidazione del personale e per la sistemazionc
di talune passivitd. (Approvalo dalla V Com-
misstone permanente del Senato). (1136);

Conversione in legge del decreto-legge
11 marzo 1950, n. 50, contenente modificazioni
al regime fiscale degli oli minerali, dei sur-
rogati del caffe, dello zucchero e degli altni
prodotti zuccherini e degli oli di semi, alle
imposte di consumo sul caffé e sul cacao ed ai
dazi doganali sulle droghe. (1156).

2. — Svolgimento di interpellanze e di in-
terrogazioni riguardanti il Territorio Libero

_di Trieste.

3. — Seguito della discussione dei disegni

i legge:

Provvedimenti per la colonizzazione del-
IAltopiano della Sila e dei territori ionici con-
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termini. (Approvato dal Senato). (1178). —
Relatori: Pugliese, per la maggioranza, e Mi-
celi, di minoranza; :

Ratifica del decreto legislativo 3 maggio
1948, n. 949, contenente norme transitorie per
i concorsi del personale sanitario degli ospe-
dali. (228). — Relatori Longhena e De Maria.

4, — Discussione det disegni. di legge:

Emendamenti al decreto legislativo 4
marzo 1948, n. 137, recante norme per la con-
cessione dei benefici ai combattenti della se-

conda guerra mondiale. (606). — Relatort Bel-
lavista e Carron;

Ratifica dell’Accordo in materia di emi-
grazione concluso a Buenos Ayres,’ tra FItalia
e P'Argentina, 11 26 gennaio 1948. (Approveailo
dal Senato). (513). — Relatore Repossi.

IL DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONTI
Dott. ALBERTO GIUGANINO
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