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COPPI ALESSANDRO, Segretario, legge
il processo verbale della precedente seduta.

(E approvato).
Congedo.

PRESIDENTE. G munico che & in con-
gedo il deputato Mattei.

Seguito della discussione del disegno di legge:
Istituzione del Consiglio superiore delle
Forze armate. (Approvato dal Senato).
(1106),

PRESIDENTE. Il Minisiro della Difesa
chiede, come & suo diritto in bhase all’arlicolo
91 del regolamento, di poter fare alcuni rilievi
prima che il disegno di legge sull’isliluzione del
Consiglio superiore delle Forze armale sia po-
sto in volazidne. L’onorevole M:nistro ha fa-
coltd di parlare.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Ne]la )
seduta di ieri, all ullimo m menlo, ¢ slalo
approvalo un emendamento all’articolo 8 del
d segno di legge nel quale & delto che il pre-
sidente del Consiglio saperiore o i presidenti
di sezione hanno la facolla di invilare fra i
consulenti il comandante del Corpo volontari
della liberta. Ora, a parte la difficoltd di sa-
pere chi & i] comandante, penso che la formula
del testo del Senato fosse migliore e rispon-
desse meglio allo spirito della legge. G mun-
que, per quesio, io mi rimetto ali’apprezza-
mento della Comm'ssione.

Vi & poi un errvre maleriale all’articolo 5,
ove si parla del Presidente del Consiglio
superiore. Infattii é detto: « Il generale del-
I’esercito, I’ ammlragllo ed il generale dell’aero-
naulica in servizio permanente effettivo, piu
elevatl in grado o piu anziani nel rispetlivo
ruolo, 1 quali non siano Ministro, Sottosegre-
tario di S ato, Capo di stato maggiore della
difesa o Segretario generale ». Qucl «capo di
stato maggiore della difesa » & un errore male-
riale, e dal momento che il disegno di legge st
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deve rinviare al Senato, ¢ meglio correggerlo
subito sopprimendo le parole « della difesa ».

Infine accetto le limitazioni di compe-
tenza di questo Consiglio superiore, decise
con la soppressione di alcuni commi da f) a
m) dell’articolo 11. Faccio presente, pero, che
la lettera ) si- riferisce alla richiesta del pa-
rere del Consiglio superiore delle Forze armale
«sui capitolati d’oneri generali o particolari
e sui progetti di contratti e transazione nei casi
in cuilalegge di contabiliia generale dello Sta-
to prescrive il parere del Consiglio di Statu». B
questa una maleria di notevole importanza:
sottrarla alla competenza del Consiglio supe-
riore costituirebbe inconciliabilita con lo spi-
Tito della legge, che vuole atiribuire al Con-
siglio stesso una particolare funzione di con-
trollo e di consulenza.

PRESIDENTE. Devo far rilevare che
indubbiamente la variante proposta dall’ono-
revole Ministro all’articolo 5 é una variante
di forma perché si tratta, direi quasi, di un
errore materiale che era sfuggito sia al Senato
sia. alla noslra Commissione. .

Sulla questione dell’articolo 8, punto 2,
invece, vi fu una lunga discussione, che voi
certamente non avete dimenticato, ¢ che ha
portato alla conclusione che la Commissione
intendeva indicare esplicitamente il coman-
dante del Corpo wvolontario della liberta.
Comunque, porrd in yotazione la richiesta
del Ministro, formulata ai sensi dell’arti-
colo 91 del Rzgolamento, per il ripristino
del testo approvato dal Senato.

Sul terzo punto, ossia sul capitolati
d’onere, & evidente che si tratta di una que-
stione di-forma piu che di sostanza, che forse
¢ sfuggita e al relatore proponente e a tutti
noi; quindi non possiamo che farne ammenda.

AZZI1. Dichiaro che sono d’accordo con
I'onorevole Ministro sull’opportunitd di far
ritorno alla dizione: «1 rappresentanti qualifi-
cati del Corpo volontario della liberta e delle
formazioni partigiane». Ma, se noi doves-

simo ritornare sulla nostra decisione, sarebbe

necessario intcrpellare prima il proponente,
onorevole Gzuna, il quale sostenne con molto
calore Iopportunitad di sostituire ai rappre-
sentanti qualificati il comandante del Corpo
volontario della liberta. .
PRESIDENTE. Poiché I’'onorevole Geuna
¢ assente, prego l'onorevole Marzarotto di
volere esprimere il suo pensiero in proposito.
MARZAROTTO. La difficolta, quale &
apparsa l’altro giorno, dipendeva dal preci-
sare chi siano questo o questi rappresentanti,
perché sembrava che essi dovessero essere
piu di uno: ¢ noto, infatti, che vi sono cor-

renti diverse in seno al corpo dei partigiani.
Ora, diamo un rappresentante per le varie
correnti 0 ne nominiamo uno solo che li
riassuma tutti ? E sappiamo noi se domani
uno solo sard quello che potra effettivamente
rappresentare queste correnti ? Noi non sa-
pevamo chi sard o chi saranno questi rap-
presentanti e allora bisognava determinarli.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Que-
sta & una formula gid consacrata-da tempo,
e gid adottata al Senato per il Consiglio su-
premo di difesa. Kssa vuole indicere una
certa latitudine di poteri data al Presidente.
Non si stabilisce se egli debba convocare
uno, due o tre rappresentanti, ma stabilisce
che «pud» convocarli nei casi in cui lo
rilenga opportuno. Domani, in una questio-
ne di guerriglia o di guerra partigiana, il
presidente del Consiglio superiore pud sentire
la necessita del consiglio anche di un tecnico
e pud consultarne uno o piu, a suo piacimen-
to e a sua scelta. Quindi i pericoli che I'ono-
revole Geuna ha ravvisalo in questo artico-
lo, non credo che siano effettivi.

D’altra parie, faccio notare che il Senato
ha molto insistito, all’'unanimita, per inclu-
dere quesii rappresentanti qualificati, a scelta
e a giudizio del presidente del Cunsiglio su-
periore. Io temo che con questa modificazione
a quello che é stato il risultato di un accordo
fra le diverse correnti al Senato, si perda

-tempo inutilmente, perché certamente quel-

I’Assemblea sentira il bisogno di insistere
sulla sua formula.

PRESIDENTE. Pongo ai votl in virtu
della facol.4 concessa dall’articolo 91 del
Regolamento, la proposta del Ministro di
ripristinare nell’articolo 8 il testo «i rap-
presentanti qualificali del Corpo volontari
della libertd e delle formazioni pariigiane »
in sostituzione dell’emendamento votato nella
seduta scorsa che diceva «il comandanle
del Corpo volontari della liberid ».

(E approvato).
Pongo ai voti la soppressione delle parole

e della difesa » contenule nel comma a) del-
I’articolo 5.

(E approvata).
Pongo infine ai voti il ripristino nell’arti-

colo 11 della lettera «i», che diventera let-
tera «f» del nuovo testo.

(E approvata).

Il disegno di legge sara votato a scru-
tinio segreto in fine di seduta.
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Discussione del disegno di legge: Modifiche al-
Pultimo comma dell’articolo 10 del Testo
Unico delle disposizioni legislative riguar-
danti I’avanzamento degli ufficiali dei corpi
militari delle marina, approvato con regio

decreto 1o agosto 1936, n. 1493, e succes-

sive modificazioni. (15562).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: Modifiche
all'ultimo comma dell’articolo 10 del testo
unico delle disposizioni legislative riguardanti
1’'avanzamento degli ufliciali dei Ccrpi mi-
litari della marina, approvato con regio de-

creto 1° agosto 1936, n. 1493, e successive

modificazioni.
Ha facolta di parlare il relatore, onorevole
Orlando.

ORLANDO, Relatore. L’ultimo penodo

. dell’ultimo comma dell’articolo 10 del testo

unico delle disposizioni legislative riguardanti
I'avanzamento degli ufliciali dei "Corpl mili-
tari della marina, approvato con regio de-
creto 1° agosto 1936, n. 1493, e successive
modificazioni, stabilisce che della commissione
ordinaria di avanzamento fa parte, quando
si tratta di nomina a sottotenente del Corpo
equipaggi militari marittimi in servizio per-
manente effettivo, 11 comandante superiore
del Corpo equipaggi militari marittimi, o, in
caso di assenza o di impedimento, il capitano
di vascello' che lo sostituisce.

Questa normad, con l'arlicolo 3 del regio
decreto legge 2 marzo 1944, n. 79, venne
modificata, nel senso che della Commissione
in parola veniva chiamato a far parte il
capo della secorida divisione della direzione
generale del personale e dei servizi militari,
invece di detto comandante superiore del
Corpo equipaggi militari marittimi in quanto
nella sede di Taranto, in cui trovavasi nel

1944 il Governo, e di conseguenza l’allora_

Ministero della marina, non era stato costi-
tuito il comando superiore del Corpo equi-
paggi militari marittimi e le sue funzioni
erano state demandate alla seconda divisione
della direzione generale del personale e dei
servizi milifari.

Successivamente, con il decreto legisla-
tivo 28 settembre 1944, n. 342, il comando
superiore del Corpo equipaggl militari marit-
timi fu soppresso, istiluendo, in sua vece,
la direzione generale del Corpo equipaggi
mililari marit{imi. Per questa ragione ¢
necessario, ora, modificare nuovamente la
norma per poter chiamare a far parie della
Commissione ordinaria di avanzamento, nei

casi sopra accennati, il direttore generale del
Corpo equipaggi militari marittimi.

Io ritengo che'la modifica proposta debba
essere accolta per ritornare alla norma pre-

cedente, non solo, ma si deve anche rilenere

abolita la limitazione altualmente previsia
dal comma in questione, in base alla quale il
rappresentante del Corpo equipaggi mililari
maritlimi partecipa alla Commissione ordi-
naria di avanzamento solo quando si tratti
di nomina a sotlotenente del Corpo equipaggi
militari maritlimi in servizio permanente effet-
tivo, e non anche quando si tratti di nomina
a sottotenente del Corpo nella riserva.
Non vedo, dunque, quali ragioni pbssano
impedire alla Commissione di accogliere anche.
questa proposla, perché, se il  Diretiore
generale del Corpo equipaggi militari marit-
timi partecipa alla Commissione ordinaria
diavanzamento per la nomina dei sottotenenti

. del Corpo in servizio permanente effettivo,

¢ logico che partecipi alla Commissione anche
per la nomina dei sottotenenti del Corpo
nella riserva.

Per queste ragioni invito 1 colleghl ad
approvare il disegno di legge.

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la di-
scussione generale. Nessuno chiedendo di
parlare, la dichiaro chiusa.

L’articolo unico € del seguente tenore:

«Il 6° comma dell’articolo 10 del testo
unico delle disposizioni legislative riguar-
danti 'avanzamento degli ufficiali di Marina
approvato con regio decreto 1° agosto 1936,
n. 1493, quale risulta modificato dall’arti-
colo 3 del regio decreto-legge 2 marzo 1944,
n. 79, & sostituito dal seguente:

« Per gli scrutini per la nomina a sotto-
tenente nel Corpo equipaggi militari marit-
timi fanno parte della Commissione anche il
direttore generale del Corpo equipaggi mi-
litari marittimi o, in caso di assenza o di im-
pedimento, l'ufficiale di grado non inferiore
a capitano di vascello che lo sostituisce, e,
a seconda che i nominandi debbano essere
iscritti al ruolo servizi macchina, al ruolo
servizi tecnici o al ruolo servizi contabili,
il direttore generale delle costruzioni navali
e meccaniche o quello delle armi e armamenti
navali o quello di commissariato militare
marittimo, o, in caso di assenza o di impedi-
mento, chi pud sostituirli ai sensi del secondo
comma del presente articolo ».

Nessuno chiedendo di parlai'é, il disegno
di legge sara volalo a scrutinio segreto in altra
seduta.



Camera dei Deputdti

— 462 —

Commussionz 1n sede legqislativa

QUINTA COMMISSIONE — SEDUTA DEL 12 oTTOBRE 1950

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la votazione a
scrutinio segreto dei disegni di legge esami-
"nati in precedaonti sedute.

(Segue la votazione).

Comunico il risultato della votazione
segreta dei disegni di legge:

« Onoranze ai caduti in guerra ». (1469).

Presenti e votanti. . . . . 26
Maggioranza . . . . . . . 14
Voti favorevoli . . . . 22
Voti contrari . . . . . 4

(Ld Commissione approva).

« Provvedimenti relativi agli ufficiali a
carriera limitata al grado di capitano promossi
per merito di guerra o che hanno beneficiato
diavanzamznto per merito di guerra » (1452).

Presenti e votanti. . . . . 26
Maggioranza . . . . . . . 14
Voti favorevolt . . . . 21
Voti contrart . . . . . 5

" (La Commissione approva)

« Istituzione del Consiglio superiore delle
Forze armate ». (1106).

Presenti ¢ votanti. . . . . 26
Maggioranza . . . . . . . 14
Voti favorevoli . . . . 19
Voti contrari. . . . . 7

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Azzi, Boldrini, Carron, Cavalli, Cecconi,
Chatrian, Codacci Pisanelli, Coppi Alessandro,
Cuttitta, De Caro Raffaele, Fanelli, Geuna,
Greco Giovanni, Guerrieri Filippo, Marza-
rotto, Meda, Melis, Pietrosanti, Ricci Mario,
Roveda, Salizzoni, Spiazzi, Trimarchi, Va- -
landro Gigliola, Viola, Vocino.

E in congzdo.
Mattei.

La seduta termina alle 10,30.
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