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(E approvato).

Seguito della discussione del disegno di legge:
Assistenza a favore dei profughi (2139) e
della proposta di legge Carignani ed altri:
Assistenza e soccorso ai profughi in dipen-
denza degli eventi bellici. (1318).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione del disegno di legge:
«Assistenza a favore dei profughi», e della pro-
posta di legge Carignani ed altri: «Assistenza e
soccorso ai profughi in dipendenza degli
eventi bellici». .

Come la Commissione ricordera, sono an-
cora da esaminare gli articoli 14, 23, 24, 28
del disegno di legge accantonati in precedenti
sedute nonché alcuni articoli aggiuntivi pro-
posti dall’onorevole Lupis.

Invito il relatore, onorevole Conci Elisa-
betta, a riferire in merito all’articolo 11.

CONCI ELISABETTA, Relatore. Nella ul-
tima seduta la discussione si svolse, come i col-
leghi ricorderanno, sull’'ultimo comma del-
I’articolo 11, in quanto si sosteneva da al-
cuni che quella disposizione dovesse appli-
carsi anche ai profughi, che, fuori dei campi,
fruiscono di sola assitsenza alloggiativa.

Da un’inchiesta fatta presso la Direzione
generale competente del Ministero dell’interno,
risulta che profughi in queste condizioni non
ve ne sono pit. Quindi, mi pare che non sia
pitt il caso di discutere, mentre dovremmo
restar fermi sulle 50 mila lire di premio a
titolo di primo stabilimento per coloro che
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fruiscono dell’intera assistenza, e sulle 25 mila
lire per coloro che nel campo hanno soltanto
l’alloggio. Cio perché coloro che hanno solo
alloggio e non l’assistenza completa, hanno
minore bisogno, in quanto, evidentemente,
posseggono una occupazione.

) Resta, peraltro, ferma la data del 30 giugno
1952 come termine per le dimissioni volon-
tarie dai centri di raccolta.

PRESIDENTE. Pongo allora in votazione
Particolo 11 che & del seguente tenore:

« Al profughi ricoverati in centri di rac-
colta che si dimetteranno volontariamente
entro il 30 giugno 1952 sard concesso un pre-
mio di primo stabilimento di lire 350.000.

Agli stessi sard corrisposto per la durata
assolutamente improgabile di mesi 6 il sussi-
dio giornaliero di lire 4125 per il capo famiglia
e di lire 100 per ogni componente a carico
oltre alla maggiorazione di cui alla legge
30 novembre 1950, n. 997.

Al profughi provvisti di sola assistenza
alloggiativa verra corrisposto soltanto un
premio di primo stabilimento nella misura
di lire 25.000 ».

(E approvato).

Passiamo all’articolo 23:

« Gli assegnatari corrisponderanno agli
istituti gestori un canone mensile di locazione
comprendente le spese genkrali di ammini-
strazione e di manutenzione dell’alloggio, cal-
colate secondo le norme del testo unico 28
aprile 1938, n. 1165, nonché una somma pari
al 2 per cento annuo del costo dell’alloggio
stesso ».

ALMIRANTE. Questo articolo era stato
dccantonato su mia richiesta in quanto deside-
ravo assumere informazioni circa quel due per
cento di cui trattasi che proponevo di ridurre
all’'uno per cento. Poiché dalle informazioni
assunte ho appreso che questa percentuale ¢
la quota richiesta dalla Cassa depositi e presti-
ti che, altrimenti, non sarebbe in grado di com-
pletare questa operazione, mentre sarebbe
costretta a chiedere una integrazione da parte
del Governo, ritiro il mio emendamento.

PRESIDENTE. Pongo allora in vota-
zione l’articolo 23, di cui ho dato in prece-
denza lettura. ‘ )

(E approvato).

L’articolo 24 era stato sospeso per la mede-
sima ragione. Ne do lettura:

« Gli istituti provinciali autonomi per le
case popolari entro il 15 di ogni mese, verse-
ranno al Tesporo dello Stato, la- quota del 2

per cento di cui al precedente articolo, affe-
rente al mese precedente. La quota medesima
affluira ad apposito capitolo dello stato di pre-
visione dell’entrata ».

Lo pongo in votazione.
(E approvato).

Do lettura dell’articolo 28 :

« Nella emigrazione collettiva, i profughi
che siano in possesso di tutti i requisiti neces-
sari per l'espatrio, hanno titolo preferenziale
per essere compresi nella quota di emigra-
zione nella misura del 30 per cento della
quota stessa ».

L’onorevole Lupis propone di sostituirlo
con 1l seguente :

« Ai profughi che intendano emigrare od
ottengano il permesso di ritornare in Africa
o negli altri luoghi di provenienza dall’estero
e siano in possesso dei regolari passaporti, &
concesso, in aggiunta al premio di primo
stabilimento di cui all’articolo 11 ove ne
abbiano diritto, un contributo pari al 50
per cento del costo di biglietto di viaggio,
calcolato sulla base della tariffa pit economica.

Tale contributo sard corrisposto sotto
forma di sussidio straordinario.

Nella emigrazione collettiva i profughi che
siano in possesso di tutti i requisiti necessari
per l’espatrio e le cooperative di lavoro
costituite in maggioranza da profughi hanno
titolo preferenziale per essere compresi nella
quota di emigrazione nella misura del 50
per cento della quota stessa ».

GONCI ELISABETTA, Relatore. Vi sono
per l'accettazione della proposta dell’ onore-
vole Lupis difficoltd di bilancio. Anche in
questo campo, di fatto, si & gia provveduto
e si provvede caso per caso, ma, stabilire
nella legge questo diritto del 50 per cento
sul prezzo del viaggio, potrebbe sollevare
delle notevoli difficolta finanziarie. Per questi
motivi, penserei di non accogliere 1’emenda-
mento sostitutivo dell’onorevole Lupis poiché,
altrimenti, sarebbe necessario rinviare l'arti-
colo alla IV Commissione, (Finanze e tesoro)
perché esprima il proprio parere.

LUPIS. Io penso che si potrebbe prov-
vedere con i fondi dei sussidi straordinari.

Vorrei illustrare brevemente il mio arti-
colo sostitutivo. Esso & suggerito dall’espe-
rienza quotidiana di questi problemi. Noi
sappiamo che, molte wvolte, qualcuno di
questi profughi riesce ad ottenere il permesso
di ritornare in Libia, ma, all’ultimo momento,
proprio quando & in procinto d. partire gli
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manca la somma sufficiente per il viaggio,
ed allora lascia scadere il permesso.

" Evidentemente, noi abbiamo un inte-
resse assoluto di accelerare la partenza dei
profughi per i loro territori di provenienza.

Desidero far notare, poi, che — purtroppo ~
si tratta di poche unitd che riescono ad
ottenere il permesso. Non vedo, quindi, come
l’accoglimento della mia proposta possa su-
scitare gravi problemi di carattere finanziario,
Ritengo, per queste ragioni, che essa possa es-
sere accolta, senza con ¢id implicare un ri-
torno del provvedimento presso la IV Com-
missione (Finanze e tesoro) per il parere.

ALMIRANTE. Desidero far presente un
dato obiettivo, e cioé che l'articolo aggiun-
tivo dell’'onorevole Lupis si ricollega all’arti-
colo 17 della proposta di legge n. 1318, sul qua-

le, a suo tempo, si dichiaravano favorevoli,

sia la IV Commissione (Fnanze e tesoro)
che il Governo.

Concordo con l'onorevole Lupis che, at-
traverso la forma dei sussidi straordinari,
si potrebbe accettare la sua proposta, senza
chiedere parere della IV Commissione.

NUMEROSO. Ritengo che I’esigenza fatta
presente dagli onorevoli Lupis ed Almirante
possa essere sodisfatta senza stabilire espres-
samente quest’ obbligo nella legge. Si tratta
di contributi, di sussidi stiraordinari che il
Governo potra concedere caso per caso. Sono
quindi, convinto che, anche senza una tassa-
tiva disposizione, questa esigenza possa es-
sere sodisfatta. .

Pregherei percid 1'onorevole Lupis di
non insistere, nella. convinzione che il suo
scopo possa essere ugualmente raggiunto.

BUBBIO, Sottosegretario di Stato per U'in-
terno. Il Governo accetta la proposta Nume-
roso, perché stanziare nella legge un quid
indiscriminato gli sembra eccessivo, tanto
piu che si presenta il caso di chi emigra e
poi torna dopo due mesi. Bisogna, quindi,
lasciare un certo giudizio discrezionale al
Ministero dell’interno.

LUPIS. Dichiaro di ritirare il mio arti-
cnlo aggiuntivo.

PRESIDENTE. Pongo allora in vota-
zione l’articolo 28 del quale do nuovamente
lettura:

« Nella emigrazione collettiva, i profughi
che siano in possesso di tutti i requisiti neces-
sari per 'espatrio, hanno titolo preferenziale
per essere compresi nella quota di emigra-
zione nella misura del 30 per cento. della
quota stessa ».

(E approvato).

Abbiamo ora alcuni articoli aggiuntivi
proposti dall’onorevole Lupis. Do lettura del
primo di essi, articolo 28-bis:

« I profughi liquidati in conseguenza della
legge 1° marzo 1949, n. 51, le cui norme fu-
rono modificate dalla legge 1° agosto 1949,
n. 453, hanno diritto, di fare domanda per
essere riammessi — provato il loro stato di
bisogno - al sussidio giornaliero in denaro ».

MOLINAROLI. Mi pare che si possa

" giungere ad una soluzione favorevole appro-
o]

vando un articolo aggiuntivo che mi per-
metto di presentare, in sostituzione di quello
dell’onorevole Lupis. Esso & del seguente
tenore: «In casi di particolare stato di biso-
gno l'assistenza potrd essere accordata in via
eccezionale nei limiti di bilancio anche ai
profughi che non fossero in possesso di tutti
i requisit1 di legge». Una tale disposizione
permette al Governo, senza distinzioni di
sorta e senza imposizioni speciali, di dare,
14 dove il bisogno lo richieda, tutta 1'assi-
stenza, di qualunque genere, che si riveli ne-
cessaria, anche in rapporto a coloro che era-
no stati esclusi dall’assistenza in seguito
alla predetta legge n. 51 del 1949. Confido
che questo articolo possa trovare l'accordo
di tutti, superando quelle questioni, che
altrimenti, penso, sarebbe ben difficile poter
risolvere.

CARIGNANI. Jo propongo, invece, un
altro articolo aggiuntivo, in sostituzione di
quello dell’onorevole Lupis. Esso suona cosi:
« A tutti coloro ai quali sia stata riconosciuta
la qualitd di profugo dalla vigentle legisla-
zione, ancorché abbiano ottenuto la liquida-
zione del premio di primo stabilimento a
norma delle leggi 1° marzo 1949, n. 51, e
1° agosto 1949, n. 453, sono estese le altre
provvidenze contenute nella presente legge,
e cioé: 1°) l'assistenza sanitaria ed ospita-
liera. nonché l'assistenza farmaceutica previ-
ste dall’articolo 8; 2°) i benefici per l'avvia-
mento al lavoro ed alle attivita artigiane, indu-
striali e professionali, di cui agli articoli 12,
13, 16, 27; 30} il diritto di assegnazione agli
alloggi come dall’ultimo comma dell’articolo
22; 4°) alle preferenze per l'emigrazione di
cui all’articolo 28 ».

LUPIS. Ritiro il mio articolo aggiun-
tivo e aderisco a quello dell’'onorevole Ca-
rignani.

Penso, peraltro, che esso potrebbe essere
integrato anche con l'emendamento dell’ono-
revole Molinaroli.

CONCI ELISABETTA, Relatore. Forse
sarebbe meglio che l'articolo proposto dal
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collega Carignani andasse posto alla fine della
legge come disposizione transitoria. Ricono-
sciamo, cioé, che il profugo, anche se ha rice-
vuto il premio di primo stabilimento, man-
tiene la qualitd di profugo ed ha diritto di
partecipare alle altre provvidenze della legge.
Abbiamo discusso sull’'opportunita di pre-
sentare questo drticolo perché in definitiva
la legge gid dispone in tal senso allorché
parla di «profugo». Ora profugo ¢ una qualita
che non si perde allorché si & acquisita. Ma,
ad evitare la possibilitd di errata interpreta-
zione, & sembrato meglio dirlo esplicitamente.

Quanto all’assistenza, prevista nella forma
che ha detlo 'onorevole Carignani, essa, evi-
dentemente, ha un carattere del tutto ecce-
zionale (riferendosi precisamente a quelli che
sono stati liquidati — altrimenti non ce ne
sarebbe stato bisogno). Quindi, ripeto, mi
pare che come sistemazione nclla legge, que-
sto articolo dovrebbe essere inserito come
disposizione transitoria.

BUBBIO, Sottosegretario per Uinterno. Do-
vrebbe essere questa la sede se conlempliamo
la figura di colui che ha diritto all’assistenza
come profugo.

NUMEROSO. o ritengo che potremmo
sodisfare 'esigenza fatta presente degli ono-
revoli Lupis e Molinaroli se aggiungessimo
all’articolo proposto dall’onorevole Carignani
un comma del seguente tenore: « Ai profughi
suddetti potra essere accordata, in casi ecce-
zionali, una assistenza a carattere straordi-
nario ».

LUPIS. E tutto diverso !

CARIGNANI. Si potrebbe dire: «In
casi eccezionali anche ai profughi che fossero
in possesso di tutti i requisiti di legge. potra
essere accordata nei limiti del bilancio I’as-
sistenza di carattere straordinario ».

MOLINAROLI. Io ritengo che, con una

formula generica si possano introdurre e con-
templare tutte le esigenze. Poiché I’ assistenza

richiamata nell’ articolo dell’ onorevole Ca-
rignani non ¢ qualificata e quindi, abbraccia
qualunque tipo e qualunque caso eccezionale,
mi sembra che possa servire a tutti i casi
possibili, dando cosi modo di non dovere in-
tervenire pitt con disposizioni di legge per
le singole situazioni che si potessero ipotiz-
zare.

BUBBIO, Sottosegretario di Stato per U'in-
terno. In sostanza, siamo d’accordo, ma la
formulazione va modificata. Secondo !’ar-
ticolo dell’onorevole Carignani si stabisce che
si dd in piu, un’assistenza straordinaria
particolare a coloro che, essendo stati gia
profughi, ne hanno hisogno. Con la proposta

Molinaroli si stabilisce che, in caso di partico-
lare bisogno, 1’ assistenza potrd essere accor-
dala, in caso eccezionale, e nei limiti del bi-
lancio. Ma che cosa vuol dire «assistenza» ?
Io direi: «nei casi di particolare stato di biso-
gno, potra essere concessa ulteriore assistenza.
Oppure: « Oltre questi benefici, per coloro che
si trovano in stato particolare di hisogno, po-
tra essere concessa una ulteriore assistenza ».

PRESIDENTE. Allora la formulazione
puo essere cosi redatta definitivamente: « Inol-
tre, agli stessi, in caso di particolare e compro-
vato bisogno, poira, in via eccezionale, essere
accordata ulteriore assistenza nei limiti di
bilancio ». Questo comma dovrebbe porsi in
fine dell’articolo proposto dall’onorevole Cari-
gnani.

Pongo allora in votazione ’articolo aggiun-

tivo, risultante dalla fusione degli articoli

proposti dagli onorevoli Carignani e Moli-
naroli:

« A tutti coloro a1 quali sia stata ricono-
sciuta la qualild di profugo dalla vigente
legislazione; ancorché abbiano ottenuto la li-
quidazione del premio di primo stabilimento
a norma delle leggi 1° marzo 1049, n. 51 e
1o agosto 1949, n. 453, sono estese le altre prov-
videnze contenute nella presente legge ¢ cioé:

1) l'assistenza sanitaria e ospedaliera
nonché 1'assistenza farmaceutica, previste
nell’articolo 8;

2) i benefici per l'avviamento al la-
voro ed alle attivita artigiane industriali e
professionali di cui agli articoli 12, 13, 26
e 28;

3) il diritto di assegnazione agli
alloggi come dall’'ultimo capoverso dell’ar-
ticolo 22;

4) con le preferenze per
zione di cui all’articolo 28.

Inoltre agli stessi, in caso di particolare
comprovato bisogno, in via eccezionale, potra
essere accordata ulteriore assistenza nei limiti
di bilancio ».

(E approvalo).

I’emigra-

Passiamo al secondo articclo aggiuntivo
proposto dall’oncrevole Lupis:

« I cittadini italiani sgomberati d’auto-
ritd dalla Cirenaica e tuttora riparati in Tri-
politania, che versino in staio di bisogno, hanno
diritto a ricevere l’assistenza prevista dalla
presente legge per i1 profughi attraverso la
nostra rappresentanza in Tripoli »

ALMIRANTE. In relazione a questo ar-
ticolo, d’accordo con il collega Lupis, presento
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il seguente testo sostitutivo di esso, piu ampio,
e, quindi, piu circostanziato:

« I sussidi di cui agli articoli 3 e 4 della
presente legge sono concessi anche ai citta-
dini italiani profughi dalla Cirenaica (ex pro-
vincie di Bengasi e Derna)in seguito agli even-
ti bellici e attualmente residenti in Tripoli-
tania (ex provincie di Tripoli e Misurata) e
dei quali sia stato accertato lo stato di bi-
sogno.

11 pagamento di tali sussidi sara effettuato
per il tramite della Rappresentanza italiana
in Tripoli con i fondi stanziati dal Ministero
dell’ Interno.

Si applicano a tali categorie di profughi
le norme generali contenute negli articoli
1, 2, 6, 7, 14 della presente legge ».

LUPIS. Ritiro il mio precedente arti-
colo aggiuntivo avendo aderito a quello del-
I’onorevole Almirante.

CONCI ELISABETTA, Relatore. $So-
stanzialmente sono d’accordo sull’articolo
proposto dagli onorevoli Almirante e Lupis.
Vorrei, pero, sentire anche il parere del Go-
verno che afferma esserci delle difficoltd che
non sono a mia conoscenza.

BUBBIO, Sottosegretario di Stato per Uin-
terno. I1 Governo accetta l’articolo aggiun-
tivo presentato dagli onorevoli Almirante e
Lupis. Perd, qualificandosi profughi anche
queste categorie di persone, bisognerebbe
premettere: « Dalla data della richiesta ».

ALMTRANTE. Piuttosto si potrebbe dire:
« A partire dalla entrata in vigore della pre-
sente legge ».

CONCI ELISABETTA, Relatore. Chiedo
scuisa se interrompo, ma vorrei chiedere, a
questo punto, un chiarimento all’onorevole
Almirante. Egli cita gli articoli 3 e &, ma io
osservo che V'articolo 3 dice: «A decorrere dal
10 luglio 1951, a coloro che rimpatrieranno »..

ALMIRANTE. Il termine ¢& sempre lo
stesso. ‘

BUBBIO, Sottosegretario di Stato per Uin-
terno. Si, € esatto.- .

- NUMEROSO. Propongo di abolire, nel-
I’articolo proposto, le parole: « ex province di
Bengasi e Derna » e « ex province di Tripoli
¢ Misurata ».

Propongo anche di sostituire alle parole:
«sia stato accertato », Vespressione: «sia
accertato ».

AUDISIO. Invece di « rappresentanza ita-
liana », propongo di dire: « rappresentanza del
Governo italiano ».

CONCI ELISABETTA, Relatore. Sono
d’accordo. )
BUBBIO, Sottosegretario di Stato per U'in-
terno. Anche tl Governo é d’accordo.
PRESIDENTE. Pongo allora in votazione
P’articolo presentato dagli onorevoli Almirante
e Lupis, che, con le modifiche degli onore-
voli Numeroso ed Audisio e del Governo ri-
sulta cosi formulato : '

« A partire dall’entrata in vigore della
presente legge i sussidi di cui agli articolo 3, 4
sono concessi anche ai-cittadini italiani pro-
fughi dalla Cirenaica in seguito agli eventi
bellici ed attualmente residenti in Tripoli-
tania e¢ dei quali sia accertato lo stato di
bisogno.

Il pagamento di tali sussidi sara effettuato
per il tramite della rappresentanza del Go-
verno italiano in Tripoli, con i fondi stanziati
dal Ministero dell’interno. Si applicano a tale
categoria di profughi le norme generali con-
tenute negli articoli 1, 2, 8, 7, 14 ».

(E approvato).

Passiamo al terzo e ultimo articolo aggiun-
tivo proposto dall’onorevole Lupis:

« Per il periodo che va dal 1° luglio 1950
al 30 giugno 1951 i profughi che fruivano del
‘sussidio giornaliero al 30 giugno 1950 hanno
diritto a percepirlo nella misura stabilita
dalla legislazione in vigore al 30 giugno
1951 ». ’

LUPIS. Trattasi di una norma transitoria.
La legge per ’assistenza ai profughi ha cessato
di avere efficacia alla data del 30 giugno 1950.
Il Governo ha continuato a fornire I’assistenza
ai profughi, ma senza una legge che la pre-
vedesse.

BUBBIO, Sottosegretario per linierno. A
questo riguardo, il Governo suggerisce il se-
guente articolo aggiuntivo:

« Le disposizioni contenute nell’articolo 1
della legge 5 gennaio 1950, n. 1, con cui i
trattamenti assistenziali gia previsti a favore
dei profughi da precedenti norme legislative
venivano, ad ogni efietto, prorogati fino al
30 giugno 1950, sono richiamate in vigore dal
10 luglio 1950 fino alla data di applicazione
della presente legge ».

LUPIS. Accetto l’articolo proposto dal
Governo, e ritiro il mio.

PRESIDENTE. Pongo in votazione l'ar-
ticolo aggiuntivo proposto dal Governo.

(E approvato).
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CONCI ELISABETTA, Relatore. Come ul-
tima questione, lasciata in sospeso, debbo ri-
cordare alla Commissione uh emendamento
presentato dall’onorevole Bima, inteso a dare,
nei pubblici concorsi, Ja precedenza asso-
luta ai profughi. Esso era del seguente te-
nore: « aggiungere all’articolo 27 il seguente
comma: « Qualora l'autorizzazione all’eser-
cizio professionale sia legato ad un pub-
blico concorso essi hanno titolo di prefe-
renza assolutanr.

Proporrei in relazione a questo emen-
damento, di aggiungerr un articolo che
disponga che i benefici gid riconosciuti al
profughi, di cui ai commi {1 e 2 delllarti-
colo 1, sono estesi anche ai profughi da ter-
ritori esteri. )

BUBBIO, Sottosegretario di Stato per U'in-
terno. Per questa proposta mi rimetto al pa-
rere della Commissione.

CARIGNANI. Approvando questa norma,
bisognerebbe correggere anche il mioarticolo
aggiuntivo che & stato gia approvato.

BIMA. L’emendamento da me proposto
intendeva estendere alcune disposizioni legi-
slative ad un gruppo di profughi che non ave-
vano ricevuto notevoli benefici per le leggi
passate. Trattasi di profughi liberi profes-
sionisti, i quali non esercitano piu e per i
quali Vunica agevolazione possibile & quella
di facilitare il loro reingresso nella profes-
sione. L’unico modo &, pertanto, quello di
agevolarli nei pubblici concorsi.

In relazioue a quanto € disposto, all’ar-
ticolo 26, che i profughi artigiani possano otte-
nere le licenze senza alcuna limitazione, io vor-
rei che analoghe agevolazioni fossero estese ai
profughi liberi professionisti. Per questo ho
proposto di estendere ad essi i benefici con-
cessi, nei pubblici concorsi, ai reduci ed ai
combattenti.

CREMASCHI CARLO. Esprimo tutta
la mia perplessita sull’emendamento, per il
fatto che i concorsi in atto sarebbero sovver-
titi per effetto di questa norma.

Osservo, poi, che non & questa la sede
pit opportuna per introdurre simili age-
volazioni. Queste potranno, caso mai, es-
sere inserite nelle leggi con cui si bandi-
ranno i singoli concorsi: Questo & un prov-
vedimento che mira soltanto all’assistenza
al profughi. Fermiamoci all’oggetto, e non
usciamo dalla materia sottoposta al nostro
esame.

BIMA. Io modificherei la mia primitiva
proposta in articolo aggiuntivo del seguente
tenore: «Sono estesi ai profughi i benefici ac-

cordati dalla vigente legislazione ai combat-
tenti reduci, per i pubblici concorsi ».

AUDISIO. Bisognerebbe. completare la
dizione con la parola «partigiani ». ;

CONCI ELISABETTA, Relatore. Si do-
vrebbe usare la stessa dizione contenuta nella
legge 3 settembre 1947, e cioé bisognerebbe
dire: « Sono estesi ai profughi dai territori di
confine (e qui bisognerebbe integrare la di-
zione) i benefici in. favore dei reduci...».

CARIGNANI. Sono d’accordo con l'ono-
revole Conci. La legge del 3 settembre 1947
limitava, i benefici ai profughi dalle zone
di confine. Ora si dovrebbe estenderli ai
profughi da altri territori, e dire: « Le dispo-
sizioni recanti benefici in favore .dei reduci
sono estese ai cittadini aventi il loro domi-
cilio in territorio di confine che, in conse-
guenza di avvenimenti di carattere bellico
o politico, siano stati costretti ad allonta-
narsi e non possono farvi ritorno ».

SAILIS. Le perplessita dell’onorevole Cre-
maschi non sono infondate. I singoli concorsi
hanno bandi architetfati con molto acume,
in cui si fanno le graduatorie con un pun-
teggio molto preciso. L’inserzione di questi
profughi in concorsi esistenti, con ordinanze
molto complicate, in qual modo potra avve-
nire ? Io ritengo che questo articolo potra
valere ‘per i concorsi che si faranno quando
saranno emessi nuovi bandi; ma che non
si possa assolutamente applicare al concor-
sl in atto. .

AUDISIO. Io sono contrario -alle pro-
poste presentate finora. In questo disegno
di legge, che prevede la sola assistenza, noi
veniamo ad equiparare i profughi a tutte le
altre categorie di cittadini: Per l'imposta-
zione della nostra legislazione, questo non
mi sembra giusto.

GONCGI ELISABETTA, Relatore. Io pro-
pongo un articolo aggiuntivo in sostituzione
di quello presentato dall’onorevole Bima. Esso
¢ del seguente tenore. «I benefici che la -legge
accorda ai reduci sono estesi ai. profughi di
cui all’articolo 1 per i concorsi che saranno
banditi dopo Ventrata in vigore della pre-
sente legge ».

I due decreti legislativi si applicavano©ai
profughi della Venezia Giulia e ai profughi
dell’Africa Italiana. Si tratta soltanto di
estendere i benefici alle altre due ' categorie
previste dall’articolo 1. Quindi, non & una
ammissione di tante altre categorie, come
temeva, Audisio. Si tratta di estendere un
privilegio dato a due categorie di profughi
ad altre due, che questa legge egualmente
contempla.
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BUBBIO, Sottosegretario di Stato per
Uinterno. Il Governo si rimette alla Com-
missione,

PRESIDENTE. Pongo in votazione l’ar-
ticolo aggiuntivo proposto dal relatore del
quale & stato dato in precedenza lettura.

(E approvato).

Abbiamo allora terminato l’esame di
queslo disegno di legge.

In esso s’intende assorbita la proposta
di legge Carignani.

Chiedo che la Presidenza sia autorizzata
a procedere al coordinamento del disegno di
legge. Se non vi sono osservazioni cosi puod
rimanere stabilito. -

(Cosi rimane stabilito).

Il disegno di legge sara subito votato a
scrutinio segreto.

Votazione segreta.

PRESIDENTE. Indico la wvotazione a
scrutinio segreto del disegno di legge esami-
nato nella seduta odierna.

(Segque la votazione).

Comunico il risultato della votazione se-
greta del disegno di legge:

«Assistenza a favore dei profughi» (2139):

Presenti e votanti, . . . . 35
Maggioranza . . . . . . . 18
Voti favorevoli . . . . 33
Voti contrari . . . . . 2

(La Commissione approva).

Hanno preso parte alla votazione:

Almirante, Amadeo, Amicone, Armosino,
Audisio, Bellavista, Bertinelli, Biagioni, Bima,
Camposarcuno, Carignani, Codacci Pisanelli,
Conci Elisabetta, Corona Achille, Cremaschi
Carlo, GCuzzaniti, Delli Castelli Filomena,
De Michele, Donatini, Lombardi Colini Pia,
Longhena, Luzzatto, Marazza, Molinaroli,
Nasi, Natali Ada, Numeroso, Riva, Rossi
Paolo, Russo Carlo, Sailis, Sampietro Umberto,
Spoleti, Tozzi Condivi, Vigorelli.

La seduta fermina alle 10,45.
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