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SULLA

ELEZIONE CONTESTATA PER IL COLLEGIO UNICO NAZIONALE (C. U. N.).
(GIOVANNI TANASCO)

Seduta del 30 settembre 1949

Relazione per la proclamazione del candidato

Guglielmo Giannini a deputato per la lista

del Blocco Nazionale nella ecircoscrizione di
Roma (XIX).

OnorEvoLl CoLLEGHI! — Nel Collegio
elettorale XIX, comprendente le quattro
provincie di Roma, Viterbo, Latina e Frosi-
none, furono presentate, in regola, 22 liste,
di cui solo 12 collegate con liste del Collegio
Unico Nazionale.

L’Ufficio centrale circoscrizionale, dopo
avere fissato nella cifra di 41.407 il quoziente
elettorale, attribuiva al Collegio 34 quo-
zienti su 37 deputati da eleggere, sicché 3
seggi restavano deserti per insufficienza di
quozienti.

Procedutosi a pill precisi accertamenti,
in sede di Giunta delle Elezioni, e riscontra-
tisi altri 133 voti validi, oltre quelli indicati
dall’Ufficio circoscrizionale, il quoziente saliva
a 41.410, senza che tale piccola variazione
spostasse i risultati gid acquisiti in ordine
al numero dei posti da attribuire.

Nel termine prescritto dalle norme vi-
genti, risultavano presentati, fra gli altri,
tre reclami a firma: Guglielmo Giannini,
Igino Lazzari e Manlio Lo Vecchio Musti,
con cui si lamentava l’erroneo annullamento
di molte schede valide in danno della lista

n. 12 (Blocco Nazionale), si indicavano al-
cune sezioni periferiche in cui I’annullamento
si diceva pilt alto, per ritardo nell’arrivo delle
norme ministeriali riguardanti linterpreta-
zione da dare alle schede con pitt d’un segno
e voto preferenziale, e si chiedeva la revisione
delle schede annullate e l'attribuzione al
Blocco Nazionale dei voti effettivamente
spettantigli. ‘

Data la esigua quantitd di voti mancanti
alla lista n. 12, per il raggiungimento del
quoziente, appena 987, e tenuto conto del
numero dei voti nulli (28.133), parve alla
Giunta che fosse opportuno un sondaggio,
da compiersi principalmente sulle schede
nulle delle sezioni periferiche, indicate dai
reclamanti. Questa indagine preliminare fu
compiuta dal relatore il quale, nella seduta
del 6 ottobre 1948, informava la Giunta di
avere'esaminato le schede nulle di 86 sezioni,
e di avere trovato 36 schede erroneamente
annullate. E poiché il Collegio & costituito
da 2.640 sezioni, chiedeva di poter comple-
tare I'esame di tutte le schede nulle e con-
testate, con Il'assistenza di un Comitato
d’indagine a norma dell’articolo 8 del Rego-
lamento. La Giunta accoglieva la proposta
e nominava il Comitato in persona degli
onorevoli Colitto e Nasi 1 quali, insieme col
relatore, espletarono il mandato, portando,
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in un primo tempo, l'esame sulle schede
nulle, bianche e contestate di tutte le 2.640
sezioni, solo perd nei riguardi della lista
n. 42. 1 lavoro, accurato e paziente, fu esple-
tato in numerose sedute collegiali, poiché
si dovettero esaminare, una per una, le 28.133
schede nulle, eseguendo, per non incorrere
in errore di computo, il controllo sui voti
riportati dalla lista, in ogni sezione, raffron-
tati a quelli attribuiti alla lista nel riepilogo
dell’Ufficio centrale circoscrizionale.

Si riscontrarono, in seguito a tale con-
trollo, vari errori di computo, che furono cor-
retti. Per cid che riguarda poi le schzde nulle,
bianche e contestate, si constatd che molte
schede erano state erroneamente annullate,
mentre, risultando, per tali schede, chiara la
volontd dell’elettore, i voti dovevano essere
ritenuti validi, in applicazione del disposto
dell’articolo 51 della legge elettorale.

Espletato il lavoro, dopo avere richiesto
agli uffici sezionali anche le schece tratte-
nute erroneamente da tali uffici, il Comitato
accertd che alla lista n. 12 si dovevano attri-
buire 1.475 voti, per schede erroneamente
dichiarate nulle, e 97 per rettifica di errori
di computo, sicché, in definitiva, la lista del

Blocco nazionale veniva ad acquistare al-
tri 1.272 voti.

Dopo questo accertamento perd le ope-
razioni non potevano ritenersi espletate, poi-
ché restava da determinare il nuovo quoziente.
Come: € noto, esso e dato dal numero dei
voti validi, ottenuti da tutte le liste, diviso
per il numero dei deputati da eleggere, piu
tre, s norma dell’articolo 54 della legge elet-
torale, e quindi, nel caso nostro, per 40. Era
pertanto ovvio che, aumentando il numero
dei voti validi, dovesse aumentare il quo-
ziente, e percio sorse la necessitd di rivedere
nuovamente tutte le schede, gid esaminate,
essendo logico pensare che, anche per le altre
21 lizte, si fossero potuti verificare quegli
erronei annullamenti gid constatati in rap-
porto alla lista n. 12.

Rifatto I’esame, per tutte le 2.640 sezioni,
con gli stessi criteri precedentemente adot—
tati, si recuperarono complessivamente 4.733
schede, aventi tutte le caratteristiche per
essere dichiarate valide.

Anche per le altre 21 liste si_rettificarono
gli errori di computo, con uno scrupoloso
controllo, sicché fu possibile acclarare i se-
guenti risultati definitivi:

LISTE “iettifiche Ti‘slgg’én‘;ff‘ Totali
1. — Fronte Democratico Popolare + 1 + 752 + 753
2. — Fronte Nazionale Progressista . + 1 + 21 -+ 22
3. — Partito Cristiano Sociale — 12 —+ 67 — 5
4., — Movimento Sociale Italiano . + 5 + 155 + 160
5. — Partito Repubblicano Italiano . . + 68 + 365 + 433
6. — Blocco Popolare Unionista — 6 + 22 + 16
7. — Partito Nazionale Monarchico . . + 8 + 105 -+ 113
8. — Unione Nazionale Disoccupali, ecc. — 1 + 2 + 1
9. — Partito Mazziniano Italiano . . — 2 -+ 10 + 8
10. — Concentrazione Nazionale I)emocratlca So-
cialista + 3 + 30 + 33
11. — Movimento Naz10nallsta I)emocratlco Socmle . — 32 + 50 + 18
12. — Blocco Nazionale + 97 + 147 + 1.272
13. — Fronte degli Italiani .o -— 3b + 10 —_ 25
14. — Unione Movimenti Federallstl .. + 2 + 6 + 8
15. — Concentrazione Nazionale Combattenti Un1t1 — 1 + 4 -+ 3
16. — Gruppo Politico « La Destra» . . + 5 + 7 + 12
17. — Movimento Italiano Federazione Europea — 16 + 4 — 12
18. — Fronte Unico Anticomunista —_ + 9 + 9
19. — Partito Demolaburista Italiano — 14 -+ 9 — 5
20. — Partito dei Contadini d’Italis. — + 14 + 14
21. — Unita Socialista . — + 135 + 135
22. — Democrazia Cristiana. . . + 1 + 1.781 +  1.782
Totali . 12 4+ 4.733 +  4.745
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E superfluo chiarire che il Comitato, nel-
I'eseguire il computo dei nuovi voti da asse-
gnare alle varie liste, elimino i voti gia asse-
gnati, dopo la contestazione, dall’Ufficio elet-
torale. Infatti, per ogni sezione, si controllo
il numero delle schede effettivamente dichia-
rate nulle, confrontandolo con i risultati dei
verbali, e si tenne conto, nel nuovo computo,
solo di quelle realmente dichiarate nulle da
ciascun ufficio elettorale e non di quelle gia
attribuite, dopo la contestazione, poiché esse
gia risultavano comprese nel computo effet-
tuato dagli uffici elettorali.

Per effetto di tali variazioni, i risultati
definitivi furono i seguenti:

Lista n. 1. — Fronte Democratico Popolare
Lista n. 4. — Movimento Sociale Italiano
Lista n. 5. — Partito Repubblicano Italiano
Lista n. 7. — Partito Nazionale Monarchico
. Lista n. 12. — Blocco Nazionale .
Lista n. 20. — Partito Contadini d’Italia
Lista n. 21. — Unita Socialista . .
Lista n. 22. — Democrazia Cristiana

In base a tali risultati, il Comitato, can
sua relazione del 7 marzo 1949, concludeva
per l'attribuzione di un quoziente alla lista
n. 12 (Blocco Nazionale) con -la conseguente
proclamazione a deputato del candidato Gu-
glielmo Giannini, primo eletto della sua lista,

Voti validi accertati preceden-

temente . . ' N. 1.656.425
Variazioni accertate in pi. . » 4745
Totale voti validi . N. 1.661.170

Nuovo quoziente : 1.661.470 : 40 = 41.529.

Pertanto il Comitato dava atto del rag-
giungimento del quoziente, da parte della
lista n. 12 {Blocco Nazionale), e rettificava
i resti della circoscrizione di Roma, da attri-
buire al Collegio Unico Nazionale, per le 8
liste ad esso collegate, nei seguenti termini:

da 36.498 a 36.061
da 31.826 a 31.868
da 25.708 a 25.903
da 36.173 a 36.283
da 40.419 a 162
da 11406 a 1.120
da 25.046 a 25.061
da 30.878 a 30.280

e proponeva ancora la contestazione, nel
Collegio Unico Nazionale, del candidato aven-
te il minor numero di voti.
La Giunta, nella seduta del 20 marzo 1949,
accoglieva ad unanimitd tali proposte.
QUINTIERI, Relatore.



— & —

Atti Parlamentari

Camera dei Depulali

DOCUMENTI -— DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI

Relazione per I’annullamento della proclama-

zione dell’onorevole Giovanni Tanasco, deputato

per la lista della Democrazia Cristiana nel
Collegio Unico Nazionale (C. U.N.).

OrNorEvOLl COLLEGHI! — Nelle elezioni
generali del 18 aprile 1948, furono devoluti
al Collegio Unico Naziouale, n. 23 seggi con
voti 3.630.094 di resti, in base ai quali I'Ufficio
centrale della Corte di cassazicne, con ver-
bale del 30 aprile 1948, dopo avere ricavato, a
norma dell’articolo 59 del testo unico delle
leggi elettorali, il quoziente nazionale in
157.830 voti, assegno alle varic liste collegate
con il Collegio Unico Nazionale e che avevano
riportato quozienti in sede circoscrizionale,
n. 19 seggi per quoziente e 4 per maggiori
resti, cosi distribuendoli:

Lista n. 2: Movimento Sociale Ita-
liano, seggi 2, proclamati: Almirante e Mi-
chelini.

Lista n. 4: Unitd Socialista, seggi 4,
proclamati: Lombardo Ivan Matteo, Tre-
melloni, Simonini, Calamandrei.

Lista n. 5: Partito Nazionale Monar-
chico, seggi 2, proclamati: Covelli e Alliata.

Lista n. 8: Democrazia Cristiana, seg-
gi 5, proclamati: Piccioni, Restagno, Jer-
volino Maria, Fuschini, Martino Edoardo.

Lista n. 9: Partito Repubblicano Jta-
liano, seggi 3, proclamati: Pacciardi, Giulietti,
Parri.

Lista n. 10: Fronte Democratico Po-
polare, seggi 4, proclamati: Nasi, Fazio Longo
Rosa, Giolitti, Paolucci.

Lista n. 12: Blocco Nazionale, seggi 3,
proclamati: Giovannini, Nitti, Giannini Olga.

Le altre liste: n. 1 (Contadini d’'Italia),
n. 3 (Bloceo Popolare Unionista), n. 6 (Con-
centrazione Naz. Combattenti Uniti), n. 7
(Partito Cristiano sociale), n. 11 (Movimento
Nazionalista per la Democrazia Sociale),
non avendo raggiunto nemmeno un quoziente
in sede circoscrizionale, non parteciparono al
riparto dei seggi in sede nazionale.

Per la lista della Democrazia Cristiana la
Camera, nella seduta del 10 maggio 1948 su
conforme parere della Giunta, proclamava, al
posto dell’onorevole Restagno, che eletto
senatore aveva optato per il Senato, ’onore-
vole Carlo Petrone, che in tale guisa dal sesto
posto passava al quinto, nella graduatoria
della lista medesima.

I quattro seggi, assegnati con i resti dei
resti, cioe il 20e, il 210, il 220 ed il 23° della

lista Nazionale furono graduati, secondo i
maggiori resti, nell’ordine seguente:

10) Partito Nazionale Mo-

narchico: resti dei resti . . . . N. 137.682
20) Unitd Socialista: resti

dei resti . . . . . . . . . . . » 121.359
3) Democrazia  Cristiana:

resti dei resti . . . . . . . . . » 96,143
40) Partito Repubblicano

Italiano: resti dei resti . . . . » 85178

Nella seduta del 3 agosto 1948, su con-
forme proposta del relatore, la Giunta delle
elezioni deliberava la convalida dei 47 depu-
tati proclamati nel Collegio Unico Nazionale
in base a quoziente, e cioé: Almirante, Mi-
chelini, Lombardo Ivan Matteo, Tremelloni,
Simonini, Piccioni, Jervolino Maria, Fu-
schini, Martino Edoardo, Pacciardi, Giulietti,
Nasi, Fazio Rosa, Giolitti, Paolucci, Gio-
vannini, Nitti, e la Camera lo stesso giorno
ne prendeva atto. Successivamente veniva
convalidato, nella seduta del 24 settembre,
I’onorevole Alfredo Covelli.

Rimanevano sospese le convalide dei
5 deputati proclamati nel Collegio Unico Na-
zionale, e cioé: dell’onorevole Giannini Olga
cui era stato attribuito, per quoziente, il
terzo seggio della lista del Blocco Nazionale
per il Collegio Unico Nazionale; e degli altri
quattro candidati proclamati con i maggiori
resti e precisamente: onorevoli Alliata, Ca-
lamandrei, Petrone e Parri, e cid0 perché erano
in corso le indagini sui risultati elettorali
delle circoscrizioni di Pisa e di Roma.

A seguito degli accertamenti eseguiti
dalla Giunta nella circoscrizione di Pisa e
del conseguente annullamento della elezione
dell’onorevole Parri, deliberata dalla Camera
nella seduta del 16 luglio 1949, venne meno
il 3° seggio gia attribuito nel Collegio Unico
Nazionale alla lista del Partito Repubblicano
Italiano, seggio che il partito stesso guada-
gnava invece in sede circoscrizionale con la
proclamazione dell’onorevole Chiesa Tibaldi
Mary. Cosi i posti in sede nazionale furono
ridotti a 22, cioé 18 per quoziente e 4 per
maggiori resti, ed il quoziente nazionale
elevato a 163.173.

In dipendenza dell’avvenuto .riassorbi-
mento, da parte della Circoscrizione di Pisa,
dei resti della lista Repubblicana, gid prece-
dentemente devoluti, come si & detto, al Col-—
legio Unico Nazionale e del piu alto quozien-
te, la graduatoria dei 4 seggi assegnati per
maggiori resti venne cosi modificata:

1°) Blocco Nazionale: re-
sti dei resti . N. 151.671
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20) Partito Nazionale Mo-

narchico: resti dei resti . N. 132.342
3°) Unitd Socialista: re-

stideiresti . . . . . . . . . » 105.470 -
4%) Democrazia Cristiana:

resti dei resti. . . . . . . . . » T4.729

Le lunghe e pazienti indagini compiute
dalla Giunta (relatore onorevole Quintieri)
sui risultati elettorali nella Circoscrizione di
Roma, a seguito dei reclami avanzati dai can-
didati Giannnini e Lazzari e dall’elettore Lo
Vecchio Musti, hanno portato al reperimento
di un altro quoziente per la lista del Blocco
Nazionale, in sede circoscrizionale, con la
correlativa diminuzione di ancora un seggio
nel Collegio Unico Nazionale, e precisamente
dell’'ultimo assegnato con i resti dei resti.

Conseguentemente il quoziente nazionale
si elevava ancora una volta a 168.995 e la
graduatoria dei seggi attribuiti con i maggiori
resti veniva per la terza volta modificata e
stabilita definitivamente nell’ordine seguente

1°) Partito Nazionale Mo-

 narchico: resti dei resti . . . . N. 126.630
20) Blocco Nazionale: resti =

deiresti>~. . . . . . . . .. . » 99.7
39) Unita Socialista: resti

deiresti . . . . . . . . .. . » 88.020
40) Democrazia Cristiana:

resti dei resti. . . . . . . . . » B0.843

Nella seduta del 30 giugno 1949 la Giunta
delle elezioni, riconoscendo che il quoziente
recuperato dalla lista del Blocco Nazionale
nella Circoscrizione di Roma, andava asse-
gnato al candidato Giannini, portatore dei
maggiori voti di preferenza, ai fini di provve-
dere alla, di costui proclamazione e convalida,
proponeva la contestazione dell’onorevole
Carlo Petrone, assegnatario del 5° posto nella
lista nazionale della Democrazia Cristiana ed
ultimo dei proclamati con i resti dei resti nel
Collegio Unico Nazionale.

L’udienza pubblica per la discussione
della contestazione suddetta, veniva fissata,
nella seduta di Giunta del 7 luglio per il suc-
cessivo 20 luglio 1949.

Senonché il 10 luglio avveniva la morte
del compianto onorevole Fuschini, Vicepresi-
dente della Camera, il quale occupava il
40 seggio per quoziente della Democrazia
Cristiana, nel Collegio Unico Nazionale,
posto nel quale, a norma delliarticolo 64
del testo unico della legge olettorale, il quale
tassativamente dispone che «il seggio che
rimanga vacante per qualsiasi causa, anche
se sopravvenuta, ¢ attribuito al candidato che

nella medesima lista segue immediatamente
l'ultimo eletto nell’ordine accertato dall’or-
gano di verifica det poteri», subentrava 1’ono-
revole Carlo Petrone, come sopra contestato.
La Giunta, nella seduta del 13 luglio, ne con-
validava l'elezione dandone comunicazione
alla, Camera che, nello stesso giorno, ne pren-
deva atto.

*x x *

Una nuova strana situazione, senza pre-
cedenti parlamentari, sembrava essersi creata
in ordine al procedimento da seguirsi per la
sostituzione del deputato nel seggio lasciato
vacante dall’onorevole Petrone, in quanto
alcuni componenti della Giunta, e fra quesli
il relatore del Collegio Unico Nazionale, opina-
vano che tale vacanza non si era verificata, o
fosse solo apparente, dato che il posto doveva
considerarsi precedentemente eliminato in
seguito al recupero del quoziente fatto dalla
lista del Blocco Nazionale, in sede circosecri-
zionale, ed in conseguenza proponevano la
proclamazione dell’onorevole Giannini; altri
invece pensavano che non poteva eludersi
il citato disposto dell’articolo 61 del testo
unico, che consideravano tassativo e peren-
torio, e che peraltro, la successione era virtual-
mente avvenuta ope legis, anche se non for-
malmente dichiarata e riconosciuta, in quanto
i candidati di una medesima lista, dopo
avvenuta la graduazione da parte dell’organo
di verifica dei poteri, non hanno possibilitd
di movimento autonomo o di arresto nelle
successioni, e pertanto il passaggio dal quinto
al quarto posto della lista della Democrazia
Cristiana nel Collegio Unico Nazionale, da
parte dell’onorevole Petrone, aveva deter-
minato il contemporaneo sub-ingresso del
primo dei non eletti della medesima lista nel
posto lasciato dal Petrone. Aggiungevano anzl
che per la tecnica della legge elettorale ed in
aderenza alla formazione ed al funzionamento
della Camera, costituita con un numero fisso
e chiuso di membri, non era nemmeno asfrat-
tamente ipotizzabile il verificarsi o il perma-
nere di una vacanza in uno dei suoi seggi; e
pertanto chiedevano che la Giunta, rilevando
l'avvenuta legittima successione e ricono-
scendo il diritto alla medesima e la necessitd
procedurale di provvedervi dovesse procla-
mare il « candidato che nella medesima lista
segue Immediatamente » quegli che ha de-
ternrinato la vacanza dell’ufficio, contestan-
done coevamente la stessa elezione.

La Giunta accettava questa seconda scru-
polosa interpretazione della legge, e nella
seduta successiva del 15 luglio — dopo avere
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sostituito, secondo il Regolamento interno,
il relatore — proponeva la proclamazione a
‘deputato per il Collegio Unico Nazionale
del professore- Giovanni Tanasco, e la con-
. temporanea contestazione della di lui ele-
zione.

La Camera lo stesso giorno procedette alla,
proclamazione ufficiale. L’udienza pubblica
per la discussione della sudetta contesta-
zione é stata tenuta dalla Giunta il 21 settem-
bre 1949. In essa, sia con memoria a stampa,
sia oralmente, la difesa Tanasco, dopo avere
riconosciuto lealmente di «non avere nulla
da obiettare circa la rettifica dei risultati elet-
torali della circoserizione di Roma e 1'attri-
buzione al Giannini del quoziente necessario
alla sua elezione», (e niente ancora) «circa la
conseguente revisione dello scrutinio del
Collegio Unico Nazionale e. I'individuazione
in esso Tanasco del candidato eletto con minor
numero dei voti» ha proposto due tesi —
contrastate, al dibattimento, dalla difesa
Giannini ‘- con le quali, in linea principale
si chiedeva che il prelievo del seggio gua-
dagnato dalla lista del Bloceco Nazionale
nella circoscrizione di Roma fosse operato
dalla corrispondente lista nazionale ed in
subordine, che prima di eliminare 1'ultimo
degli eletti nel Collegio Nazionale, — cioé¢,
allo stato, il Tanasco — si dovesse procedere
alla revisione dei risultati di tutte le circo-
serizioni elettorali ai fini di accertare se errori
eguali a quelli riscontrati nelle circoscrizioni
di Pisa e di Roma o comunque produttivi

di ulteriori modifiche nella graduatoria ael
proclamati con i maggiori resti, si fossero ve-
rificati nelle altre circoscrizioni.

La prima tesi non poteva essere evidente-
mente accolta per ostacolo di legge ed anche
perché la lista del Collegio Unico Nazionale,
accessoria e tributaria delle liste circoscri-
zionali collegate, é come un grande crogiuolo,
dove si fondono e si confondono i resti delle
varie liste e dove la graduatoria degli eletti
con i maggiori resti va regolata con una ope-
razione aritmetica e solo in rapporto alla
entitd dei resti stessi.

Nemmeno la seconda proposizione difen-
siva la Giunta ha creduto di poter accogliere,
dato che la differenza che separa il graduato
al quarto posto dei resti (ventunesimo della
lista nazionale) dal terzo posto degli stessi
resti (ventesimo della lista) ¢ di ben 37.477
voti, come dal quadro allegato.

Dal raffronto con la entitd degli errori
accertati nelle Circoscrizioni controllate, tale
differenza é apparsa ed appare veramente
insuperabile.

Per le suesposte raglonl la Giunta una-
nime, dopo la discussione nella ricordata’
udienza del 21 settembre, ha deciso di pro-
porre, come propone, alla Camera, ’annul-
lamento della proclamazione dell’onorevole
Giovanni Tanasco a deputato nel Collégio
Unico Nazionale e la proclamazione a depu-
tato per la circoserizione di Roma, dell’ono-
revole Guglielmo Giannini.

VI1GO, Relatore.
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