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RELAZIONE DELLA MAGGIORANZA \

ONorevoLt ConrLEGHI! — [l 30 maggio
1949 si svolgeva davanti al pretore di Orvieto
un procedimento penale a carico della nomi-
nata Scivola Silde, imputata di minacce e
ingiurie in persona di Sacco Eleonora.

Mentre il pretore ammoniva nelle forme di
legge un teste a discarico, 'onorevole Ange-
tucel, che assisteva al dibattimento dallo spazio
riservato al pubblico, pronunciava all’indi-
rizzo del pretore le frasi: « Lel non mostra di
essére sereno; adotta sistemi intimidatori
verso 1 testimoni; i suoi sono sistemi da mare-
sciallo dei carabinieri ».

La Giunta, ravvisando che.le frasi pronun-
ciate dal deputalo Angelucct all’indirizzo del
pretore di Orvieto durante una pubblica
udienza hanno senza dubbio carattere offen-
sivo e tali da menomate il prestigio del magi-
strato in udienza e considerando che nella
fattispecie esula ogni considerazione di natura
politica attinente all’esplicazionce del mandato
parlamentare, ritiene di dover proporre la con-
cessione dell’autorizzazione a procedere.

BUCCIARELL] DUCCI, Relatore
per la maggioranza. .
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RELAZIONE DI MINORANZA

OnoreEvOLI COLLEGHI! — Nel corso di
un processo a sfondo politico, 'onorevole An-
gelucci Mario ebbe a criticare, in udienza,
il comportamento del pretore di Orvie-
to, che gli appariva partigiano e minac-
ci0so.

Il carattere politico del fatto emerge in
modo indiscutibile dalle carte processuali,
sicché sembra alla minoranza della vostra
Giunta che — proprio per mantener fede ad
una tradizione secolare e alla stessa ragion
di essere dell’istituto costituzionale dell’auto-
rizzazione a procedere contro membri del
Parlamento — la richissta debba essere re-
spinta.

Comunque — in disattesa ipotesi — anche
per coerenza con la decisione della cessata

Commissione che ritenne di dover subordi-
nare la sua pronuncia all’esito dell’esposto
avanzato in via disciplinare dal collega An-
gelucci Mario al Primo Presidente della
Corte di appello di Perugia in ordine all’in-
cidente de quo — la Camera dovrebbe mantener
ferma la sospensione sino a che il sunddetto
esposto non abbia avuto il suo corso regolare
e non abbia chiarito l’origine, la causa e i
termini del fatto: ci0 appare opportuno e
provvido mnell’interesse dello stesso ordine
giudiziario, ché sarebbe quanto mai disdice-
vole per esso, se il dibattimento pubblico do-
vesse dimostrare la legittimita della reazione
di un cittadino deputato all’eventuale arbi-
trio di un magistrato.

CAPALOZZA, Relatore di minoranza.



