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Seguito della discussione sulle autonomie locali.

PRESIDENTE vicorda che l'onorevole

Di Giovanni ha presentato la proposta — alla.

quale si sono associati gli onorevoli Tar-
getti, Lami Starhuti, Bordon e Lussu - i
un articolo aggiuntivo, cosi formulato:

« Nelle disposizioni delle leggi sulle ma-
terie riserbate alle Regioni, quando tali di-
sposizioni incidano su rapporti di lavoro, o
siano relative a norme protettive di tali rap-
porti, 0 comunque attengano a conquisie
economiche e sociali dei lavoratori, non pos-
sono costituirsi per i lavoraiori condizioni
meno favorevoli di quelle garantite ad essi
dalle leggi dello Stato ».

GR11CO. ¢ d’accordo sul concetlo infor-
matore della proposla; si domanda pero, per-
ché essa sia stata limitata ai problemi del
lavoro e non estesa a tutti i camnpi.

TOSATO rileva che, a norma degli arti-

‘coli gid approvati dalla Sottocommissione,

la materia dei rapporti di lavoro non & di
competenza detla Regione.

PRESIDENTE ha gia rilevalo quaalo
ora ha falto presente l'onorevole Tosato; e
ne ha tratio 'la coneclusione della superfluita
della disposizione proposta.

DI GIOVANN], illustrando le ragioni che
lo hanno spinto a presentare I’'emendamento,
ricorda che, in ocecasione dell’applicazione
della legge 6 settembre 1946, relativa all’as-
segnazmne delle terre incolte o mal coltivate
ai contadini, nella riunione, promossa dall’Alto
Commissario per la Sicilia, dei rappresentanti
dei proprietari e di quelli defla Federterra,
fu sollevata da qualcuno I'eccezione — essendo
I'agricoltura una materia riservata dallo
Statuto siciliano alla Regione — dell’inappli-
cabilitd del provvedimento alla Sicilia.

Appunto per ev1ta,re il ripetersi di simili
contrasti ¢ il fatto che la legislazione regionale
possa stabilire per i lavoratori condizioni
meno favorevoli di quelle loro garantite dalle
leggi dello Stato, ritiene opportuno fissare in
questa sede questa norma di ordine generale
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che, dal punto di vista formale, riconosce
possa essere suscettibile di modificazioni.

AMBROSINI, Relatore, & d’accordo nella
sostanza con l'onorevole Di Giovanni; ma, sia
perché le disposizioni regionali non possono
ledere i diritli dei Javoratori fissati da leggi
dello Stato, sia perché la Regione non ha
compelenza in questa maleria, riliene che
una norma del genere di quella proposta dal-
l'onorevole Di Giovanni 'possa considerarsi
superflua.

LACONI osserva che I'esempio addotio
dall’onorevole Di Giovanni milita a favore
della  Llesi sostenuta dall’onorevole Grieco;
che cioé lale arlicolo aggiuntivo sarebbe pin
accettabile se, invece di far riferimento ad
una materia che non ¢ di competenza della
Regione, si riferisse genericamenle a Llutle
le materie.

FINQCCHTARO APRILE si associa alle
considerazion: svolle dall’onorevole Di Gio-
vanni, anche perché la diversita di (ratta-
mento, alla quale si riferisce il proponente
dell’emendamento, si e gia avula in gualche
caso: ricorda ad esempio il tratlamento fatlo,
per quanto riguarda la liquidazione delle in-

dennitd, agli impiegati ed ai salariati delle
" disciolte organizzazioni sindacali della Sici-
lia, diverso da quello fatto agli impiegati e
salariati delle disciolle organizzazioni sin-
dacali del continente.

CANNIZZO ritiene infondala la preoc-
cupazione dell’onorevole Di Giovanni, e su-
perflia Pintroduzione di un lale articolo
nella Carta costiluzionale.

Quanio alle riserve sollevale sulla cosli-
Luzionalila del decreld Segni in una.riunione
convocata dalPAllo Commissario per la Si-
cilia, fa presenle che esse non si riferivano
a condizioni da fare ai lavoralori locali,
pegginri di quelle fatte in altre Regioni,
benst al quesito se il decreto Segni fosse o
meno da considerarsi un anticipo della ri-
forma agraria, nel qual caso il Ministro non
avrebbe potulo provvedere con un decreto.

TARGETTI, poiché Lutli sono d’accordo
sulla sostanza ¢ sulle finalitd dell’emenda-
mento proposto dall’onorevole Di Giovanni,
prospelia I'opportunita di (rasmetlere Llale
proposta al Comitato di redazione, affinché
veda se, anche modificandone Ia forma,
non sia possibile includerla nel progetio sulle
autonomie regionali.

FABBRI non & d’aceordo con I"onorevole
Targeili, perché riiiene che questa materia
sia di competenza dello Stato e debba, quindi,
essere il Parlamentio a vedere quali soro le
garanzie d’ordine generale che spettano ai

lavoratori. Fa presente, a tale propositn,
che V'escludere che in un rapporto di produ-
zione vi possa essere un’eventuale diversita
neile relribuzioni dei vari elemgenti della
produzione, in ordine alle condizioni locali,
si risolve, a suo avviso, in un grave danno
per le Regioni che industrialmente hanno
una situazione eccentrica rispelto ai luoghi
di destinazione dei- prodotti, perché, a
esempio, stabilendo in tutlia I’Ttalia un me-
desimo costo di produozione per una deter-
minata industria, non vi sara pit conve-
nienza ad avviare le merci prodotte nell’Italia
meridionale verso [!'Italia sebtentrionale, in
guanto anche il solo coslo dei trasporti rendera
piu care le merei prodotle nel sud; e quindi
in pratica verra meno ogni tornaconto di im-
piantare industrie od aziende in tali Regioni.

DI GIOVANNI introduce una lieve mo-
dificazione all’ultima parle del suo emenda-
mento, che risulterebbe cosi formulato: «.. non
possono costituirsi per i lavoratori condizioni
che, nel loro complesso, 'siano meno favorevoli
di quelle garantite ad essi dalle leggi dello
Slato ».

PRESIDENTE, riassumendo la discus-
siong, fa presenle che due sono i quesili
sui’ quali la Sotlocommissione deve dare il
suo parere: il primo, costituito dall’emen-
damento Di Giovanni, che 1'onorevole Tar-
gettl ha proposto di rimeltere — una volla
acceltalo il principio ~ al Comilalo di reda-
zione afflinché sludi la possibilita di inserirlo
nello schema che si sta elaborando; il se-
condo costituito dalla proposta dell’onore-
vole CGrieco, il quale ha fallo presente che
lale norma non dovrebbe essere limitata
al setlore del lavoro, bensi estesa a tulte le
materie di competenza della Regione.

Si dichiara personalmente favorevole alla
proposta dell’onorevole Grieco, Ia‘quale po-
Lrebbe essere concretata in una formula
simile alla seguente:

« Nelle deliberazioni delle Regioni su ma-
terie ad esse riserbate non possono costi-
tuirsi per i cittadini condizioni meno lavore-
voli di quelle loro garantite nella stessa
maleria dallé leggi dello Stato ».

FABBRI fa le sue riserve sull’applica-
zione di una norma del genere; ed aggiunge
di non vedere come sia possibile in pralica
invocare una norma piu favorevole esistente
in un’altra Regione. .

PRESIDENTE ricorda all’onorevole Fab-
bri che non si traita di considerare le dispo-
sizioni emanate da una Regione rispello a
quelle slabilite da un’allra, ma di meltere
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a raflronlo
statali.

MORTATI osserva che tale emenda-
mento & pleonaslico, perché & implicite che
le norme della legge dello Stato debbano
essere rispeliale.

NOBILE concorda con I'onorevole Mor-
tali,

PRESIDENTE poune ar voli il principio
che sia netessario inserire nel leslo una
lale clausola di garanzia, salvo poi a decidere
- se la volazione dard un esilo posilivo - sc
sia da mantenere la dizione piu restrittiva

le' norme regionali con quelle

¢ da accogliere quetla pitt generica, sugge-

rila dall’onorevole Grieco.
(Non ¢ approvala).

Apre la duunssmnc sull’arllcolo 22 del

progelio:

« Le Regioni sono costituite secondo la
tradizionale riparlizione geografica dell [talia.

fisse sonn:
Piemonie;
T.ombardia;
Trentino-Alto Adige;
Venelo;
Liguria;
Emilia;
Toscana;
Umbria;
Marche;
Lazio;
Abruzzi e Molise;
Campania;
Puglia;
Lincania;
Calabria;
Sicilia;
Sardegna;

8 in i la Valle d’Aosla ».

CONTI plesenm il segnente ordine del
giorno:

« Lo Sollocomunissione, menlre manda
all’esame della Commissione generale l'arti-
colo 22 def progettlo sull’autonomia, regionale,
esprime it parere che le proposte di costitu-
zioni di Regioni, circoscritte in modo diverso
da quelic lradizionale, debbano essere ac-
compagnale da dimostrazioni concrele di
capacila economica finanziaria della Regione,
e da lineamenti indicativi nell’organizza-
zione dell’enle regionale ».

Dichiara di essere favorevole alla costilu-
zione di Regioni ¢circoscritte in modo diverso
da quello tradizionale, purché ¢id corrisponda

a necessita imprescindibili ¢ alle aspirazioni
ed ai senlimenti della popolazione locale.
Spiega che tale sua affermazione deve inlen-
derst nel senso che egli ¢ favorevole sia alla
scissione delle odierne Regioni, sia alla fu-
sione — lotale o pawnle ~ di due Regioni
in una. N .

Dichiara pure di non essere affatio con-
trario a che la volonid delle popolazioni sia,
assecondala, purche fe Regioni che si” vo-
gliono coslituire siano vitali, abbiano cioé
Pautosufficienza.

Riliene perd che la Sottocommissione non
sia compelente a decidere su quesla materia,
né possa pregiudicare le decisioni avvenire, .
anche perché, divulgato in [talia il progettio
di Costiluzione, le aspirazioni generiche ecd
appena accennale divenleranno pit concrele
ed in ogni Regione si formerd un’opinione
pubblica pit consistente e, quindi, pitt idonea
a far conoscere i propri sentimenti di quanto

ggi nou sia. Per queste ragioni, ¢ del parerc

che Pesanie dell’articolo 22 pussa senz’allro
essero rinviato alla Commissione plenavia,
in seno alla quale si ripromette di proporre
che di lale questione si debba occupare diret-
lamenle ["Assemblea Costiluenle.

LACONL prospetia all’onorevole Conli

Popportunita di stabilive c¢hi ha il diritlo d;
presentare la documentazione, di cui parla

Pordine del giornn: ad esempio, i Comuni, i
gruppi parlamentari, ecc.
CONTL riconosce giusta Losservazione

dell’onorevole Laconi; e pensa che, a tale
scopo, si potrebbe aggiungere, in fine al
stio ordine del giorno, la frase: «... a cura di
Comitali elelti da Congressi di Sindaci ¢
di altri Enti locali ».

TARGETTI rileva che l'ordine del giorno
proposto dall’onorevole Conti deve esserc
esaminalo in rapporto all’arlicolo 23 del pro-
getlo, che considera le norme che dovrebbero
regolare eventuali modificazioni nelle circo-
scriziont regionali esistenti o la formazione
di nnove Regioni; e fa presente che tale arti-
colo dovrebbe esserc necessariamente modifi-
calo, so si entrasse nell’ordine di idee di acco-
gliere la proposla dell’onorevole Conti.

VANONT concorda nell’ordine del giorno,
deli’onorevole Conli, con la specificazione
suggerila dall’onorevole Laconi. Rileva pero
una differenza {ra lale ordine del giorno o
larticolo 23 del progetlo, perché questo, par-
tendo dal concello che le Regioni siano gia
costiluile, consente, con una norma perma-

Dente, la richiesta dell’erezione di una nuova

Regione, mentre ora si é nella fase organiz-
zativa, nella quale le procedure devono essere
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meno formali di quanto & necessarin che siano
quando un cnie gid esisle ed una correnie
della popolazione ne chiede lo smembra-
mento.

Riconosce che le decisioni definitive sulla
prima fase organizzaliva declle Begioni spet-
tano all’Assemblea Costituente, la quale, perd,
deve necessariamente essere inveslila di tutii
gli elementi indispensabili per poler dare un
giudizio con serena.coscienza siulle varie que-
stioni. Pniché la Sottocommissione finirebbe
col ritardare eccessivamenie i suoi ulteriori
lavori, se st dovesse occupare della prepara-
ziong, della raccolla e della prima valulazione
degli elementi inerenti all’organizzagione con-

creta delle singole Regioni, prospetftal’oppor-

tunita di affidare tale compito ad nna Conm-
missione — composta di colleghi facenti parte
delle Sottocommuissioni che hanno gia csau-
rito il loro lavoro — la quale polrebbe prepa-
rare una relazione da sotloporre all’Assemblea
Coslituente snlle singole richieste.

UBERT! pone in evidenza Poniissione in
cul ¢ incorso il Comitato di redazione, che
non ha considerato la Venezia Giulia nell’e-
lenco delle Regioni; ¢io ¢ lanto pil grave per-
ché, ancor prima di conoscere il leslo defi-
nitivo del trattato di pace, si verrebbe ad
ammelttere la cancellazione della Venezia
Giulia dal novero delle Regioni italianc. |

Fa presente che gli abitanti delle residue
zone giuliane si sono messi in relazinne con i
frintani allo scopo di formare una Regione
Friuli-Venezia Ginlia, © conclude espri-
mendo il voto che la Soltocommissione {rovi
‘il modo di ricordare — con una fornwda ida-
nea — anche questa Regione, che hon deve
scomparire dalla nosira storia ¢ dalla nostira
Costituzione; 0, in caso contrario, si fimiti
a logliere dall’articolo 22 Uclencazione che @
=lata riportata nel Lesto del progelin.

MORTATI pud essere favorevole alla
proposta dell’onorevole Conti, a patlo che
non si {accia, alcun accenno specifico circa la
soluzione del problema; in allre parole, che
si trasmelba alla Commissione plenaria il
testo del progetio senza Particolo 22.

Concorda con Ponorevole Vanoni sull’op-
portumita di affidare ad un gruppo di colleghi
Pesame delle singnle siluazioni; ma & del
parere che quesli debbano esserc scelll nel-
ambito della seconda Sotlocommissione,
sia perché questa non pud scaricarsi di un
compilo che & suo, sia perché le siluaziuni
che ora si presentano devono essere esaminale
con gli stessi criteri con i quali sono stali
finora considerali i vari problemi solmposn
alla Sottocommissione.

Considerandn particolarmente 1 criteri
da.seguire nella costitnzionc di nuove Regioni
— ad alcuni dei guali ha anche accennalo nel
suo ordine del giorno I'onorevule Conlbi -
rileva che non ci si pud affidare puramente ¢
semplicemente alla volontarietd della costi-
tuzione, perché le aspirazioni delle singole
Regioni, come [requenti esempi dimosirano,
possono essere ispivate sollanto a sentimenti
di campanilismo.

Nulla ha da wubiettare ‘circa I’elemento
della capacita ecconomica ¢ finanziaria, che
va anch’esso lLenulo prescnle; ma ritiene che
debba essere consideralo in modo particolare
un altro failore, a suo parere, di notevole
importanza, censistente nella preoccupazione
da parle des nuclei minori che i loro interessi
possano esserce assorbili, con notevole danno,
da quelli della parte pitt numerosa della po-
polazione; donde la fendenza del gruppo pin
piccolo a separarsi dal piti grosso per elimi-
nare il pericoloe della sopraffazione. Cila, ad
esemipio, il caso del Molise rispetto alla
Campania ¢ guello di Savona rispetio a Ge-
nova.

Ritiene percolosa questa iendenza che
— se non conlennla — potrebbe condurrve le
Regioni a riprodurre e vecchie Provincie, e
che conlrasterebhe col criterio ispiratore
dell’ordinamento regionaie, che presuppone
un ordinamenlo organico di nhuclei regionali
abbastanZa vasli, rappresentanli interessi
omogenei it senso lato. Pensa che si potrebbe
rimediarc o lLale inconvenicnte adottando il
criterio opposto, di non frazionare le attuali
unild regionali, ma Jdi ampliarie in modo che
le esigenze dei gruppi pit accentrati o demo-
graficamente pil rilevanli [ossero compensate

-e neutralizzale da quelle di altri gruppi.

LUSSU dichiara che sarebbe un grave
errore sopprimere, come € slalo proposlo.
Iarticolo 22 del progello; ritienc, al conlrario,
che la Sottocommissione debba presentare il
proprio lavoro nel modo piu complom possi-
bile e che, invece di rimandare le decisioni o
causa dei contrasli di opinioni, debba pro-
nunciarsi su lulle le questioni arrivando even-
tualmenle ad una conclusione di maggioranza.

Né crede sia da accogliere la proposta del-
Ponorevole Vanoni; ma, pensa che le questioni
sulle guali eventualmentie la Sollocommis-~
sione non fosse in grado di pronunciarsi pos-
sano esscre nuovamente aflidate al Comitalo
sulle aulonomie locali, il quale, dopo aver
studialo P'argomento, potra riferire alla Sot
tocommissione.

Conclude alfermando la necessila che la
Soltocommissione affronli questo problema,
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pur riconoscenclo la complessitd dei criteri ai
quali & necessario ispirarsi quando si lralla
di costituire una nuova Regione.

AMBROSINI, Relatore, rispondendo al-
PPonorevole Uberti, spiega che il Comitato non
¢ caduto in un’omissione quando non ha
consideralo nell’elenco la Venezia Giulia,
ma, ha inteso comprendere nella parola « Ve-
nelo » tutta la Regione dell’est. .

Concorda con l’onorevole Vanoni nel ri-
lenere che I'articolo 23 — il quale fissa il cri-
lerio col quale arrivare ad una eveniuale
modificazione di circoscrizioni esistenti o
alla creazione di nuove Regioni — presupponga
gld una sistemazione definiliva, di esse, sla-
bilita precedentemente o dalla Commissione
n dall’Assemblea Coslituente.
~  Riliene che non sia pericoloso basare
tali richieste-sulla volonta delle popolazioni
interessatle, perché, se & vero che la popola-
zione ha it diritlo di proporre modifiche delle
circoserizioni regionali, & anche vero — a norma,
dell'ultimo comma dell’articolo: 23 — che
quesle «sono disposte con legge dello Slalo,
previo parere delle Assemblee Regionali in-
leressale »; e, quindi, il potere legislalivo
dello Stalo avra Lulli gli elementi neces-
sari per procedere ad una deliberazione
ponderata.

Quanlo all’articolo 22, dichiara che il
Comitato, di fronte alle numerose solleci-
lazioni ¢ richieste provenienti da Enli e por-

-sonalitd qualificali, fu del parere di non cs-

sere suflicienlemente istruito per prendere
una deliberazione, ma, non intendendo sot-
Irarsi al compilto affidatogli, si allennc a
quella che gli parve la soluzione meno peri-
colosa ed avvenlata.

Per queste ragioni, mentre insiste sulla
formulazione dell’arlicolo 23, si rimelte, per
quanto riguarda Particolo 22, al parere della
Sottocommissione.

BULLONI & del parere che la seconda
Sotlocommissione debba ‘deliberare la cosli-
luzione di un ristretlo comitato interno per
Pesame e lo studio delle proposte finora avan-
zole circa la costituzione di nuove Regioni,
al fine di giungere ad una necessarin delibe-
razione sulle medesime e di presenlave all’As-
semblea Costituenle un materiale di discus-
sione gia congruamente elaboralo in base ai
criteri previsli dall’ordine del giorno Conli,
con la precisazione proposta dall’onorevole
l.aconi. .

LAMI STARNUTI, alle considerazioni
dell’onorevole Ambrosini circa l’articolo 22,
aggiunge che la maggioranza del Comitato
fu del parere che, se ci si fosse allontanati

dai criteri Lradizionali rispetto alle Regioni,
si sarebbe aperta la corsa ai contrasli piu
disparali e piu pericolosi {ra le popolazioni
di una medesima zona. Del resto, se 1a riforma
sara approvata nel iesto proposto, nnlla
impedira che, in fuluri periodi meno agitati,
determinate popolazioni possano chiedere
ed ottenere — a norma dell’artlicolo 23 — di
passare ad allra Regione o.di erigersi in Re-
gione autonoma.

Per questi molivi, mentre insiste sull’op-
portunitd che la Sotlocommissione passi
all’esame dell’articolo 22, si dichiara contrario
sia all’ordine del giorno dell’onorevole Conti,
sia alla proposla dell’onorevole: Vanoni, per-
ché tali soluzioni non farebbero altro che
dare adito a contrasti e a richieste. Pur ap-
prezzando le opinione ¢ le buone intenzioni
degli Enti e delle personahita qualificati, & de}
parere che la decisione sostanziale debba
essere riservala alle popolazioni; e, quindi,
poiché i1 testo proposto dal Comitalo di
redazione, consentendo ad ogni aspirazione
legittima e¢d opportuna di concretizzarsi' o
breve scadenza, permette in questo momento
di evitare ogni possibilita di immediati eon-
irasti, proponc l'approvazione degli arti-
coli 22 e 23 del progetto stesso.

BORDON premetle che la Commissione
plenaria non mancherd di Lenere nel debito
conlo, sia lo studio c¢he su tale questione ¢
slalo preliminarmente compiuto dal Comi-
tato, sia le relazioni che su particolari pro-
blemi saranno fatle dall’onorevole Lussu
e da allri colleghi, sia infine il lavoro seria-
mentc compiuto dalla Sottocommissione.

Quanto all’elenco delle Regioni, osserva
che, menlre per talune non vi'é molivo di
discussione, per altre non pud dirsi alirel-

tanlo; e pensa che tali casi controversi pos-

sano essere senz’aliro affidati ad un ulteriore
sludio del Comitato di redazione. .

Considerando parlicolarmente Vordine del
giorno Conli, rileva che l'espressione « Re-
gioni circoscritte in modo diverso da quello
tradizionale » non precisa nulla e si puo
prestare ad equivoci; cosi se, ad esempio,
alla parola « tradizionale » si da il significato
dr «slorico », bisogna precisare da quando
si deve cominciare tale esame; altrimenti,
per quanto riguarda la Val d’Aosta, si de-
vrebbe comingiare dal momento in cui essa
fu distaccala dalla Savoia ed incorporata
nel Piemenle. Di qui I'opportunitd di pre-
cisare che i ricorsi possono farsi a proposito
di Regioni circoscritte in modo diverso da
quello tradizionale o non comprese nell’ar-
ticolo 2 del progello.
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Conclude dichiarandosi favorevole al lesto
del progelto o, in linea subordinata, all’or-
dine del giornu Conti, emendato nel senso
testé -accennalo. '

VANONI riconosce la gravita delle con-
siderazioni dell’onorevole Lami Starnutli, ma
fa presenle che, essendosi ormai determinato
in lutto il Paese un movimenlo lendenle a
disculere le circoscrizioni delle Regioni ira-
dizionali, le attnali difficolla polrebbero por-
iare taluno alla conclusione che €& meglio
non parlare piu di aulrmomia regionale.

Riconosciulo che il compito della Sotlo-
comunissione — che ¢ quello di raceogliere
cd esaminare tulli gii eleinenli idonei a de-
lerminare la dclimitazione delle Regioni -
¢ di nolevole complessita ¢ richiederebbe
anche il compimento di inchiesle sul luogo,
insiste nella sua proposta, la quale, affidando
tale ulteriore sludio (che dal punlo di visla
della competenza rientra sicuramenie nei
limiti della Sollocomrnissione) ad allri col-
leghi, consentirebbe un nolevole risparmio
di tempo e darebbe modo alla seconda Sol-
locommissione — che ha compiuto fin qui un
lavoro nolevole per la mole e per limpor-
lanza — di occuparsi degli allri problemi
che ancora deve prendere in egame.

I disposto, in linea subordinata, a modi-

ficare la sua proposta, nel senso che il Comi-
lato, quando avra racenlto Lulll gli ele-
mentli, dovrd fare delle proposte che saranno
vagliate dalla Sotlocommissionc.
MORTATL rileva Uerrore i imposta-
zione in cui & cadulo 1'onorevole Lami Star-
nuli, secondo il quale si sluggirebbe all’ob-
bligo di sentire le popolazioni inleressate se
si conservassero le Regioni storiche tradi-
zionali. Tale concetto non & egatio dal punto
di vista giuridico, perché la Regione non
coslituisce un’entild giuridicamente esislente,
ma, una, pura delimitazione geografica e non si
puo, quindi, parlare di un intercsse delle po-
polazionj fondalo su elementi geografici.
Conclude affermando che non v'é l'oh-

bligo di senlire le popolazioni e che, se lale

obbligo vi fosse, dovrebbe valerc anche peor
le circoscrizioni regionali lradizionali.
GRIECO, premesso che le considerazioni
dell’onorevole Lami Starnuti, anche se giu-
ridicamente deboli, sono politicamente forti,
chiede che si ponga anzilullo in volazione
il mantenimento dell’articolo 22 del pro-
getto. Poiché la Sottocommissione non si
pud esimere dal suo lavoro, pensa che — nel
caso che il manlenimento dell’articolo non
sia approvalo - si possa superare l'argo-
menlo con linlesa di rilornare su di esso

quando gli oénorevoli Luissu, Fuschini e Co-
dacci Pisanelli saranno pronti a riferire sulle
varie proposte pervenule: in tal modo sara
possibile arrivare ad una conclusione e pro-
spettare alla Commissione lopinione della
Sottocommissione. ’

Quanto alla proposta dell’onorevole Va-
noni, riconosce che essa ¢ ispirata da pro-
fondi motivi di onesla, scientifica e politica;
ma pensa che Pistituzione di Commissioni
parlamenlari con lincarico di compiere in-
chieste sui luoghi non possa davvero contri-
buire ad accelerare i lavori.

BULLONI, poiché la Sotlocommissiong
non pud esimersi dal prendere in conside-
razione tale questione, propone di riprenderc
P’esame dell’articolo 22 quando il Comitato
di redazione avra concluso 1 suoi lavori.

LUSSU osserva che la proposta dell’ono-
revole Lami Slarnuti, la quale tende a rin-
viare alla fine dei lavori della Costituenle
ogni variazion¢ nelle circoscrizioni regionali,
per voler essere lroppo polilica, rischia di
divenlare assolutamentic impolitica, perché
né la Sollocommygssione, né 1’Assemblea Co-
stituente possono ignorare il problema del-
Pistiluzione di nuove Regioni, e quindi sia
'una che Vallra dovranno esprimere in
proposilto il loro pensiero.

Non riliene poi necessario - guanto pro-
pone l'onorevole Vanoni, e cioé che si isli-
Luiscano speciali Commigsioni con lincarico
di assumere informazioni in loco. I5 invece
del parere che siano sufficientt gli elementi
in possesso della Sollocommissione; ma, ove
non si ritengano tali, la Sollocommissione
potrd dare sulla queslione parere negativo,
rinviando la  decisione dei vari problemi
dell’Assemblea Cosliluente.

CONTT, contrariamente a quanto sostienc
I'onorevole Lussu, ¢ convinto che gli cle-
menli a conoscenza della Soltocommissione
non siano suflicienti per giudicare se le ri-
chiesle avanzate sianc o meno londale. B
poiché nemmeno la Commissione polrd avere
lutle Te nolizie nccessarie, insiste nella sua
proposta di rinviare ogni decisione all’As-
scmblea Plenaria, la quale — tra due o lre
mesi —~ polra essere in grado, merce il mag-
gior numero di dellagli ¢ di documenti a
sua disposizione, di decidere su questi ar-
gomenti.

AMBROSINI, Relatore, pilt che accet-
tare subilo la proposta dell’onorevole Conli
di rimandare senz’altro il problema all’As-
semblea Plenaria, ¢ del parcre che — coeren-
temente con le precedenli deliberazioni —
si invilino i tre colleghi incaricati di riferire
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sulle varie richicsle, a dire la loro opinione
in proposito. Soltanto allora, se la Sollocom-
missione riterra, per mancanza di elementi
sufficienti, di non poter prendere una deli-
berazione, si potra rimandarc ogni decisione
all’Assemblea Costituente.

RAVAGNAN concorda con gli onorevoli
l.ami Starnuli e Grieco; e, 'd’altra parte,
riconosce fondala l'osservazione dell’onore-
vole Conti circa linsufficienza della docu-
mentazione. Poiché non e facile procurarsi
elemenli sufficienli, né d’allra parie queste
richiesle, nella quasi lotalita, rappresentano
I"'espressionc della volonta delle popolazioni,
bepsl opinioni di crudili o di notabili, & au-
chegli del parere che la Sottocommissiéne,
dopou aver ascoltato le relazioni dei colleghi
incaricali di esaminare tali richieste, possa
prendere le proprie deliberazioni che saranno
poi solloposte all’Assemblea Costiluenle.

PRESIDENTE osserva anziiullo che,
a suo avviso, non dovrebbhe essere accolta
la richiesta dell’onorgvole Bulloni di costi-
tuire un Comiltato interno, che e inyvece gia
in funzione (allude al Comitato per le auto-
nomie locali) ¢ non ha mancato di esaminare
le numerose richieste di modificazione delle
civeoscerizioni regionali che, da tempo, sono
pervenule.

Riconosce che — come sostengono gli
onurevoli Conti e Vanoni — quesle decisioni
devono essere prese su una base seria; ma
ritiene che, né il fatlo di prolungare gli studi
per un aliro mese o due (c ricorda in propo-
sitdé i lunghi lavori compiuti, senza conclu-
sione concreta, in un passato mollo remoto
da comilati e commissioni), né quello di com-
pierc indagini locali possano contribuire ad
illuminare maggiormente la Sottocommis-
sione. p

K quindi del parere che il Comitato abbia
seguito la via giusta, prendendo una decisione
che non lo ha soddisfalto, ma che {ra le

molte soluzioni non soddisfacenti era an-
cora la migliore, quando si consideri che né la
Sottocommissione, né la Commissione, né
I’Assemblea Costituente potranno compiere
quel] lavoro di preparazione, indagine, studio
e sintesi, che sarebbe indispensabile per poter
dare un giudizio con cognizione di causa.

Dichiara percid di essere {avorevole alla
proposta che la Sotlocommissione ascolli-lo
relazioni dei tre colleghi e quindi prenda le
proprie deliberazioni. :

Aggiunge — poiché questi problemi [or-
mano una parte inscindibile di quelio della
struttura regionale — di non rilenere oppor-
tuno che la Sottocommissione, che non puo
limitarsi a studiare I’linte regicne in astral-
to, ma deve prescnlare la soluziono del
problema con parlicolare riferimento alle
singole Regioni, rinvii la maleria in esame
alla Commissione plenaria.

BULLONTI dichiara di non insistere nella
sua proposta, che aveva formulato ignorando
che il Comitato per le autoncmie regionali
si fogse occupato anche di questo argomento.

La seduta fermina alle 13.10.

Erano presenti: Ambrosini, Bordon, Bozazi,
Bulloni, Cannizzo, Cappi, Conti, De Michele,
Di Giovanni, Fabbri, Farini, Finocchiaro
Aprile, Grieco, Laconi, Lami Slarnuli, La
Rocca, Lussu, Mannironi, Mortati, Nobile,
Perassi, Ravagnan, Targetti, Terracini, To-
sato, Uberti e Vanoni. )

In congedo: Binaudi.

Assenli: Bocconi, Calamandrei, Castiglia,
Codacci Pisanelli, Fuschini, Leone Giovanni,
Piccioni, Porzio, Rossi Paclo ¢ Zuccarini.
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